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O (NIE)MOZLIWOSCI ZASTOSOWANIA INGARDENOWSKIEJ
KONCEPCJI SKEADNIKOW ZNACZENIA NAZWY
DO BADANIA POSTACI LITERACKIE]

Marzenna Cyzman

Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu

Streszczenie. Celem artykutu jest odpowiedz na pytanie, czy teoria sktadnikow znaczenia nomi-
nalnego sformutowana przed laty przez Romana Ingardena jest wciaz aktualna i czy moze stuzy¢
za model opisu postaci literackiej. Przeprowadzone rozwazania pokazuja, ze Ingardenowska kon-
cepcja pozwala na adekwatny empirycznie opis postaci tylko w sytuacji, w ktérej odwzorowuje
ona przedmiot realny. Postacie, ktoérych nie da si¢ uja¢ za pomoca sktadnikéw znaczenia nominal-
nego, odnajdziemy gléwnie w niektérych powiesciach wspotczesnych czy w dramacie absurdu.
Nie stanowia one przedmiotu w sensie podmiotu wtasnosci, lecz raczej zbidr niepowiazanych ze
soba wlasnosci; sa to wyltacznie jezykowe byty o ostabionej lub nieobecnej w ogole referencjalno-
$ci. Koncepcji Ingardena, jako czysto ontologicznej, nie mozna zatem odnie§¢ w prosty sposob do
postaci literackiej, poniewaz w dziele literackim sposob jej uposazenia jest regulowany przez
konwencje literackiej i funkcje spetniane wzglgdem semantyki dzieta literackiego. Pytanie o ade-
kwatny model opisu postaci literackiej pozostaje bez odpowiedzi, nawet staje si¢ bardziej drama-
tyczne. Problem mozliwo$§¢ stworzenia teorii postaci literackiej wobec réznorodnosci artystycz-
nych realizacji wciaz czeka na (naiwnego?) badacza.

Stowa kluczowe: Ingarden, posta¢ literacka, ontologia i wlasnosci przedmiotéw fikcyjnych, se-
mantyka nazwy wlasnej osobowej

We wspotczesnym literaturoznawstwie brak jest jednolitej 1 spojnej teore-
tycznej refleksji o postaci literackiej. Obserwujemy skrajne ujecia problematyki
postaci — od prac strukturalistycznych, sprowadzajacych ja wytacznie do roli,
jaka odgrywa w przebiegu fabularnym', po personalistyczne rozumienie postaci
literackiej jako bytu charakteryzujacego si¢ wszechstronna analogicznos$cia
wzgledem cztowieka’. Pomiedzy nimi sytuuja si¢ ujecia w wigkszym stopniu
uwzgledniajace wielo$¢ i réznorodnosé literackich zobrazowan postaci literac-
kiej. Najbardziej reprezentatywna wydaje si¢ dla nich wciaz praca Henryka
Markiewicza, ktory co prawda okresla posta¢ mianem tworu antropomimetycz-

! Nie sposob tu oczywiscie wyliczyé wszystkich prac, w ktorych w taki wlasnie sposob ujmuje
si¢ posta¢ literacka. Niech zatem przyktadem tego typu refleksji bgda dwie pozycje: W. Propp,
Morfologia bajki / Przet. W. Wojtyta-Zagorska, Warszawa 1976; R. Barthes, Wstep do analizy
strukturalnej opowiadan / Przet. W. Blonska, ,,Pamigtnik Literacki” 1986, z. 4, s. 327-359.

% Takie rozumienie postaci literackiej przedstawia A. Stoff w ksiazce Zagloba sum! Studium
postaci literackiej, Torun 2006. Por. jego uwagi teoretyczne w rozdziale wstgpnym pt. Imago
hominis. Postac¢ w dziele literackim, s. 9-56.
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nego, jednak wskazuje tez na roznorodne jego ograniczenia: od redukcji po de-
gradacje, sfunkcjonalizowane wzgledem konwencji i idei konkretnych utworow
literackich®. W poszukiwaniu stosownego jezyka opisu postaci, metody gwaran-
tujacej jej wlasciwe ujecie, siggam tu po Ingardenowska koncepcje nazw wia-
snych. Chcg spojrze¢ na nia nie w konteksScie sporu o nazwy wtasne, lecz z per-
spektywy metodologii badania postaci literackiej, usitlujac — na razie czysto
teoretycznie — zastanowi¢ si¢ nad mozliwoscia potraktowania jej jako modelu
opisu postaci. Teoria ta, rozwazana w kontekscie wspodtczesnych filozoficzno-
-jezykowych uje¢ problemu, ma znaczenie wytacznie historyczne, pozostajac
swiadectwem fenomenologicznego sposobu rozumienia semantyki nazw wla-
snych®. Byé moze jednak to, co nie ma juz wigkszego znaczenia we wspolcze-
snej lingwistyce i filozofii jezyka, bedzie mialo znaczenie dla badania postaci
literackiej. Ingardenowskie ujgcie skladnikow znaczenia nominalnego stwarza
wszak mozliwos$¢ jego zastosowania do opisu przedmiotow przedstawionych w
dziele literackim.

Podstawowa przestanka mozliwo$¢ zastosowania Ingardenowskiej koncep-
cji nazw wlasnych do badania postaci literackiej jest ujecie w niej znaczenia w
sposob przedmiotowy oraz jej ugruntowanie w ontologii. Znaczenie nominalne,
czyli znaczenie nazwy, stanowito dla filozofa byt ztozony, w ktorego obrgbie,
oczywiscie w sposob sztuczny, da si¢ wyodrebni¢ SciSle ze soba powiazane
sktadniki. Sa to: intencjonalny wskaznik kierunkowy, tre$¢ materialna, tres¢ formal-
na, moment egzystencjalnej charakteryzacji i moment egzystencjalnej pozycji’.

Intencjonalny wskaznik kierunkowy jest to moment okreslajacy sposob od-
niesienia nazwy do jej desygnatu. Ingarden wyodrebnia wskazniki jednopro-
mienne i wielopromienne — zaré6wno okreslone, jak i nieokre§lone. Wskaznik
kierunkowy mozna ponadto oznacza¢ jako staty i aktualny, typowy dla przed-
miotow, ktorych tre$¢ materialna okresla intencjonalny przedmiot znaczenia
wiasciwosciami okres$lajacymi go $cisle jako indywiduum, oraz zmienny i po-
tencjalny, np. gdy rozumiemy sz6f jako ‘pewien stol’, wszak tylko do momentu,
gdy nazwa ta zostanie zastosowana do $cisle okre§lonego przedmiotu. Stosujac
ten moment do analizy postaci literackiej, warto zauwazy¢, ze w dziele literac-
kim bedziemy mie¢ do czynienia z dwoma sposobami odniesienia intencjonal-
nego wskaznika kierunkowego. Z jednej bowiem strony nazwa wlasna wskazuje

3 H. Markiewicz, Posta¢ literacka i jej badanie, ,,Pamigtnik Literacki” 1981, z. 2, s. 147-162.

* Ingardenowska koncepcje nazw wiasnych poddatam krytyce w pracy Ingardenowska teoria
imion wlasnych w swietle sporu o ich semantyke. Jest to tekst referatu wygloszonego w grudniu
2008 r. na migdzynarodowym XVIII. kolokvium mladych jazykovedcov, zorganizowanym w PreSovie na
Stowacji przez nastgpujace jednostki: PreSovskd univerzita v PreSove, Filozofickd fakulta PU
v Presove 1 Instittit slovakistiky. Tekst ukaze si¢ w Principiach w pierwszym kwartale 2010 r.

> Ingardenowska koncepcje nazw whasnych oraz jego teorig przedmiotu intencjonalnego re-
konstruuj¢ na podstawie dwu podstawowych dziet filozofa: Roman Ingarden, Spor o istnienie
Swiata, t. 1, wyd. II, Warszawa 1960; R. Ingarden, O dziele literackim. Badania z pogranicza ontologii,
teorii jezyka i filozofii literatury, z niem. przet. M. Turowicz, Warszawa 1960.
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desygnat w porzadku wewnatrztekstowym i dzigki istnieniu stosownych mecha-
nizmoéw spojnosciowych, zwlaszcza okreslonych wyktadnikow referencji, po-
sta¢ jest konstytuowana w kolejno po sobie nastepujacych zdaniach, z drugiej
za$ — nazwa wiasna i odpowiadajacy jej denotat w jakim$ stopniu odnosi si¢ do
rzeczywistosci pozatekstowej, wskazujac na postac¢ autentyczna, jak w przypad-
ku nazw wlasnych postaci historycznych, na posta¢ wykreowana wczesniej w
jakim$ utworze literackim w przypadku zjawiska aluzji literackiej, czy tez na
pewien typ cztowieka, jezeli posta¢ bedzie mozna ujmowac jako twor antropo-
mimetyczny. Intencjonalny wskaznik kierunkowy mozna w zwiazku z tym po-
strzega¢ zarowno jako sktadnik aktualizujacy si¢ w wewngtrznym porzadku
dzieta literackiego, jak i jako moment skierowany na zewnatrz dzieta, przy czym
nie sposob tu doktadnie opisa¢ mechanizmu referencji wzgledem rzeczywistosci
obiektywnej’. Dopiero tak uzupehiona definicja intencjonalnego wskaznika
kierunkowego moze mie¢ znaczenie dla badania postaci literackiej, okreslajac
tekstowy sposob jej konstytuowania sig, pozwala jednocze$nie na dookreslenie
semantyki tego szczegbélnego przedmiotu przedstawionego w kontekscie rze-
czywistos$ci i kultury.

Tre$¢ materialna wskazuje okreslone jakosciowo cechy przedmiotu odnie-
sienia nazwy wilasnej, formujac tym samym przedmiot intencjonalny, wraz z
trescia formalna, jako konkretna jednostkg bytu. W tresci materialnej wyodrgb-
ni¢ mozna state i zmienne; funkcja tych pierwszych jest wyznaczanie nadrzed-
nego, $cisle okreslonego momentu jako$ciowego, elementy zmienne natomiast
wprowadzaja do przedmiotu intencjonalnego momenty nieokreslonosci. Ich
objawem jest wystgpowanie w przedmiocie intencjonalnym miejsc niedookre-
$lenia. Analiza tresci materialnej szczegolnego typu przedmiotu przedstawione-
g0, jakim jest postac literacka, polegataby zatem na okresleniu zbioru uposaza-
jacych ja wilasnosci, tych wszakze, ktore sa jej przypisane na podstawie sensu
zdan w tekscie literackim. Postaé literacka przy takim rozumieniu nie stanowi-
taby jednak wiazki cech, lecz bytaby podmiotem nierozerwalnie ze soba zrosnig-
tych wlasnosci. Wobec koniecznego, bo wynikajacego z prostej relacji stowa do
rzeczy, niedookreslenia postaci literackiej, nalezatoby utrzymaé tezg¢ o wyste-
powaniu zmiennych w jej treSci materialnej. Dopiero w konkretyzacji estetycz-
nej dzieta literackiego luki w uposazeniu przedmiotu przedstawionego moga by¢
dopetnione, przy czym kwestia innego typu, bo nalezaca juz do porzadku po-
znawania dzieta literackiego, jest problem tego, na ile sa one wypetniane zgod-
nie z intencja tekstu i jak dalekie moga by¢ czytelnicze modyfikacje tre$ci mate-
rialnej, wyznaczonej w sposob schematyczny w dziele literackim. Nie dotyczy
to juz samej ontologii postaci literackie;j.

6 Staratam si¢ to zrobi¢ w pracy: M. Cyzman, Istota referencji literackiej. Klasyfikacja typow
Jjednostkowo okreslonych wyrazen odnoszqcych w dziele literackim i analiza mechanizmu ich
referencji, [w:] Z teorii dzieta literackiego / Red. A. Stoff i M. Cyzman, Torun 2003, s. 57-119.
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Teza o charakterystycznym niedomknigciu przedmiotéw intencjonalnych
jest jednak bardzo mocno podwazana przez wielu badaczy zajmujacych si¢
szczegotowa problematyka ontologii fikcji. Janusz Sidorek proponuje odroznie-
nie niekompletnosci przedmiotu przedstawionego od zmiennych tresci material-
nej, ktore stanowia przyczyne jego szczegolnej nieokreslonosci’. Obecnosé eg-
zystencjalnej pustki w obrgbie zawarto$ci przedmiotu intencjonalnego kwestio-
nuja m.in. Jerzy Lozinski i Jacek Pasniczek®. Problem poruszany przez tych
badaczy oczywiscie domaga si¢ rozstrzygni¢¢ ontologicznych, ktoérych nie da si¢
tu w nalezyty sposob poczyni¢. Pytanie, na ile rzeczywiscie tre$¢ materialna
pozostaje otwarta na akty intencji konkretyzujacego dzieto literackie czytelnika
i jakie sa granice tak rozumianej ingerencji w sposob uposazenia przedmiotu,
nalezaloby utrzymac¢ jako zdajace spraweg z istotnej watpliwo$¢ metodologicz-
nej. W ktérym momencie konczy si¢ opis tre§ci materialnej wyznaczonej przez
autora, a w ktorym zaczyna si¢ opis elementéw narzuconych przez akty $wia-
domosci czytelnika?

Kolejny konstytutywny element znaczenia nominalnego, struktura formal-
na, budzi powazniejsze watpliwosci. Jej istota polega na tym, ze to, co zostaje
okreslone przez tre$¢ materialna, zostaje potraktowane jako jednostka formalnie
ustrukturowana, zatem np. jako rzecz lub proces. Formalna tre$¢ znaczenia no-
minalnego stanowi wlasnie owo traktowanie czego$ jako podmiotu cech, stanu
czego$ itp. Zgodnie z tym sposobem rozumienia tresci formalnej w przypadku
postaci literackiej mielibySmy do czynienia z forma podmiotu wlasnosci. Tym-
czasem, jak stusznie zauwaza Artur Mordka, nie ma zadnych ontologicznych
przeciwwskazan, aby to, co nazwa projektuje, przyjmowato inng niz przedmiot
formg, np. form¢ procesu. Badacz, powotujac si¢ na postacie wystepujace w
bajkach czy utworach fantastyki naukowej, proponuje, aby w zwiazku z tym
zrezygnowac z pojecia przedmiotu na rzecz jakiegos migdzykategorialnego by-
tu, ktory w czasie konkretyzacji bytby dookreslany przez odbiorce’. Pomijajac w
tym momencie problem sposobu konkretyzowania niedookre$lonej w dziele
formy zobrazowanego w nim bytu, warto zwroci¢ uwage takze na to, ze struktu-
ra formalna nie musi by¢ wcale w tekscie literackim stata, moze si¢ zmieniaé, a
stosownych przyktadow znow dostarcza nam bajki i utwory fantastyczne.
Przedmiotowos$¢ bedzie tez problematyczna w tych utworach literackich, w kto-
rych ze wzgledu na ostabienie mechanizmoéw spojnosciowych i specjalny spo-
sob kreowania $wiata przedstawionego granice migdzy poszczegolnymi przed-
miotami, czy moze lepiej quasi-przedmiotami, beda si¢ rozmywac. Uchwycenie

" I. Sidorek, O Ingardenowskiej teorii przedmiotéow czysto intencjonalnych. Czesé I, ,Studia
Philosophie Christiane” 1977, t. 13, nr 2, s. 164.

8 J. Lozifski, Intencjonalnos$é i przedmiot intencjonalny w filozofii Romana Ingardena, ,,Stu-
dia Filozoficzne 1974, nr 9, s. 55; J. Pasniczek, Struktura ontologiczna przedmiotow nieistniejq-
cych: Meinong a Ingarden, ,,Studia Filozoficzne” 1994, nr 4, s. 38.

° A. Mordka, Przedmiot i sposéb istnienia. Zarys ontologii egzystencjalnej Romana Ingarde-
na, Rzeszow 2002, s. 165.
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owej przedmiotowosci w prozie Leopolda Buczkowskiego stanowi powazny
problem badawczy, zreszta moze w ogole okazac si¢ niecelowe w sytuacji, gdy
bedziemy jego utwory interpretowac raczej jako projekcje popgkanej, sprzecz-
nej powojennej swiadomosci, przyjmujac, ze intencja autora nie jest budowa
powiazanego okreslonymi zalezno$ciami $wiata przedstawionego, lecz raczej
stworzenie epickiego ekwiwalentu pewnego stanu uczuciowego.

Przejdzmy z kolei do analizy dwu pozostalych momentéw znaczenia na-
zwy. Moment charakteryzacji egzystencjalnej okresla sposob istnienia przed-
miotu, moment egzystencjalnej pozycji wskazuje natomiast na faktyczne istnie-
nie desygnatu nazwy wlasnej. Jest to z pewnoscia najbardziej problematyczny
sktadnik znaczenia nominalnego. Artur Mordka zwrdcil uwage na to, ze istnie-
nie faktyczne ma charakter metafizyczny, jako takie wigc nie moze by¢ przed-
miotem zainteresowania ontologii formalnej'’, przeczy zatem zatozeniom badan
samego Romana Ingardena, ktorych istota polegata wiasnie na braku uznawania
faktyczno$ci okreslonego sposobu egzystencji. Kazdy zreszta byt moze rosci¢
sobie prawo do metafizycznej prawdziwosci, falszywe jest wigc twierdzenie, ze
moment egzystencjalnej pozycji posiadaja tylko niektére znaczenia nazwy. An-
toni Stegpien zwrocil ponadto uwage na to, Ze nazwa sama w sobie nie moze w
ogdle stwierdzaé faktycznego istnienia swego desygnatu''. Warto$é tego sktad-
nik znaczenia nominalnego w badaniach postaci literackiej nalezy poda¢ w wat-
pliwos$¢, skoro, zgodnie z badaniami ontologicznymi Ingardena, wszystkie
przedmioty przedstawione w dziele literackim istnieja w sposob intencjonalny.
Dlatego tez i w badaniu postaci literackiej moment egzystencjalnej pozycji na-
lezatoby odrzuci¢. Wigksze znaczenie dla jej opisu ma natomiast moment egzy-
stencjalnej charakteryzacji, bo cho¢ kazda posta¢ istnieje w sposob intencjonal-
ny, to jednoczes$nie w tekscie dzieta literackiego ma jaki$ przypisany jej nieefek-
tywnie sposob istnienia. Moze wigc istnie¢ realnie, jak wspomniany przez In-
gardena Hamlet, bowiem gdyby ten istnial, bylby po prostu cztowiekiem istnie-
jacym w sposob realny'?. Okreslenie przypisanego w tekscie sposobu istnienia
jest jednak kwestia bardziej problematyczna. Jak bowiem wyznaczy¢ ten mo-
ment w przypadku postaci, ktore zostaty przejete z innego utworu, stajac si¢ w
ten sposéb sygnatem aluz;ji literackiej? Nalezaloby tu chyba wskazywac na oso-
bliwa dualno$¢ tego momentu, z jednej bowiem strony posta¢ moze by¢ w po-
rzadku tekstu realna, odtwarzajac tym samym przypisany jej w tekScie macie-
rzystym sposob istnienia, z drugiej jednak, ze wzglgdu na koniecznos¢ jej aktu-
alizacji w konteks$cie wczesniejszego dzieta, jest rowniez w teks$cie operujacym

"% Ibidem, s. 165-167.

A Stepien, Istnienie czegos a pojecie i sqd, ,,Studia Philosophie Christiane” 1973, t. 9, nr 1,
s. 244.

12 Por. R. Ingarden, O dziele literackim, s. 114-115. Tu Ingarden wskazuje, ze i przedmioty
przedstawione w dziele literackim maja moment egzystencjalnej pozycji, jednak problemu nie
rozstrzyga, wskazujac na szczegdlnie trudne do zanalizowania stany rzeczy.
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aluzyjnym nawiazaniem intencjonalna, nosi w sobie t¢ intencjonalnos$¢ jako
pochodna jej wytworzenia w tek$cie macierzystym. Podobnie problematyczna
okazuje si¢ analiza postaci tzw. historycznych, wyznaczanych w utworze lite-
rackim za pomoca autentycznych antroponiméw postaci znanych z historii. W
tradycyjnej powiesci historycznej istnieja one realnie, ale aby petnily funkcje
wskaznika konwencji i wlasciwie tworzyly semantyke utworu, sa uposazone w
historycznos¢ jako szczegdlny moment owej nadanej im intencyjnie przez auto-
ra realnosci. T¢ historyczno$¢ mozna by traktowac jako szczegolng kwalifikacje
realnosci przypisanej postaci w tekscie, znéw jednak musimy przyjac, ze intere-
sujacy nas moment jest w jaki§ sposob rozszczepiony, dualny. Ingardenowskie
pojecie momentu egzystencjalnej charakteryzacji wydaje si¢ wigc zbyt waskie
dla pelnego ujecia sposobu istnienia postaci w tekscie literackim'.

Wszystkie charakteryzowane powyzej sktadniki znaczenia nominalnego,
wraz z koniecznymi ich uzupehieniami i modyfikacjami, mozna traktowa¢ jako
wyznaczniki sposobu badania uposazenia i sposobu istnienia postaci literackiej
przy jednym prostym zatozeniu, tkwigcym w istocie u podstaw charakteryzowa-
nych tu Ingardenowskich formul. Jezeli przedmiotem naszego zainteresowania
beda przedmioty przedstawione odwzorowujace te realne, to tego typu analiza
moze przynie$¢ poznawcza korzy$¢, wszedzie tam jednak, gdzie postac jest
wprowadzona do tekstu bez intencji ustanowienia relacji migdzy nig jako okre-
slonego typu bytem a czlowiekiem w porzadku zycia, Ingardenowska analiza
zatamie si¢ wlasciwie juz na etapie wstgpnym. Nie chodzi tu bynajmniej wy-
facznie o postaci kreowane w utworach fantastycznych, te bowiem niejedno-
krotnie, mimo uposazenia ich we wlasnosci osobliwe, niemozliwe z realistycz-
nego punktu widzenia, odnosza si¢ jednak catkiem wyraznie do cztowicka. Wy-
starczy wspomnie¢ postaci w Bajkach robotow Stanistawa Lema, osobliwe
chocby pod wzgledem wygladu zewngtrznego czy budujacych ich materie pier-
wiastkow, ze wzgledu na przypisane im w tekscie cechy charakteru czy intelektu
jednak catkiem wyraznie wskazuja na czlowieka. Powinny by¢ tez zgodnie z
intencja tekstu konkretyzowane w kontek$cie sytuacji typowo ludzkich. Nie
mam tu takze na mys$li postaci sprzecznych, Ingarden bowiem zawieszal obo-
wigzywanie zasady niesprzeczno$ci 1 wylaczonego $rodka w dziedzinie fikcji,
cho¢ problematyczne wydaje sig, czy stworzona przez niego ontologia przed-
miotu gwarantuje adekwatny opis przedmiotow sprzecznych'®.

Postacie, ktorych nie da si¢ uja¢ za pomoca sktadnikoéw znaczenia nomi-
nalnego, odnajdziemy w niektorych powiesciach wspotczesnych czy w dramacie

13 Problemem tym zajmowatam si¢ w ksiazce Osobowe nazwy wlasne w dziele literackim z perspek-
pwy jego ontologii, Torun 2008 (ukaze si¢ ona drukiem w styczniu 2009 r.), zwlaszcza w rozdziale
trzecim.

14 Zwraca na to uwage m.in. R. Poczobut, por. jego Spér o zasade niesprzecznosci, Lublin
2000 oraz krotki tekst Czy jest cos, co w Zaden sposob nie istnieje? Jackowi Gurczynskiemu w odpowie-
dzi, [w:] Intencjonalnosé jako kategoria filozofii umystu i filozofii jezyka / Red. Z. Muszynski, J. Pasni-
czek, Lublin 2004, s. 113-122.
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absurdu. Niech przyktadem niemozliwosci zastosowania Ingardenowskiej kon-
cepcji znaczenia nominalnego do opisu postaci bedzie Macbett, tytulowa postaé
z utworu Eugeéne lonesco. Jest on uposazony we wilasnosci oczywiscie niepraw-
dopodobne z zyciowego punktu widzenia. Juz tudzace jego podobienstwo do
Banca wyklucza mozliwos¢ jego realistycznego ujecia. Nie jest jednak podobny
do postaci fantastycznych, nie uposazaja go bowiem wlasnosci nieprawdopo-
dobne z punktu widzenia naszej wspotczesnej wiedzy o §wiecie. Ze wzgledu na
typ tworzacych Macbetta wlasno$ci raczej trudno orzekac¢ o tym, iz stanowi on
pod wzgledem formalnym jakikolwiek podmiot wlasno$ci, te ostatnie sktadaja
si¢ raczej na pewna wiazke niepowiazanych ze soba w sposob logiczny jego
cech. Zatem pojecia struktury materialnej i formalnej okaza si¢ zupeinie nie-
przydatne do analizy tego typu przedmiotu, sama zreszta jego przedmiotowosc¢
mozna by w konteksécie wczesniejszych uwag w ogole zakwestionowaé. Zgodnie
z intencja tekstu, nie chodzi przy tym o to, aby Macbett byt w jakiej$ przynajm-
niej mierze analogiczny wzgledem cztowieka. Posta¢ Ionesco musi by¢ charak-
teryzowana w konteksécie dramatu Szekspira, cho¢ Macbett nie odwzorowuje
Makbeta ze stynnej tragedii. Dla zrozumienia semantyki wspotczesnego drama-
tu konieczne jest, aby aktualizowa¢ go w kontekScie macierzystego utworu.
Roéwnie istotna jest analiza sposobu uzycia jezyka przez Macbetta. Podejmowa-
ne przez niego, a takze inne postacie literackie, akty mowy, tworza w istocie
jakis$ jeden oryginalny hipertekst, w ktorym wigzy spojnosciowe i zwiazki se-
mantyczne ulegaja niemal catkowitemu zatarciu. Jest to oczywiscie sfunkcjona-
lizowane wzgledem idei dramatu Ionesco, ktéra jest, w jednej z mozliwych jego
interpretacji, wskazanie na destrukcje jezyka i na niej ufundowana destrukcje
formy tragedii jako spojnego sposobu wypowiadania si¢ o granicznych sytu-
acjach ludzkiej egzystencji. To nie postaé, zgodnie z zatozeniem realistycznej
poetyki, podejmuje tu akt mowy, lecz raczej akt mowy buduje postaé. Ta ostat-
nia zostaje tu sprowadzona do roli osobowego identyfikatora replik, pojawiaja-
cego si¢ raczej ze strukturalnej koniecznosci, wszak forma dramatu wymaga, aby
akt mowy pochodzit od jakiego$ skonkretyzowanego nadawcy. Wszedzie wige
tam, gdzie postac, czy moze lepiej quasi-postaé, bgdzie bardziej bytem jezyko-
wym, upodrzednionym wzgledem naczelnej idei (zdegradowanym, w terminologii
Henryka Markiewicza), koncepcji Ingardena nie bedzie mozna uzy¢ do adekwatnego
jej opisu.

Istnieje jeszcze jedno istotne zastrzezenie wobec mozliwo$ci wykorzysta-
nia propozycji polskiego filozofa. Ingarden sformutowat ontologiczna koncepcje
przedmiotu, dociekajac istotowych wyznacznikdéw poszczegélnych sposobow
istnienia. Dat imponujacy pod wzgledem swej ztozono$ci, dookreslonosci i

1 Pelniejsza analize uposazenie postaci Macbetta wraz z podaniem mozliwych interpretacji
dramatu lonesco zawarlam w pracy O nazwach wlasnych przejetych z porzqdku innego dzieta
literackiego. Od jezyka do ontologii, [w:]| Aluzja literacka. Teoria — interpretacje — konteksty /
Red. A. Stoff, A. Skubaczewska-Pniewska, Torun 2007, s. 101-114.
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spojnosci opis momentow sktadajacych si¢ na najbardziej interesujacy dla bada-
czy fikcji intencjonalny sposob istnienia. Cheac jednak wykorzystac jego uwagi,
nalezy pamigta¢, ze w dziele literackim sposob uformowania przedmiotu czy
ksztatt budujacej go materii reguluje poetyka. Czysto literacki, zatem stylistycz-
ny, kompozycyjny sposob uobecniania si¢ przedmiotu, zawsze sfunkcjonalizo-
wany wobec idei, semantyki czy konwencji utworu, bgdzie decydowat o tym,
jak jest posta¢ uposazona: od tego bgdzie zalezata ewentualna zmienno$¢ formy,
liczba i sposob rozmieszczenia miejsc niedookreslenia w materialnej strukturze
przedmiotu, typ momentu egzystencjalnej charakteryzacji, a nawet sposob aktu-
alizacji intencjonalnego wskaznika kierunkowego.

Koncepcja sktadnikéw znaczenia nominalnego implikuje wasko rozumiana
przedmiotowos¢ i sprawdza si¢ przy zatozeniu odwzorowywania w strukturze
postaci literackiej przedmiotow realnych, przez co staje si¢ bezradna wobec
wielu zjawisk i konwencji literackich. Poniewaz jest koncepcja ontologiczna, jej
ewentualne zastosowanie do badania postaci literackiej musi zosta¢ zrelatywi-
zowane do okreslonych rozwiazan z zakresu poetyki, posta¢ bowiem jest okre-
slona pod wzgledem swych cech bytowych zawsze ze wzgledu na miejsce, jakie
zajmuje w $wiecie przedstawionym i funkcje, jakie pelni wzgledem semantyki i
konwencji utworu. Nie moze wobec tego stanowi¢ uniwersalnej koncepcji wy-
znaczajacej zasady opisu kazdej postaci identyfikowanej w dziele literackim,
pewne jednak uwagi Ingardena da si¢ odnies¢ do analizy poszczegdlnych
przedmiotow przedstawionych, zwlaszcza w powiesciach realistycznych czy
historycznych. By¢ moze warto by nawet niektore Ingardenowskie pojecia oca-
li¢ w nowej, na razie jeszcze nieistniejacej teorii, teorii, ktoéra czyniac punktem
wyjscia jezykowy obraz postaci literackiej i sposob jej literackiego zobrazowa-
nia w dziele literackim, bylaby w stanie uchwyci¢ jej antropologiczny wymiar
bez konieczno$¢ zaktadania kazdorazowo wasko rozumianej przedmiotowosci.
Pojawia si¢ tu jednak dramatyczne pytanie: czy wobec heterogenicznos$ci zja-
wisk literackich stworzenie jednej uniwersalnej teorii postaci literackiej jest
wspolczesnie jeszcze w ogole mozliwe?

ON (IM)POSSIBILITY OF THE APPLICATION OF INGARDENIAN NOMINAL
MEANING ELEMENTS THEORY TO THE RESEARCH ON LITERARY CHARACTER

Marzenna Cyzman

Summary. The purpose of the article is to find an answer to the question whether Roman Ingar-
den’s theory of the elements of nominal meaning, formulated years ago, is still applicable and can
be useful as a model of describing a literary character. The findings of the study indicate that
Ingarden’s theory can succeed in an empirically adequate character description provided that it
reflects a real object. The characters that cannot be considered by means of the elements of nomi-
nal meaning can be found in some contemporary novels and the Theatre of the Absurd. They do
not constitute an object understood as a subject of features, but rather a collection of features not
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connected with one another. They are only linguistic beings with weak or non-existent referential-
ity. Ingarden’s theory, as purely ontological, cannot be therefore referred to literary characters in a
simple manner, as in a work of literature it is dependent on the literary convention as well as the
semantic functions in the work of fiction. Thus, the question of an adequate model of literary
character description remains unanswered and can even become more dramatic: is it possible to
create the theory of a literary character in the face of a variety of literary phenomena? The solution
to this question awaits a (naive?) researcher.

Key words: Ingarden, literary character, features of non-existent objects, fictional object ontology,
personal proper name semantics

[IPO (HE)MOXJIUBICTh 3ACTOCYBAHHS THTAPAEHIBCHKOI KOHIIEITIIT
CKIIAJJOBUX EJIEMEHTIB 3HAUEHHA HA3BU 10 JOCJIIJKEHB ITEPCOHAXA

Maxenna [{uzman

Pe3ome. MeTo1o cTaTTi € AOCTiIKEHHS MPOOJIEMHU: UM TEOPis CKIAJOBHX CIEMEHTIB 3HAYCHHS
HA30BHUIITBA, chopMmynaboBaHa Pomanom IHrapmeHowm, € i Hajasli akTyalbHOIO H 4 MOXE BOHA
CITY’KUTH MOJIEILTIO ONHKCY MEPCOHAXKA JTITEpaTypHOTO TBOPY. SIK BUIHO 3 AOCHTIIKEHHS, KOHIETIIIis
[arapnena no3Boisie ageKBaTHO EMITIPHYHO OINMMCATH TEPCOHAX TINBKH B CHUTYyalil, B SKii
BimoOpakeHO peanbHiI mocTaTi. [lepcoHaki, SKMX HE BAAETHCS MPEACTABHTH 3a JOIOMOTOIO
CKJIQ[HUKIB HOMIHAJIFHOTO 3HAYEHHS, MOXKHA BiIHANWTH TOJIOBHO B AESKHX Cy4aCHHX IOBICTAX 94U
B Teatpi abcypny. He € BoHM 00’€KTOM y CEHCI IUTICHOTO 00’€KTa, paje 301pKor0 HENOB I3aHUX
MK COOOI0 BIaCTHBOCTEH. € BOHM NEBHHMH MOBHHMH YMOBHOCTSIMH 3 Tocia0ieHoro, abo i
BiACYTHBOIO B3aram, pedepeHuiiiHicTio. Tomy IHrapAeHiBCbKY KOHLEMIIO, $SK YHUCTO
OHTOJIOTiUHY, HE MOJKHA, TaKMM YHMHOM, HANpsMy 3aCTOCYBaTH O IIE€PCOHAXa, OCKUIBKH B
JTepaTypHOMY TBOpPi cHOCIO HOTO MpPEACTaBICHHS PETYIIOETHCA JIITEPaTypHUMH KOHBEHIIISIMU Ta
(GYyHKIISIMH, SKi BHKOHYIOTBCS i OIJIAAOM CEMaHTHKH XYyJOXHBOTO TBOpy. IIpobmema
aZIeKBaTHOT MOJIEITi OMHCY JITEPaTypHOTO MEepCOHaXKa 3aIUIIAETHCS, TAKIM YHHOM, 0Oe3 BIATIOBIiI,
HAaBITh cTae ApaMaTH4HOIO. [IpobieMa MOKIMBOCTH CTBOPEHHS TEOpii JITepaTypHOTo IMepcoHaxa
y CHIBBiIHECEHHI 3 PI3HOMAHITHAUMH MHCTCHBKAMH DEIALIAMH H Hajami dYekae Ha CBOTO
(HAIBHOTO?) TOCIIITHHKA.

Kiouosi ciioBa: [arapnen, nepcoHax, OHTOJIOTIS IEPCOHAXKA, CEMAHTHKA BIACHOT HA3BU



