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WYSTAWA LITURGICZNA WE LWOWIE 1909 ROKU
WOBEC OWCZESNEJ SZTUKI KSCIELNEJ

Oleh Rudenko

Ukrainski Katolicki Uniwersytet we Lwowie

Gdy powstan mistrze w duchu Bgm, ktdrzy idee religijne
czarem pikna owiane przedstawito im pozornie fpione
serca ludzkie odpowiedgtosno jak dzwon, pojdoni

jak prorocy przed narodem.

StreszczenieArtykut poswigcony jest Wystawie Liturgicznej, zorganizowanejgrtige Pomocy
Przemystowej we Lwowie na pogku XX w. Gléwnym celem wystawy byta préba ukazania
wyrobow sztuki kécielnej i ocalenia przemystu rodzimego od zdominwaayo przez przemyst
zagraniczny. W czasie Wystawy Liturgicznej mialyejace w salach wystawowych, odczyty z
historii Kosciota i sztuki chrzécijanskiej. Problemy podie w odczytach, jak i sama Wystawa,
uwydatnity gtéwne rozbienosci migdzy tym, czego oczekiwat kcidt od malarzy, i tym, co pro-
ponowato malarstwo ,nowych czaséw”, przetaaaukanon XIX-wiecznego realizmu.

Stowa kluczowe:sztuka religijna, Kéciot, malarstwo, artysta, gino, prawda

W literaturze przedmiotu pomijana jest bardzozmaaw kontekcie pol-
skiej i ukranskiej myéli religijnej Wystawa Liturgiczna we Lwowie. W aKkyle
tym chciatbym zastanowisi¢ nad teoretycznymi konsekwencjami, jakie byty
skutkiem wystawy i jednoczgrie podkréli¢, ze torowata ona dregl Wystawie
wspotczesnej polskiej sztuki ktielnej 1911 r. w Krakowie Wystawa stata i
kontynuacy oficjalnej refleksji Kdciota odndnie do sztuki religijnej i pogt
dow, jakie zostaly sformutowane na wiecach katadickL893 r. wKrakowie i
1896 we Lwowié. Po petnastu latach doczekatagsswego urzeczywistnienia
mysl zaznaczona w rezolucji Il Wiecu Katolickiego dctyca uradzenia wy-

1 F. Lesniak, O malarstwie religijinem,Gazeta Kdcielna” 1909,nr 31, s. 388 (Z odczytu wy-
gloszonego na wystawie saelnej we Lwowie 1909 r.).

2 wystawa polskiej sztuki kmelnej, ,Architekt” 1910, nr 11, s. 172; Zol© sztuk kaicielng,
.Gazeta Kdcielna” 1911, nr 29, s. 357-358; Z. Niesiolowskatotowa, [Bez tytutu], [w:]
Sztuka Sakralna w Polsce. Malarstwprac. T. Dobrzeniecki, J. Ruszczycoéwna, Z. Niesiska-
-Rothertowa, Warszawa 1958, s. 41.

3 Zob. Ksiega pamitkowa Wiecu Katolickiego w Krakowie odbytego w dniach #6 lipca
1893 r.,Krakéw 1893;Ksiega pamitkowa drugiego Wiecu Katolickiego odbytego we Lwowie w
dniach 7, 81 9 lipca 1896 roku. &% I: opis Wiecu i Rezolucye uchwaloh&ow 1899,s. 140.
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stawy ,nowych przedmiotéw sztuki kaielnej™. Wystawa byta zorganizowana
przez Lig: Pomocy Przemystowej i jej kierownika, Mariana @\sskiego, we
Lwowie®. Miata ona szeroki program i obejmowata ,wszysti@m wchodzi w
zakres budowy, ozdobienia i wewgtrenego urzdzenia kéciotow, kaplic, cer-
kwi, boznic itd.”® Gléwnym celem wystawy byta proba ukazania wyroltvia-
snej sztuki keécielnej i ocalenia przemystu rodzimego od zdominoaago
przez przemyst zagraniczhyWystawa byta uemlzona w patacu sztuki na wzgo-
rzu parku Stryjskiego i trwata od 29 maja do 18dipWWywotata ona ogromne zain-
teresowanie, udziat w niej ve 130 wystawcow, a zwiedzita j15 000 oséb
Zaprezentowano wyroby ruskie, nie rgbizadnej rénicy ,miedzy fabrykatami
Polakéw i Rusinéw”, take wyroby ,majce jakkolwiek styczné¢ z kultem
religijnym obu obrzdkéw”, pocawszy od planoéw architektonicznych, anko
czac na ksizkach i upominkach Ze strony ukraiskiej wystawa nie wywotata
wigkszego zainteresowania, poniewej recenzent, Wiodzimierz Szuchiewicz,
w czasopimie ,Dito” zaznaczyt: ,ja nie zobaczytem nawet pads moich kil-
korazowych odwiedzin wystawy ani jednego Rusinabszernych salach wy-
stawowego gmachd®. W srodowisku polskim wystawa zrodzita jak pozytywne
recenzje, tak osfrkrytyke ze stronysrodowiska krakowskiego ,Architekt&”
To nieporozumienie sprawitae wystawione wyroby ,przemystu liturgicznego”
nie zawsze odpowiadaty kryteriom stawianym dziekxtuki i miaty charakter
kiczu. Gtowny redaktor ,Architekta” uwat, ze od przemystu liturgicznego
trzeba zadac, aby spetniat kryteria nie tylko estetyczne, alartystyczno-
techniczne®. Przeciwne stanowisko reprezentowat Gustaw Bizanzwiazku

4 Sekcja w sprawie nauki i sztuki. Rezolucye w sprawigidascielnej, [w:] Ksiega pamigtko-
wa drugiego Wiecu Katolickiego odbytego we Lwowie w ¢nia8 i 9 lipca 1896 roku. @& I:
opis Wiecu i Rezolucye uchwaloheow 1899, p. 3 ¢, s. 31.

® Bardzo interesufa postaci w srodowisku Iwowskim byt Marian Kazimierz Olszewski
(1881-1915), malarz, grafik, krytyk artystycznysauiz, historyk sztuki. W 1911 r. byt wspoétzato-
zycielem Towarzystwa Sztuki Stosowanej ,Zespot’ ggeprezesem (Zob. U. Leszézka, Ol-
szewski Marian Kazimierfw:] Stownik artystéw polskich i obcych w Polsce dzigtggh (zmar-
tych przed 1966 r.) Malarze, rdsarze, graficy,red. K. Mikocka-Rachubowa, M. Biernacka,
Warszawa 1998, t. VI, s. 278-280; B. OlszewBtarian OlszewskiKrakow 1939, s. 3-9).

® Wystawa Kecielna, ,Architekt” 1909, nr 6, s. 112. Por. ,Bardzozadanem byloby wreszcie urz
dzenie krajowej wystawy zabytkéw sztuki religijngjdalej ,Urzdzenie takiej wystawy uchwalono na
wiecu katolickim we Lwowie r. 1896” J. Maktowickldziat duchowigstwa w konserwacyi zabytkow
przeszigci i w pracach naukowychGazeta Kdécielna” 1909, nr 3, s. 27 przypis 1.

"Wystawa Kgcielna we Lwowie,Ateneum Kaptaskie” 1909, maj, V, I, s. 453.

8 J. WarchatowskiWystawa Kecielna we Lwowie,Architekt” 1909, nr 7, s. 138.

% B. J,Wystawa Kecielna we Lwowie,Gazeta Kdcielna” 1909, nr 26, s. 329.

0p, MyxeBuy, Yuacme Pycunie y npomucnoso-nimypeiunii eucmasi, ,Jino” 1909, nr 154, s. 1.

11 Czlonkowie redakgiji ,Architekta” potwierdzali swogtanowiska odrimie do wystawy, od-
powiadajc na zarzuty Gustawa Bizansa, profesora Politechnidwskiej: Zob. Czlonkowie
redakcji ,Architekta”: Wtadystaw Ekielski, Wactaw Kranowski, Franciszek dtzyiski, Tade-
usz Stryjéski, Ludwik Wojtyczko, Kazimierz Wyégki: Profesorowi Gustawowi Bizansowi w
odpowiedzi, Architekt” 1911, s. 27.

12 3. WarchatowskiWystawa Kscielna we Lwowie..s. 139.
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z podobnymi recenzjami oskat ,Architekta” o ,puste zdania natej, ale
préznej krytyki” wystaw Iwowskich — liturgicznej i piiejszej architektonicz-
nej. Bizanz zarzucalze zamiast analizy wystawionych dziet, redakcja gezu
si¢ gniewnie na wszystko, coe¢sdzieje bez jej udzialu”, a podobna opinia
,uemna’ nie zawiera ,ani stowa wskazowkiadrej a uzasadnionej” i nie po-
ucza™®. Wedtug jego m§li, podobna recenzja jest dyletancka i przeczygaki
mukolwiek naukowemu podgjiu. Kler z& odebrat wystaw jako préle odno-
wienia wiasnego przemystu liturgicznego. Stwierdrate ,czsto w kaciele
oproczscian wszystko jest niemieckie, pruskie (ale za teakich kdciotach
grzmia, az szyby brzcza: patriotyczne kazania)®. Wystawa sprawita toze
ksigza zobaczyli, po raz pierwszy w takim zggi, wytwory sztuki rodzimej,
ktore trzeba popieta,Niech kazda rzecz w kéciele, — mowi ksidz Maklowicz
— przypomina: za polski grosz z polskielk festémy!... Do nowego Grunwaldu
tylko moc ducha daj¢ mazemy. Wystawa zamkgia — niech si duch nasz nie
zamyka na rzucone hasto: stwafhogactwo narodowet®

Z relacji zawartych w czasopismach ina zrekonstruowaogoélny wyghd
wystawy. W sali gtbwnej na tle olbrzymiego ptétnavizerunkiem wiey Ma-
riackiej i Sukiennic byta zawieszona konstrukcjawdnianej dzwonnicy, ktéra
symbolizowata zapomniane miejscowe budownictwo diene. Pod dzwonami
wysoko ustawiono popiersie pajpge- Piusa X. Sale przybrano w kolory papieskie.
~Juz sam pomyst budownictwa dzwonnicy drewnianej — Woponie wytrzymywat
krytyki, wykonanie z&.. bytlo smuta parody oryginatow™. W dekoracji z&
~--panowaly: czerwone szmatki, ziotedeelki, festony i — kurz...”, komentowat
Warchatowski®. Wszelako krytyka wyrinita wspaniate witrze krakowskiej
fabryki S.Zelenskiego i projekty mozaik S. Matejki, dekoracje nakie Jana
Czajkowskiego z Sambora i Adolfa Orzechowskiegooiokyi, plany budowa-
nego we Lwowie kéciota sw. Elzbiety, wedtug projektu Teodora Talowskie-
go™. Jednake, najwybitniejsi malarze zrezygnowali z udziatuejwystawie, a
obrazy malarstwa sztalugowego Stefana TomasiewkRaktynskiego i innych
nie nalgaty do najlepszych. Caté wystawy, pomijagc dobg reklang i pozy-
tywna prag, ,robita wrazenie przygabiajace” i byla przejawem ,krzyczego
nieporozumienia redzy dobremi chciami... a istota potrzel kultury”®.
Mimo wszystko, zdaniem innych krytykéw: ,Cel, ktovwyytkneli sobie orga-
nizatorzy wystawy, tj. pokazanie; tworcza¢ kraju w dziedzinie przemystu

13 Gustaw BizanzKilka stéw o krytyce wystawy Architektonicznej Lwowskighiesiczniku
JArchitekt”, ,Czasopismo Techniczne” 1911, nr 2, s. 22.

1 Tamze.

15 3. Maktowicz,Po wystawie kizielnej,,Gazeta Kécielna” 1909, nr 35, s. 433,

1 Tanve, s. 433, 434.

173, WarchatowskiWystawa Kecielna we Lwowie..s. 141.

8 Tamze.

19B. J.,Wystawa Kgcielna we Lwowie..s. 330.

20 3, warchatowskiWystawa Kscielna we Lwowie..s. 139.
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liturgicznego mae doskonale zaspokopotrzeby Kdciota, zostat najzupetniej
n21

osiagnigty” ~.

Ze strony ruskiej swoje dzieta sztuki religijnejaziat wigciciel fabryki ce-
ramicznej I. Lewhski (ukr. lwan tewyiskyj). Wystawit on m.in. ,oftarz z tafe-
lek kaflowych” w stylu huculskim,eczne trojramienne krzg o ornamentyce
huculskiej, a take popiersie metropolity A. Szeptyckiego. Rarska pracow-
nia S. Szczuptakiewicza wystawita carskie wrotaanoBowym stylu, ustawione
w cerkwi wsi Dubrowica koto Janowa, natomiast prac@a A. Sabaraja — car-
skie wrota, a tate kiwot (pol. tabernakulum), zdobiony wzorami hishig)
ornamentyki, wedtug projektu A. tuszskiego (ukr. Oteksandr tusz-
pyns’kyj)*%. Najlepszymi wrdéd reprezentowanych na tej wystawie prac malarzy
ruskich byty dzieta Oteny Kulczyckiej. Wystawione paz pierwszy prace arty-
styczne wywotaly érod zwiedzajcych takie zainteresowaniee metropolita
Andrzej Szeptycki i prof. Iwan Lewski natychmiast po zwiedzeniu wystawy
udali sk do pracowni artystkizeby zobacz§inne obraz§’.

Podczas trwania Wystawy Liturgicznej w salach wystaych miaty miej-
sce odczyty z historii Kaiota i sztuki chrzécijanskief”. Ksiadz pratat Franci-
szek Ldniak wygtosit referat ,O malarstwie religijnym”. V8woim odczycie
rozwingt on poghdy na sztuk koscielm, ktére byly wygtoszone przez niego
1893 r. na | Wiecu Katolickim w Krakowie. Wéwczaapzezentowat referat
pod tytutem ,O zaspokojeniu dzisiejszych artystyan potrzeb kéciota™.
Wedtug jego m§li od konca XIX w. sztuka zawsze byla wspierana przez Ko-
sciot i jemu zawdziczata swodj rozwoj. Jednoczee sztuka jest tym czynni-
kiem, ktéry sprawiaze liturgia lepiej oddziatuje na wiefgego. Przez pkno
sztuka nie tylko opowiada o histoéivigtej, ale powodujeze ,duch wiary po-
teznieje, o tyle dzy do wzniglejszego i ptkniejszego oddania czci Bogu...
staje s¢ pewry konieczndcia religijnego umystu i sercalilexi decorem domus

21 B, J,Wystawa Kgcielna we Lwowie..s. 330.

22 B, IllyxeBuu, Yuacmes Pycunis y npomucnoso-nimypeiuniii éucmasi..., s. 1. Aleksandr Lusz-
pinski otrzymat w 1904 roku gtéwinnagro@ na konkursie zorganizowanym przez A. Szeptyckie-
go, za projekt ,stylowo ruskiej cerkwi”.B{ Illyxesuu, Yuacms Pycumis y npomuciogo-
aimypeiuniti eucmasi..., S. 2; 5. Pynuuupkuii, B cnpasi npomucnoeo-iimypriunoi eucmaeu y
Jvsosi, , ino” 1909, nr 164, s. 3.) Zaznaczg v recenzji,ze prace Aleksandra tus#skiego
odr&niaja sie od innych, poniewaon ,.zrozumiat naszludows huculsk ornamentyk i umie p
ze smakiem wykorzystav cerkiewnych wytworach. To udowadnia nama,mazemy... tak rozpo-
wszechniony w naszych cerkwiach szablonowy barskpi& naszym ludowym stylem3(rawoi
apmucmuunoi Husku, , [lino” 1909, nr 146, s. 4).

BB, MyxeBud, Yuacmo Pycunie y npomucinogo-uimypeiunii ucmasi...,S. 2.

24 \Wyktady dotyczyly rénych dziedzin: tkanin i haftow koielnych, pocatkéw sztuki chrzéci-
janskiej, opieki Kdgciota nad sztukami pknymi i in. (Zob. B. J.Wystawa Kecielna we Lwo-
wie...,s. 329, przypis 1).

5 F. Lesniak, O zaspokojeniu dzisiejszych artystycznych potreétidta, w: Ksiega pamigtko-
wa Wiecu Katolickiego w Krakowie odbytego w dniach i46 lipca 1893 r.Krakow 1893, s. 601-606.
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Deil” ?®. Ks. Leniak wskazywat rownig ze dla dywienia sztuki kécielnej
potrzebne jest rozwigtie artyzmu polskiego, przemystu artystycznego, po-
wstanie w kraju specjalistycznych szkét i fachowepmisji pod przewodnic-
twem biskupa, niezlne g takze publikacje o sztuce koielnef’. Autor wy-
powiedzi podniost tate bolesny na te czasy problem wychowania artysggan
duchowigstwa. Za niezidne uznat ksztatcenie klerykéw w kierunku ,religij-
no-estetycznym”. Ksiza, jak nikt inny, powinni orientowasie w sztuce chrze-
scijanskiej, zeby nie tylko zachowywazabytki przesziéci, ale zamawia do
kosciota dzieta sztuki o odpowiednim poziomie. Whka, wedtug stow kgdza,
gdy cel ledzie osagnicty, to ,...sztuka, owa pkna cora Kéciota, stanie si
ozdola domu Baego, zajrzy i do chat wieiaczych, pocignie wszystkich do
wiekuistegazrodta pkkna, z ktérego sama veta pocatek...””®

Referat wygtoszony na Wystawie Liturgicznej podejvab caly szereg
problemoéw i byt syntetycznanaliz przesziéci dziejowej. Autor przedstawit
rozwdj sztuki kdcielnej w perspektywie historycznej, z uwadhieniem sytu-
acji w malarstwie wspoétczesnym, wychadad oficjalnego stanowiska Kaio-
ta katolickiego. Referat miat znaczenie, gdyat s¢ podsumowaniem dyskusji
toczcej sk w srodowisku klerykalnym od kca minionego stulecia, a dotyez
cej wartdci i zada sztuki religijnej, a take akceptacji nowych kierunkéw w
sztuce kécielnej. Dyskusja ta zostata wywotana publikacjé@tanistawa Wit-
kiewicza malarza i krytyka sztuki. Reakcksiezy wzbudzit przede wszystkim
poghd malarza, wedtug ktéregoes¢ w sztuce powinna ldyodsungta na dalszy
plan, liczy za& winna s¢ w dziele sztukiorma Nowatorstwo malarza w podej-
sciu do analizy dziet sztuki wywotato natychmiastowgzonans. Zdaniem ba-
daczki tworczéci Witkiewicza, Hanny Morawskiej, jego pagly i zwlaszcza
hasto ,nie co, ale jak” od czasu swego wypowiedaebity przedmiotem nie-
stabmcego nieomal zainteresowarfia’Obfita literatura dotyega stanowiska
Witkiewicza pdwiadcza ten fakt. Chodzito nie tylko o problemy ytatice
niescistego i niekonsekwentnegaywania podstawowych terminéw, takich np.,
jak tres¢” i forma”, a takze o to,ze malarz, wedtug stéw innej badaczki, W.
Nowakowskiej, ,nie napisatadnej specjalnej rozprawygdncej petnym wy-
ktadem teorii krytyki sztuki, a jego pagly sa rozsiane w licznych publikacjach
i rekopisach®. Dlatego myl malarza, odkd zostata wyrzona, prowokowata

% Tamze, s. 602.

> Tamze, s. 604.

2 Tame, s. 605. Wszystko, co bylo oméwione na wiecu @digodo sztuki kécielnej, zostato po-
twierdzone w rezolucjach: Zolsiega pamitkowa Wiecu Katolickiego w Krakowies..230-231.

29 H. Morawska,Z zagadnig estetyzmu w Polsce w latach 1880-19&() Materialy do stu-
diéw i dyskusji z zakresu teorii i historii sztukiytyki artystycznej oraz badanad sztuk, War-
szawa 1954, nr 1(17), s. 255.

30 w. NowakowskaStanistaw Witkiewicz teoretyk sztukiroctaw-Warszawa-Krakéw 1970, s.
12; Por. | oto jestamy przy Witkiewiczu, krytyku o przelomowym znaczemla polskiej kultury
plastycznej XIX w., a oddziatagym znacznie ditej. Uchodzi on za pioniera tezig w sztuce
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do r&nego rodzaju interpretacji. Wdaie przeciwstawienie siideom Witkie-
wicza, ktére oddziatywaly od kaa XIX w., postiyto ksigdzu za punkt odnie-
sienia do sformutowania wlasnych padbw na sztuk Okazaly si one wane
nie tylko w ptaszczinie teoretycznej, gadymiatly swoje praktyczne konsekwen-
cje. Dla malarzy keécielnych staty si wrgcz normatywnymi wymaganiami. Wy-
tyczaly take nowe drogi i perspektywy dla malarstwa wspotcegen Byta to
posrednia akceptacja ,nowego” malarstwa, osadzonegqsterym”, ideali-
stycznym fundamencie.

W godzinnym odczycie, wygtoszonym na wystawiédielnej we Lwowie
21 czerwca 1909 r., kglz Franciszek Laiak zastanawiat sinad tym, czym
jest obraz religijny i definiowat go jako ,przedsti@nie jakiegd zdarzenia z
Pismasw. lub dziejow Kdciota™". Malarz, jego zdaniem, powinien dziates
,duchu zywej wiary”, a nie podwzaé swoim artyzmem autorytet Koiota®™. W
tworzonych obrazach viay jest wptyw taski Baej”, przejawiajcej st przez
osobowg¢ malarz&®. Drugorzdne jest ,tto stosunkéw”, ktérym to pmjiem
ksiadz Lesniak okréla wydarzenia historyczne lub spoteczne prezentewsn
ptotnie. Odnajduje tutaj odbicie klasyczne rozureégmrzedstawiania wyideali-
zowanej akcji, ktéra zredukowana jest do ukazardpstotniejszych rzeczy.
Swiety jest punktem odniesienia w kompozycji, zwornikié sednem obrazu,
natomiast wydarzenia historyczne rozwijaje na ptdtnie w skondensowanej,
literackiej postaci i stia do podkrélenia fabuty. Autor wypowiedzi dokonuje
klasyfikacji obrazéw w zatenoici od ich przeznaczenia: obrazy dlaéiotow —
sztalugowe i monumentalne, obrazy do prywatneggtku — ,idylliczne™”.
Oftarzowe obrazy posiadgj,cechy reprezentacym cas w rodzaju wioskich
Sacra Conversazion&torych szczytem jest Madonna Sykstiya™>>. W hierar-
chii ustalonej przez ksilza L&niaka obok ottarza tagskiego maemy posta-
wi¢ ikonostas, charakterystyczny dla sztuki wschodibigantyiskiej.

W dalszym cigu wywodu ks. Léniak przekonujeze sztuka wyrza twor-
cza silg artysty, a przez niego idee wieczne i niepatbhrze. Dlatego tak waa
jest rola sztuki religijnej, ktéra oddziatuje w S@d bezpgredni na umyst wie-
rzacego: ,malarstwo catem bogactwem wignia i potga swych kreacyi prze-
mawia najwyraniej do oczu i paj¢ i uczucia, przybka swiat duchowy, opo-

decyduje nie tr&, lecz forma artystyczna... Donioséokrytyki Witkiewicza polega na tynze nie
pisat on ,0 sztuce w ogéle”, lecz konkretnie o dyBmie malarstwa, o jego specyficznych pro-
blemach, analizag je w sposéb profesjonalny, z talentem pisarskimnwem polemicznym.”
(M. Rzepiiska,Problem koloru w polskiej ndly o sztuce w XIX wiekiw:] Mysl o sztuce. Mate-
rialy sesji zorganizowanej z okazji czterdziest@dstnienia Stowarzyszenia Historykéw Sztuki.
Warszawa, listopad 1974ed. T. Hrankowska, Warszawa 1976, s. 179).

31 F. Lesniak, O malarstwie religijnem,Gazeta Kdcielna” 1909r 28, s. 351.

% Tamze, s. 352.

* Tamze.

¥ Tamze.

% Tamze.
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wiada Ewangedi, buduje krolestwo Bae na ziemi i przyczynia &i jak zaden
inny dziat sztuki, do rozbudzenia uczwiary i pobanosci’*. Sztuka religijna
posiada take zalety wychowawcze, przez ktére ksztatci progty Przez swoje
realizacje kécielne jest w stanie obudziv spoteczéstwie zmyst estetyczny.
Historia sztuki, wedlug n¥i ks. Lesniaka, to historia walki realizmu z
idealizmem. Dlategozeby zrozumié wspotczesa sztuk religijna, trzeba po-
zn& epok poprzedni — klasycyzm. Mistrzowie Quatrocenta i Cinquecenta
osiagreli rownowag; migdzy formy a treécia, migdzy idealnym a realnym, tym
samym ,wzniéli sztukg na wyzyny i stworzyli dzieta petne nieniertelnej pek-
nosci”®’. Wytworzyto si mniemanieze juz nic lepszego w sztuce nie pma
stworzy¢ i artysci, matpupc, ndladowali wzory klasyczne, renesansowe lub
greckie. Oba klasycyzmy nie przyczynitg slo rozwoju sztuki. Owe gkdow-
nictwo sprowadzito sztukdo ,rutyny, maniery, teatralnej affektacyi, niemat
ralncdici i przesady®. Ksiadz Lesniak przyréwnuje ten sztucznie utworzony dla
sztuki zachodniej kanon klasyczny do kanonu spgama gorze Atos w sztuce
bizantyaskiej. Przez to sztuka XVII-XIX w., w szczegokwod akademicka,
podizajac za ustalonymi wzorcami, zatracita genidthokreacyjr moc. W tym
takze jest wina nowej sensualistycznej estetyki, poptad potowy XVIII w.
Wedtug niej ptkno nie jest czygidealnym, a zaley od upodoba poszczegol-
nej jednostki. Etyka zostata przezmé teorie zmystowe Baumgartena, Adisso-
na, Burke, odsunta, a malarstwo zelp si¢ bezkrytycznym ndadowaniem
natury®. Sztuka usamodzielnitacsia hastem epoki schytkowej fin de siécle
stato s¢ ,sztuka dla sztuki”. Wedtug mdli Lesnika, n@ladowanie tradycji kla-
sycznej obniyto poziom sztuki i prowadzito do manieryzmu, a ptadvy este-
tyki sensualistycznej ,usuwgie na bok idg przeniosty punkt eizkosci od
sztuki monumentalnej do portretu, pesgaanegdoty i dekoracji, co gaajgor-
sze: w zakres sztuki wprowadzity kult zmystéw i ogg”*®. Przed laty o tym
gorsacym zwrocie od sztukéciennej do malarstwa rodzajowego wspominat
Botoz AntoniewicZ'. Do zagtady sztuki kaielnej take przyczynit si scepty-
cyzm XVIII w., protestantyzm, rewolucja francuskariaca encyklopedystow.
Ewangeliczne opowiei zostaty poddane atpliwosciom, a Chrystus odbierany
byt jako mitologiczny bohater. Na przyktad nienévku papizmowi ze strony
szkoty holenderskiej spowodowata pomiie tematow ewangelicznych, a pod-
jete watki ze Starego Testamentu traktowano tylko jakozapowe. Wykorzy-
stywano take motywy biblijne,zeby odda sceny erotyczne, dalekie od wiary.

% Tamze, s. 352.

% Tamze, nr 29, s. 363.

% Tamze, s. 363.
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41 J. Boloz Antoniewicz\W sprawie sztuki Keielnej [w:] J. Boloz Antoniewicz, J. Mycielski,
Cele i drogi sztuki kizielnej (Odbitka z Kggi pamigtkowej Il Zjazdu Katolickiego odbytego we
Lwowie w dniach 7. 8.1 9. lipca 1896 roks) 5.
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Autor poddaje krytyce wspotczesny mu warsztat nsidmpresjonizmu i post-
impresjonizmu, wotajc o powr6t do technik dawnych.

Charakteryzujc sztuk wspoéitczess, ksiadz Lesniak wraca do niedagego
spokoju powiedzenia w duchu Witkiewiczowskim oasgaici dobrze namalo-
wanej rzepy nadle namalowas Madonm, parafrazyjc sentengj, ze dla cza-
séw obecnych jest lepszde namalowana rzepa,mnilobrze namalowana Ma-
donna*. Sztul religijna pogardzano i odrzucana, jtak samo jak poddano w
watpliwos¢ wiarg w Boga. Proby ,eywienia” sztuki religijnej nie doprowadzity
do kardynalnych zmian. Do nich autor zalicza akha&le tematéw religijnych
w malarstwie, tzn. umiejscowienie ich w kontele wspoéiczesni. Dla przy-
ktadu przywotuje prag Anatola Tahi ukazara mate dzieci narodovéci we-
gierskiej u stop Chrystusa, a tekmalarstwo Eduarda von Gebhardta z Nie-
miec, u ktérego Chrystus gtosi Ewangeliniedzy czystej krwi Szwabanif®

Zdaniem ks. Léniaka, do poprawy sztuki nie doprowadzito ani syhuze
ne potraktowanie przedmiotu religijnego, ani trzyimease w przedstawieniach
prawdy archeologicznej z doktadnym oddaniem szdmed®ardziej skuteczne
byly inne préby ,naprawy” mage na celu przywrécenie sztuce religijnej jej
mocy oddziatywania i wyprowadzenie ze stanu upatifyodrebnia autor czte-
ry powane kierunki.

Pierwszy to nazafezycy i ich szkota. §to malarze Joahann Friedrich
Overbeck, Peter Cornelius, L. Vogel, ktérzy przestawili se zasadom wykia-
dania Akademii Wiedeskiej i zatayli bractwo $w. tukasza (Lukasbundf)
Chocia nawhzywali do ideatdwsredniowiecza, jednak inspirowaligsmalar-
stwem Rafaela, Perugino, Pinturicchia. Nakszym ze szkoly nazaiskiej,
wedtug ks. Léniaka, byt Josef von Fihrich, ktéry ozdobitsk@t sw. Jana w
Wiedniu (1844-1846) i kwiot w Altlerchenfeldzie (1851-1861). Autor zarzuca
jednak ,nazaréczykom” oghdanie st na wzory epok minionych, brak malow-
niczaici i przewag idei nad form™.

Drugi kierunek rozwinta szkota benedykfiska w Beuron, zatéona w
1868 r. przez Piotra Lenca (ojca Desideriusa) kaetdacob Wurgera (imiza-
konne Gabriel) i Fridolina Steinera (igzakonne Luka$). Ich minusem jest to,
ze w ndladownictwie nie wychodgpoza wzory Trecenta. W malarstwie mni-
chow autor pochwala dekoracyféo bioraca wzory ze sztuki egipskiej, staro-
chrzeécijanskiej, bizantyjskiej, dzki ktérym artyéci pokonu manieryzm.

Trzecim kierunkiem jest Bractwo Prerafaelitow utaame w 1848 r. przez
Johna Everetta Millaisa, Williama Holmana Huntaarnbego Gabriela Rosset-

42 F, Lesniak, O malarstwie religiinem..nr 30, s. 375.

3 Tanve.

44 A. Dulewicz, Encyklopedia sztuki nimieckiej. Austria, Niemcy, $eavia, Warszawa 2002,
s. 323-324.

4 F. Lesniak, O malarstwie religiinem..nr 30, s. 375.

46 A, Dulewicz,Encyklopedia sztuki nimieckiejs., 54.
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tiego. Nawazywali oni do sztuki poprzedzajej czasy Rafaela i zdaniem &si
dza Le&niaka na malarstwo religijne znacego wptywu nie wywarli.

Czwartym zaprezentowanym kierunkiem jestesja powstata w czasach
wspotczesnych ks. kaiakowi i poszukujca nowych drog rozwoju. Autor wyrazit
nadzieg, ze ten kierunek wesprze szguknonumentala w kosciotach i przyczyni
si¢ do rozwoju sztuki religijnej: ,Secessya obchodasru o tyle, o ile podej-
muje wielce zaniedbanprae; koto dekoracyi kéciotbw. Ta z natury swej po-
winna by dostrojora do budowy i uwydatni@jej organiczne cgci i — co naj-
wazniejsza — roztaczag nascianach obraz wielmimych spraw Baych, stiyc
do duchowego podniesienia wiernych i ich zbudowawi@az zespiewem i or-
ganami wywotywd podniosty nastroj duszy, byhymnem i modlitwg, jak nia
jest dekoracya prezbyteryumgciota N. Panny Maryi w Krakowié”.

Wszystkie oméwione wagj kierunki probowaly walczyz manieryzmem,
ktory opierat st na klasycznych wzorach i staratg sidrodzé malarstwo reli-
gijne. W&rod nich najbardziegmiate kroki, wedtug autora, poczynita szkota
benedyktyiska. Do secesji Z&ksiadz Lesniak podchodzit ostrmie, uznagc, ze
dopiero w przysztci mozliwe bedzie ogdzenie jej wartéci.

W ostatniej czsci swego referatu ks. keiak kreli zadanie sztuki religij-
nej wzgkdem Kdciota. Najpierw zaznaczae Kaosciot daje malarzowi swobo-
de artystyczm w realizacjach sakralnych. Przepisyséielne dotycz jedynie
spraw liturgicznych, do ktorych musi dostoséwsic artysta. Take tradycja
chrzécijanska jestzrodtem pewnych zasad obawaujacych w budownictwie i
wyposaeniu Domu Baego. Zachowanie ich jest konieczne dla identyfikacj
religijnej, pozwala stwierdzj ze ,to ten sam Keridt, a nie jak& nowo wynale-
ziona forma wiary*. Poza tym Kéciét pozostawia malarzowi swobeev wy-
borze kompozycji, inwencji i wykonania. Granice matywne narzucaneas
artyscie nie przez Kgciot, a przez wymagania samej sztuki religijnejatebo
niezlgdne jest, by artysta nie tylko wykaza¢ simiegtnosciami religijnymi, ale
by tworzyt przedstawienia jasne, zrozumiate i ongdie. Gtéwnym czynnikiem
w ksztattowaniu warstwy formalnej i §@owej pozostajeprawda Jest ona
celem, a nigrodkiem, i musi odwotyw@si¢ nie do rzeczy doczesnych, ale osta-
tecznych, wedtug ewangelicznej maksymy ,prawda wgawoli”*°. Oprécz tak
zrozumiatejprawdyreligijne przedstawienie powinno &y,a) powane i godne
uwagi; b) stanowi temat gtébwny, a nie sztafac) od przygtych typow nie od-
stepowa:”*. Chodzi tutaj o wybor prawidtowego tematu, zgodmidismem
Swietym i uktadem kompozycyjnym, w ktoryswicta osoba jest punktem od-
niesienia poszczegolnych@ei obrazu. Malarz powinien wykaé&ai¢ odpo-
wiednim szacunkiem do osélwvigtych. Autor to swoje stwierdzenie uzupetnia

4 F. Lesniak, O malarstwie religijnem..nr 30, s. 375.
48 F_ Lesniak, O malarstwie religijnem..nr 31, s. 386.
“ Tanve, s. 387.
0 Tamze, s. 387.
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o krytyke istniepcych przedstawie ,jesli dawniej typy Madon byty szablo-
nowe, panienkowate, teraz miewajzasem postai wyraz dziwek folwarcz-
nych... W ogole te Madonny bez wyrazu, te Magdalenytazone wygodnie
na ziemi i spogldajace filuternie na widza, nic nie przypomineg¢ ewange-
licznej pokutnicy...”".

Sztuka religijna powinna lBytworzona z uwzgdnieniem ,ducha czasu”.
To, ze XIX w. nie zdobyt si na jednolity stylswiadczy o krachu sensualistycz-
nych koncepcji. Coraz wtej ludzi w swoich pogdach na malarstwo religijne
zwraca st do ,zywych zrédet” prawdy i p¢kna. Zwrot ku wartéciom ideowym
Kosciota katolickiego spowodowany zostatek$zym rozeznaniem wiegeych
oraz wzrastagca swiadomdacia tego, jakie malarstwo Kbypowinno i co ma ono
ukazywa. Pod wptywem ,ducha czasu” nasiligskrytycyzm, a oddalanie i
od sentymentalizmu wymaga od malarza skupieniaedai ideowej obrazéw.
Wazna staje si ,kwestia socjalna” malarstwa. Sztuka powinna pstagi& nie
tyle stan istniejcy, ile ukazywa, jak byt powinno i tym samym leczyi podno-
si¢ umyst ludzki ku dobru i gknu.

Jako podsumowanie keiak wyodgbnia cztery warunki podniesienia po-
ziomu malarstwa religijnego: 1) rozszerzenia stwdéstetycznych, 2) znajomo-
sci sztuki i jej zabytkow religijnych, 3) kontakt guizy artystami i duchowie
stwem oparty na wspolnych celach; ale nade wszyhtlapoteczastwu jak i arty-
stom potrzeba ducha religijnego — ,chi fa coserit@, con Cristo deve star sempre
(Kto czyni sprawy Chrystusa, przy Chrystusie powirité zawsze)*.

Rekapitulupc, mazna powiedzié, ze tradycja klasyczna jest odbierana
przez kstdza Lé&niaka krytycznie. Trzeba z niej korzyétale &¢ dalej — rozwi-
ja¢ sztuk, odrzucagc kanon klasyczny. Jego pady sa zmienne, ale cechuje je
odwotanie st do jednego kryterium — wiecznego BoskieggekRa. Z jednej
strony akceptuje on podstawowe zasady malarstvsyddaego, jak tenajlep-
sze osignigcia sztuki religijnej powstatle w Akademiach (nayitad rysunek
profesora Wiediskiej Akademii Josefa von Fhrich), z innej rzuoateng na
akademt za to,ze wecisrta sztuk w kanoniczne granice. Z jednej strony gani
sensualistyczp estetyk, z drugiej daje wyraz uczuciowa religijnej. W po-
gladach tych ména dostrzec postawneoromantyczg gdyz gtbwnym bohate-
rem, wedtug koncepcji ks. keiaka, staje si malarz-geniusz, ktéry poznaje
Boga poprzez wlagndusz i wkasne przgycia pokazuje na ptotnie. Podobnie
taske w oczach autora znajduje secesja, ktéra w monwtmgmh religijnych
realizacjach przesknigta jest pietyzmem wobec przesap idealizuje teé na-
rodowych swigtych. Wedilug ksidza L&niaka malarze z Beuron najtij
uczynili dla odrodzenia sztuki religijnej.

Podstawowym periem w przedstawionej koncepcji sztuki religijnepi
pojecie Ptkna. Mana j przedstawd na wzor Plataskiego obrazu jaskini.

1 Tamze, s. 387.
52 Tamze, s. 388.
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Piekno jawi st wtedy jako niedogpny ideat, do ktéregoady cztowiek. Artysta
dostrzega je wgwiecie, odkrywa przez wiagrdusz, i przez anamnez przypo-
mina sobie owo Boskie &ino, ktére odzwierciedla w dzietach sztuki. da&j,
to Boskie Ptkno przez odblask duchowy ujawnia s rzeczach ziemskich,
wsrdd ktorych cztowiek zajmuje najugze miejsce.

Zarobwno odczyt ksdza, jak i sama wystawa uwydatnity gtébwne rozbie
nosci migdzy tym, czego oczekiwat Koi6t od malarzy, a tym, co proponowato
malarstwo ,nowych czasow’, przetamaj kanon XIX-wiecznego realizmu.
Mozna te powiedzi€, ze dyskurs ten miat oznaki flirtu gdzy Kaosciotem,
jako instytucyj o poghdach konserwatywnych, a lekkoshyym dzieckiem —
Sztuka. Wypowied ksigdza podejmowata dyskuspad malarstwem religijnym,
a wystawa otwierata dregku nasgpnym przedsiwzigciom pagwigconym sztu-
ce chrzécijanskiej.

Jezeli przeprowadzi si projekcg dyskusji na powstate dziela, to ama
bedzie zauway¢, w jakiej relacji do nich rozwijata sisztuka, przyswaja¢
rewolucyjne osigniccia nie tylko w nurcie dekoracyjnym, ale rowhniobycze
malarstwa Cézanne’a, impresjonizmu, nabizmu, fowizimtensywizmu i in-
nych padéw. W dzietach artystycznych widoczng preparowanie ptaszczy-
zny, uproszczenie kompozycji, zmiana kolorystyczmaerzajca ku rozjanie-
niu palety barwnej, zwrot ku ludowemu prymitywizmavinne zjawiska. Wsze-
lako przyswajanie tych aginig¢ w malarstwiesciennym pozostaje w okiie-
nych granicach stylizacji secesyjnej (Wiodzimiertajer, Henryk Uziembto,
Eligiusz Niewiadomski, J6zef Mehoffer, Modest Sde®n Natomiast w reali-
zacjach sztalugowych dziet religijnych korzystga biardziej bezpoednio z
jezyka postimpresjonizmu i symbolizmu, jak to zemy zobacz§ w twérczaci
Jacka Malczewskiego lub Wlastimila Hoffmana.

Zorganizowanie Wystawy Liturgicznej i rozaania ks. Léniaka dotyca-
ce wspoiczesnej sztuki kdelnej byly kontynuag poditych pod koniec
XIX w. préb odnowienia rodzimej tradycji. ,Nowa éra/ sztuce nie byta cal-
kowitym zaprzeczeniem minionej epoki XIX-wiecznegozytywizmu i natura-
lizmu, ale wedlug stéw Wiestawa Juszczaka, powroteyklicznym przyblie-
niem ,jakiché mazliwosci maksymalnych, realizagych sg za kadym razem w
roznych uktadach tych samych w istocie elementéwzliwosci, ktére jak gdy-
by wyczerpu si¢ czy zatrzymywane zostaprzy jakief nieprzekraczalnej gra-
nicy, ustawionej niejako na zawsze przez czynnitdgjiczny, przez saaprzy-
rode, czyli przez natur cziowieka...?®. Sztuka kécielna pocatku XX w. be-
dzie odczuwé metafizyczne 4tno” owych niezrealizowanych dziejowych
mozliwosci cztowieka w swoim geniu ku ukazywaniu Boskiego qRna. Za
artysci wykreowani przez ksdza Le&niaka na neoromantycznych bohaterow,
p6jda jako ,prorocy przed narodem”...

53 W. Juszczakivialarstwo polskiego modernizm@daisk 2004, s. 13.
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A LITURGICAL EXHIBITION IN LVIV IN 1909

Summary. The article is devoted to the Liturgical Exhibiti@rganized by the League of Indus-
trial Aid in Lviv at the beginning of the 80c. The main aim of the exhibition was an attenopt t
present the articles of sacral art and to saventtimnal industry from being dominated by the
foreign industry. At the time of the Liturgical Bxiition papers on the history of the Church and
Christian art were read in the exhibition rooms. pheblems undertaken in those papers, as well
as the Exhibition itself, brought to light the majgiscrepancies between what the Church ex-
pected from painters and what the painting of thew times” suggested, breaking the canon of
the 19" c. realism.

Key words: religious art, Church, painting, artist, beautythr



