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OPOWIBSC TADEUSZA ZYCHIEWICZA
O SW. JOZAFACIE KUNCEWICZU

Mirostawa Otdakowska-Kuflowa

Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta Il

StreszczenieTadeusZychiewicz piszac zywot $w. Jozafata Kuncewicza stosuje do wymaga
tego gatunku, jednocémie wykazujc duza dbatdi¢ o artystyczny ksztatt wypowiedAwiadomie
nawizuje te do polskiej tradycji literackiej, zwtaszcza XIX-&iznej: Sienkiewiczowskiej oraz
gawedowej, wyznaczap krag kulturowej wspolnoty, swojskoi, taczacej narratora i czytelnika.
Jednake wspdlnota, ktér funduje, ma diametralnie inne cechy: iVIl-wiecznej spotecznéri
szlacheckiej czy dziewinastowiecznej ,swojszczyzny” kreowanej przez ¢gdowego narratora.
Podstaw jej u Zychiewicza § chrzécijanskie wartdci ze szczeg6lnym zaakcentowaniem dbato-
$ci o jedna¢ chrzdcijan, by wedtug stéw Jezusa ,byli jedno” na wzédmdci Ojca i Syna. Prze-
stanie to pozostaje wyzwaniem, jakkolwiek w spobésiwie wspotczesnym coraz mniej czytelne
staje s¢ odwotanieZychiewicza do kulturowych wzorcow.

Stowa kluczowe:$w. Jozafat Kuncewiczywot, gavedowai¢, tradycja, jedné chrzécijanstwa

W 1986 r. wydawnictwo Calvarianum wydato niewielkicozmiaréw
ksiazke Tadeusz&ychiewicza, zatytutowanJozafat Kuncewicz bedaca zy-
wotemswigtego meczennika za uriwschodniego i zachodniego kaiota. Nie
pierwszy to i nie jedynyywot piéra Tadeusz&ychiewicza, pisarza bardzo
swiadomego wymagagatunkd. Jak wiadomo, korzenie gatunku zwanege
wotem sggaja staraytnosci, a wspotczénie nauka stawia przed nim wysokie
wymagania. Jednak nie analiza dzietka Tadedszhiewicza pod em reali-
zacji przez nie zal®n gatunkowych bdzie tematem mojej wypowiedzijak-
kolwiek od pewnych cech gatunku ehia rozpoca¢. Ot&z dobr tradych zy-
wotopisarstwa, a w pierwszymedzie mam tu na uwadze hagiogeafoyto to,

7. Zychiewicz, Zywoty, Kalwaria Zebrzydowska, t. 1 1985, t. 2 1989; Z&en.udzkie drogi
Krakow 1981.

2 Ty spraw zajmowalam s w pracy,Jozafat Kuncewicz” Tadeusz&ychiewicza jakaywot.
Wspéiczesna realizacja gatunfa:] Unia brzeska, geneza dzieje i konsekwencje w kulhaze
dow stowiaiskich praca zbiorowa pod redakdryszarda tanego, Franciszka Ziejki i Andrzeja
Kepinskiego, Krakow 1994, s. 309-325.
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iz zaspokajato ono nie jednale kilka potrzeb czytelniczych. Obok celéw bar-
dzo wzniostych — przekazu wiedzyswigtym, umacniania wiary i pobudzania
do gorliwasci, wskazywania budagych przyktadéw — realizowato ta& mniej
wazne z punktu widzenia religijdoi, ale bardzo istotne dla rozwoju kultury,
cele estetyczne, ze wzdl na ktore wielezywotow jest take wspaniatymi
dzietami artystycznymi. Tadeugychiewicz wyranie nawazuje do tej tradyciji.
Pisac zywot pt. Jozafat Kuncewicaie tylko stara giwykorzyst& cah dostp-
na mu wiedz o bohaterze swego utworu, ¢hanika stosowania aparatu na-
ukowego, nie tylko poddaje wnikliwemu adbwi tlo historyczne ttumaaze
zachowania rinych postaci, zarowno sprzymiefizéw, jak i przeciwnikow
swigtego ngczennika. Take stara s 0 nadanie wyrazistego ksztattu artystycz-
nego swej wypowiedzi. Warto zastanéwig, do jakich efektow prowadzi spo-
s6b uksztattowania utworu, tym bardzigj nie jest pierwszym pisarzem hagio-
grafem Jozafata Kuncewicza

Swadazywosé¢, bezpadrednicgé¢ wypowiedzi ze wzgidu na specyficzne jej
uksztattowaniegzykowe wprost narzucasic uwadze czytelnika od pierwszych
zdan utworu:

Przyszto mu urodzisie we Wtodzimierzu Wohiskim nad Bugiem; a cliaikt nie wybiera
czasu ani miejsca narodzenia, z powodow catkierozmmgych nie byta to okoliczrié bez zna-
czenia i dla niego samego, i dla jegovota. (s. 5)

Wszystko stare w pomroce. Nie wiadomo nawet dokéddedy s¢ urodzit, i czy miat ro-
dzeastwo i jakie. (s. 11)

O ojcu wszake nie wiadomo, jak wygtiat, o0 matce tenie — tyleze na imé miata Maryna i
pona: miejscowa byta, witodzimierska, lecz kto tam wie. Bedys pdzniej w liscie do Lwa Sapie-
hy wyzna Kuncewiczze krewniakéw ma nad Dnieprem, acgiy nimi take i takiego, ktory zwie
sie Grzegorz Ostrowiecki, Kozak zaporoski, lecz herpewz tych polskich synéw szlacheckich,
co z przyczyny nazbyt wichrowatej natury, a czaseni kondemnatki uszli na Dzikie Pola, wielu
takich byto. Ot, taki to byt ten tygiel, w ktérymeanaz czort zamieszat, a czasem aniotly zni@,
lecz zawsze ciekawie. Td sam Kuncewicz przecie, szerpentyny nie ty&ajo neczeistwie za
wiare pobanie mylac, przecie cateycie guza szukat, co tu kiyJaka i znalazt, gdy go w kitccu
zanbali. (s. 9-10)

Rzeczowe i wane informacje podawane bywiggzykiem kolokwialnym i
lekko lub intensywnie — zateie od wielu okolicznéci — archaizowanym.
Sformutowanie takie, jak: ,0 gtzeistwie za wia¢ pobanie myslac” mogtoby
si¢ znale&¢ w niejednymzywocie swigtego ngczennika, chocidby autorstwa

3 A. Guépin,Saint Josphat archevé de Polock, martyr de I'uni¢holique et I'église grecque
unie en Pologne par le R. P. Dom Alphonse Guépméhiction de la congrégation de France
Paris 1874; KalinkaZywotsw. Jozafata Kuncewiczagszennika, arcybiskupa Potockiego rit. Gr.
Opowiedziany na tle historii Koiota ruskiego wedtug dzieta O. Alfonsa Guépin, dulytkta a
Solésmes z przedmgw. Kalinki CR Lwow 1885; F. KonecznyCzterech wielkich eaéw [oraz]
Nowy okreswicetych [w:] tegaz: Swieci w dziejach narodu polskiegpierwodruk 1937), Warsza-
wa 1988, s. 295-341.
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Piotra Skargi, ale cate zdanie, w ktérym pbjawia, przypomina styl zupetnie
innych autoréw. Przypomnijmy:

To¢ i sam Kuncewicz przecie, szerpentyny nie tykdjo neczeistwie za wiag pobanie
myslac, przecie cateycie guza szukal, co tu kiyJaka i znalazt, gdy go w kiicu zagbali. (s. 10)

Styl ten odsyta nas do pagimikow szlacheckich doby staropolskiej, z dzietem
Jana Chryzostoma Paska na czele orazzldg trylogii Henryka Sienkiewicza,
wzorowanego na szlacheckich zapiskach. Nie tylkoiektorych fragmentach,
ale w calym utworze dominuje uksztattowanigykowe stromice od staropol-
skich zywotopisarskich wzoréw, a @ajace do Sienkiewiczowskiej tradyciji.
Mozna szuké uzasadnienia dla takich decyzji twérczych w czasegirzennych
parametrach dzieta. Opisywane wydarzeniegbkskie w czasie tym zéwiata
przedstawionego w pierwszejegei trylogii Henryka Sienkiewicza ©gniem i mie-
czemSw. Jozafat Kuncewicz zgihw 1623 r. Od stow: ,Rok 1647 byt to dziwny
rok [...]" zaczyna si powies¢ Sienkiewicza. Pomdzy wymienionymi datamias
tylko 24 lata rénicy. Podobnie rzecz¢ima z przestrzeai— w zywocie autor-
stwaZychiewicza pojawia giwiele nazw geograficznych, ktére ekszai¢ czy-
telnikbw mojego pokolenia znata w micao tylko z trylogii Sienkiewicza, a
najwazniejszym wspolnym obu autorom okleniem miejsca jest nazwa Dzikie
Pola — w naszych czasach zupetnie wysztayria — a pojawiaca s¢ w po-
wiesci Ogniem i mieczenPonadto wzywocie §w. Jozafata Kuncewicza padaj
nazwiska, co prawda znane z historii nie tylko X¥ll ale utrwalone w pargi
Polakéw take przez SienkiewiczowsKrylogig, jak chociaby Wisniowieckich,
Lanckoraskich, Sapiehéw, Niemiryczéw, a z drugiej stronyn@inickiego,
Nalewayjki, Wyhowskiego i innych. Zregztikazupc posté swigtego ngczenni-
ka na szerokim tle probleméw Kozaczyz#ychiewicz celowo odwotuje sido
swiadomdaci czytelnikow trylogii:

Kto w potowie XVI wieku ufundowat pierwszregularm Sicz Zaporosk? Przodek Ja-
remy i kréla Michata, knia Dymitr Wisniowiecki (jeszcze wtedy pisatesWiszniewieckij), ma-
gnat ukrainny, ktéry dla Dzikich P4l rzucit neéiosé i spokojnezycie. (s. 64)

Ale chwilami jgzyk omawianegaywotu blizszy jest jeszcze innym wzor-
com. Narrator wOgniem i mieczepktorego styl jest bardzo sprawny, nigdy nie
postuguje si takimi kolokwializmami, jakie wisciwe & postaciom tej po-
wiesci. Na daleko posunria kolokwialnas¢, réwniez we fragmentach nieb
dacych przytoczeniem cudzych wypowiedzi, pozwala egimdmiot mowg-
cy uZychiewicza:

A ta uroda Kuncewicza nie i nie byta tak catkiem bez znaczenia. [...] Ledzizeba mié
wyobraznie. Nigdzie tak piknie niespiewap, jak na Rusi, i kudauczonym chérom do takiego
$piewania, co jak morze; kiedy ga w nagtym zamilkriciu rozpiewanych przed carskimi wro-
tami, w cieptym blaskdwiec, prosty i postawny, caty w ztocie stawat Kunezz z & swop twa-
rza stepowego archaniota — ludziom dech zapieratozdet s¢ im zywa ikona. | dat mu Bog

jeszcze mdrosé i dar stowa. | —zeby obfitgé daréw byla zupeina — taé gtos bardzo pkny,
niski, ciepty i nény. (s. 10)
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Kolokwializmy, a take wtracenia i dygresje, jak chociay o doskonatym
spiewie cerkiewnym, w kacu bezpérednie zwroty do stuchaczy wzoroware s
na gawdzie szlacheckiej, dopuszczegj, wrcz zasadzafej st na przedsta-
wionych cechach narracji. Dochodzi jeszcze zmiééastylu wypowiedzi, ktéra
takze maze by¢ analizowana na przykladzie przytoczonego fragmepotyka-
ja Sk w nim zdania nasycone poetyzmami — pogc&juwznidleniu posta
duchownego, ktéry w szatach liturgicznych, na teskich wrét i ikonostasu,
wsrod wielogtosowegaspiewu cerkiewnego nabierat nieziemskich cech — z wy
krzyknieniem, w ktorym narrator daje upust swojesmuocjonalnemu stosunkowi
do liturgii cerkiewnej, mato troszge sk przy tym o elegangjstowa. Gawda
dopuszcza te wprowadzanie stylizacjfrodowiskowej w odpowiednich frag-
mentach tekstu. Znajdujemy v omawianym utworze chociby wtedy, gdy
narrator, identyfikujc sk w przezywaniu liturgii z Rusinami, wtrca ich stowa
do swojej wypowiedzi. Nasila gita archaizacja w niektérych fragmentach
przedstawiajcych punkt widzenia ey od tego, ktory w cakei tekstu prezen-
tuje narrator, chonie mazadnych wskazowek i znakow — procz wymaj od-
mienndaci stylu —ze s to stowa przytoczone:

Ech, Kuncewicz: gdyby ciebie, sokole, nie byli poggli. Gdyby ty synku w czeice nie
poszedt, miatyby z ciebie pocieghziewczyny, i jeszcze by matce ekmwaty, ze ci takim uro-
dzita. (s. 9)

Procz archaizacji i stylizacji naggyk szlacheckiego kgu kulturowego
bardzo wana rolg w omawianym tefcie zajmuje widnie nadawanie wypowie-
dzi kolorytu wschodniego — i pod wzglem geograficznym, aleze uwagi na
wschodni obrzdek chrzécijanstwa. Kuncewicz przyjmujéwigcenia jerejskie,
nie kaptaskie, potem jest archimandaytarchijerejem czy wladyk Nie od-
prawia mszyswigtej tylko spiewa Stabg Boza. Cerkiew jest zawsze Cerkayw-
prawostawrn czy greckokatolick, nie prawostawnym lub greckokatolickim
Kosciotem, papie za rzymskim pap albo archijerejem Rzymu.

Czasami dziej si¢ jednak rzeczy & dziwne gzykowo, kiedy 4cza
si¢ z sol dwie stylizacjesrodowiskowe — naggyk chrzdcijanina obrzadku
bizantyhskiego i szlachcica nie potrafiego obej¢ sig bez stow wywodz-
cych sg z faciny. Czytamy éw. Jozafacie, ktéry zdecydowad giost& mnichem:

Tak: jest u mety. Nie n§jat o zadnym wyniesieniu. Tu dnzie zyt, modlit sie, Spiewat,
Stuzbe Boza czynit i pracowal, Hospody dopéi nad jednécia Cerkwii Bazej. Animuszu ma
dosé. (s. 32)

Pewnych cech gaslowych utwérZychiewicza nie posiada na pewno — nie
jest aintelektualny, nie cechuje gaha forma i catkowita swoboda w rozwija-
niu rozwichrzonego wku fabularnegb Pomimo czstego stosowania poetyki
dygresji, pomimo4 raz po raz narracja przechodzi od prezentacjigoosioza-

4 Zgorzelski, Gawedziarz szlachecki i lirnik wioskowfyv:] tegaz: Zarysy i szkice literackje
Warszawa PIW, 1988, s. 103.
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fata Kuncewicza i jego dziejow do charakterystyi@rszego tta wydarse ca-
tos¢ tekstu poddana jest €foduzej dyscyplinie. Grodkiem koncentracym ja
jest oczywscie posta swigtego ngczennika, ukazywana w zasadzie chronolo-
gicznie. Porzdek ten nie ktoci giprzy tym z wymaganiami, jakie przed tekstem
stawia hagiografia. | tak w utworZ&ychiewicza maemy wskazé wszystkie
sktadniki, ktore powinny znaké sig w poprawnie skomponowanygywocie
Swigtego:vita, passiq translatioi miracula— ten ostatni zresgbardzo swdicie
potraktowany. Jeeli obserwujemy tak znaczne poddanie wypowiedzorgm
gatunku hagiograficznego, czy nie @by mowe o eseistycznixi zywotu
napisanego przez Tadeuszgchiewicza? Harmonijne wspétistnienie sddo-
gatych informacji historycznych i teologicznych nrabecnéc zywiotu literac-
kiego potwierdzaj stuszné¢ takiego rozpoznania. Procz omoéwionych zjawisk
jezykowych literacké¢ przejawia si takze w kr&leniu gkbszego, psycholo-
gicznego i duchowego rysunku bohatera utworu, kidmasli, odczucia, stany
emocjonalne staragsprzenikry¢ narrator.

Jednak m$§l o gawedowdici tekstu ma swoje gbokie uzasadnienie. Uto
samiajcy sk z wskazanymisrodowiskami narrator tak etnie kolokwialnie
zwraca st do wpisanych w tekst stuchaczow — $vige aura ustnego przekazu
jest tworzona chocidy przez takie wypowiedzi:

Zreszt archimandryta nie panna, urodny¢lye musi (s. 8).

Jaka gdy sk ksiaze¢ 0 sprawie dowiedzial, 0 mato go apopleksja nieyias
(s. 26)

Ech Kuncewicz, gdybyty nasz by Wod by my pili, w ktérej ty nogi myjesz! (s. 11)

Co jeszcze mogto B9 Acha, mogty by jeszcze sprawprivatum drzemice w zapomnie-
niu. (s. 94)

A w Rzeczpospolitej — powtdrzmy to — nie znalagljsiz ani jeden biskup taaski, ktory by
pomyslat o kaacu Unii. Unia — to jest Kuncewicz. Czlowieka, ktéagt zycie za swaj wiare i
obradek, a krwi zapiecgtowat spraw — nie dosigniesz. (s. 116)

Poprzez kolokwializmy i prezentowajuz stylizacg narrator weiga odbiore
w gre tworzenia atmosfery wspolnoty. Wskazywanzez Czestawa Zgorzelskiego
istotm, cecly gawedy jest wypowied swojaka do swojakdéw o swojszéme, czyli
,domowy” spos6b méwienfa Taky auk swojskdci tworzy w zywocie Tadeusz
Zychiewicz. O XIX-wiecznych autorach gaspisat ich badacz:

Owczesnym ludziom ten ,domowy” sposéb wypowiadasitaw poezji pozwalat zado-
uczyni pragnieniom powzania rzeczywistei powszedniego otoczenia z tradyeéywa wow-
czas jeszcze w panti. A jednoczénie pomagat urealtiwlasne ¢sknoty, marzenia, prawd
przeswiadczéi lub gorycz zawodu

5 Tame.
6 Tamze.
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Powigzanie powszedniej rzeczywistd z zywa tradycph najwyraniej jest
takze pragnienienzychiewicza. Kiedy pisatywot sw. Jozafata, mogt z petnym
przekonaniem odwotywasi¢ do tradycji, ktog polscy czytelnicy znali — nieko-
niecznie z lekcji historii, na pewno z lektury Stewicza. Toteé — pomimo ¥
rzecz napisana zostata w okresie komunizmu, a wdzasie niewiele mowito
si¢ i pisalo w Polsce o kulturze dawnych wschodnioknziRzeczpospolitej,
Zychiewicz polskiemu czytelnikowi nie musiat ttumgézco to kozactwo, Sicz
Zaporoska, jakkolwiek za pgteczne uznat poszerzenie wiedzy historycznej o
konflikcie polsko-kozackim. Odwota¢ sk do znajoméci tradycji, jednocze-
$nie budowat specyficzn ,domowy” wspdlnot. nadawcy i odbiorcy. Do od-
biorcy naley uruchomienie pola skojarzenadawca natomiast staje; sym,
ktory wspolnot projektuje. Korzystaic w petni z tego prawaychiewiczowy
gawedziarz dokonuje powaej modyfikacji pogcia swojskdci, ktore czerpie z
tradycji. Tradycyjny model kultury, do jakiego odiywata st inteligencja
XX w., takze ta uksztattowana po Il wojni@viatowej, niekoniecznie maga
szlacheckie korzenie, byt wiiaie modelem kultury szlacheckiej, na ktérym wiek
XVII, epoka baroku, wycisgta swoje p¢tno. Model wspdlnoty szlacheckiej,
pojccie ,,okolicy” uksztattowato s jeszcze w dobie staropolskiej, ale w literatu-
rze znalazto swoj wyraz w XIX-wiecznej gadlzie szlacheckiej. Do tych korze-
ni polskiej kultury odwotuje i autorzywotu sw. Jozafata, jednoczeie prze-
kraczajc ograniczenia wzorca. Bohaterem utworu nie jest@ez szlachcic, co
wyraznie zostaje podkitone. Zychiewicz czuje si tez zobowhzany do udo-
wodnienia,ze mieszczaskie, kupieckie pochodzenie w niczym nie mogto mio-
demu Janowi Kuncewiczowi (takie ignprzyszty swigty otrzymat na chrzcie)
zaszkodzi:

Z kronikarskich notat i zapiséw wynika dowodni®, w tamtych czasach niejeden miesz-
czaiski synek, zwtaszcza w patrycjacie, zbrojoyvmiiat nie lichy i nie do parady shaca, a ksi-
zek i dziet sztuki nieporéwnanie wgej niz przecetny herbowy szlachcic. | ciekad@ do nauki
tez wiecej. Z racji z& codziennego ocieraniaesd r&znorakie r@nice plemienne, i z racji dalekich
kontaktow handlowych nie mégleszamkré w optotkach nacji swych dziadéw. (s. 7)

~Wyttumaczenie” Kuncewicza z jego nieszlacheckiggmhodzenia daje
tez okazg do zaprzeczenia mitowiz ttylko szlacheckigrodowisko mogto b§
w tym czasie kulturotwoércze. Przezi@v. Jozafat nie tylko nie byt szlachcicem,
nie byt tez Polakiem, hdac Rusinem, by maze wywodacym sk ze skandy-
nawskich Waregow. Odmienfio Rusinéw od Polakoéw szczegolnie wimée
zaznaczona zostaje w momencie, gdy autor példkree nie pod wptywem
nagtego impulsu przyszly ¢gozennik zdecydowat gizosta& unita. Sw. Jozafat
Zychiewicza odczuwaze ,i on dusz ma wschodni’. Zastanawia si przede
wszystkim, czy chrzeijanie zachodni, wic Polacy, ale taie dostojnicy rzym-
scy z papigem na czele,asw stanie zrozumieodrebnas¢ wschodniej religijno-
sci i obrzdowdsci. Do istotnych rénic pomidzy Wschodem a Zachodem zali-
czony zostaje stosunek do liturgii, sposob prayamia do tradycji, odmienna
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muzyka sakralna, pfie pojmowanie malarstwa religijnego. Przy okazimg-
slania o tym ostatnim, o ikonach, Jozafat Kuncewikazany w omawianym
zywocie przeywa liczne wtpliwosci:

Céz o tym wszystkim wiedgtacinnicy na Zachodzie, gdzie sy swiattocien i perspekty-
wa, ktdy sie ciesz jak dzieci, a taks uroda dziewczyny, co modellbyta dla Madonny? Co
potrafia zrozumi€ z tego wschodniegéwiata ludzie, ktérzy rczeastwo Sebastiana madujako
studium nagiego, dobrze ugimionego ciata? Na wschodniej ikonieemennik byt samym tylko
meczeastwem, i nie byto wzne, czy zgrabny. Czy tamci z Zachodu w ogdle zegujé, ze oto
otwiera s¢ przed nimi catkiem innywiat? [...]

Tego wi@nie sk bat: czy to maliwe. (s. 36-37)

Nigdzie gdzie indziej w utworze #aice pomgdzy tacinskimi” Polakami
a ,bizantyaskimi” Rusinami nie g tak bardzo akcentowane. Raczej eksponuje
autor i gromadzi historyczne przyktady przenikasigakultur w obie strony. Bo
i Wisniowieccy pochodzili od przodka, ktory pisa¢ geszcze Wiszniowieckij, i
ataman kozacki Krzysztof Kaski, podobnie jak hetman Chmielnicki, byt pol-
skim szlachcicem — jak tylu zregahnych syndw szlacheckich, ktérzy ,hanieb-
nie st kozaczyli”, z& ,Kozaczyzna cizyta ku Polsce”. Wydobywa na przyktad
Zychiewicz pewien wiele mowty szczegdt kulturowego podohiwa od-
miennych spoteczrigi. Postawa przyjmowana przez Kozakow w cerkwii; wy
razajaca szacunek i cZé wobec Boga, byta taka sama jak braci szlachty w ko
sciele — geboki skton w pozycji stejcej, z opuszczendo ziemi gka — podczas
gdy rosyjscy chiopi bili poktony czotem do ziemi.

Wracapc z& do poczynionych poprzednio obserwaegykowych stwier-
dzi¢ nalery, ze nie przypadkiem w stylizowanej przégchiewicza wypowiedzi
latynizmy mog spotyk& si¢ z wyrazami pochodzymi z jgzyka ruskiego. Nar-
rator-gawedziarz kreuje tak wspolnot, w ktérej swoimi g szlachta i mieszcza-
nie, Rusini i Polacy, chrzeijanie Wschodu i Zachodu, a takZydzi, ktérych
stusznie dopuszczono przed komijadajca okolicznaci zabdjstwa dokona-
nego na archimandrycie Jozafacie Kuncewiczu — bsweg strony ztoyli swia-
dectwo o prawsgci unickiego duchownego. Dzieje;dak dlategoze swojszczy-
zna wedtugZychiewicza opiera sina zupetnie innych zasadachz biyto to w
kulturze braci szlacheckiej, na innych zasadae¢heiktorymi radzita sk szla-
checka ,okolica”. Opierar sk na tradycyjnych wzorcach, pisarz w nowy spo-
sob ksztattuje ,domow/ atmosfer; i poczucie swojskii. Tradycje szlacheckie
podszyte byly zresztwielu & nazbyt dobrze znanymi wadami panow braci.

.Swoi”, do ktérych adresowana jest cata wypowietychiewicza, to lu-
dzie religijni, chrzécijanie poszukujcy wartgci nadprzyrodzonych, pragey
wiernacsci Ewangelii i Kgciotowi. Z tego wzgidu pochwat uzyskup chrzéci-
janskie praktyki oraz cnoty, na przyktad ubéstwo, pak@ nade wszystko umi-
towanie zgody i jednai. Ostatecznie w projektowanej wspolnocie gnagiziat
ci, ktorzy potrafy zy¢ w jedngci z ludzmi odmiennegogzyka, kultury, religii,
przyzwyczajé. Oczywkcie, istnieg granice akceptacji odmiense — zaczynay
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sig one tam, gdzie kwzy sk chrzécijanska moralné¢ lub gdzie religijnéc
stwzy tylko jako ostona albo nagdzie do zdobycia innych celéw. Dlatego na
przyktad surowo p@piona zostaje misja patriarchy Teofanesa, pocjoie-
wana celom materialnym i politycznym — wspolnymymtwypadku Moskwie i
Turkom. Poszukiwanie jed&o przy zachowaniu szacunku dla odmiesoigest
rowniez koronnym tytutem do uznania wieli@ sw. Jozafata. Jako motto catej
jego mniszej aktywnii oraz duszpasterskiej dziatafoo przywotuje Zychie-
wicz dwa fragmenty z Ewangelii — arcykafs#a modlitwg Jezusa o jedsé
pomigdzy uczniami oraz relagjo catodzianej szacie Ukrzgwanego, ktorej
nawet poganie nie wigli si¢ rozdziera. Kilkakrotnie Zychiewicz méwi o no-
wych poradkach Kuncewicza — w monastei@e. Tréjcy w Wilnie, w Potocku,
ktérego koadiutorem, potem archimandrybstat. MOwi o nowych mnichach,
nowych kaptanach — przygotowanyclz jgo zycia duchownego przes. Joza-
fata. Nowdcia jest wychowywanie ich do jed&o z chrzdcijanstwem za-
chodnim, do uznania zwierzchnictwa pajage ale nowécia jest take po-
wrot do nieskaonej liturgii, do pierwotnej reguty bazylakiej w klaszto-
rach, do przestrzegania prawa kanonicznego Cerkwpego czsto zanie-
dbywali sami hierarchowie.

Zdaniem Jozefa Ignacego Kraszewskiego, gganjest pélubieniem rze-
czywistdici z ideatem Tak jest w przypadku gauly Zychiewicza. Autor ten
jednak nie poprzestaje na wychwalagwuigtego ngczennika, ale jednocaeie
ukazuje jeszcze jeden ideat. Funduje aomspolnot, a jej podstawy sgaja
giebokiej tradycji. Okazuje gj ze jej zrodia naley szuk& gikeboko w przeszio-
§ci znacznie wyprzedzagej utworzenie si pojecia wspolnoty szlacheckiej. Ta
ostatnia mee byt pewnym wzorem, ale trzeba poszerzy na wszystkich tych,
ktorych Ewangelia kae nazywa bliznimi — jak czynit tosw. Jozafat.

Czgs¢ utworu odpowiadajca temu, co w tradycyjnej hagiografii nazywato
si¢ miracula, w Iwiej czgsci paswiccona jest Wychiewicza postaci Melecjusza
Smotryckiego vel Smotrzyckiego. Ten najzacieklejppjemista Jozafata Kun-
cewicza jui po $mierci ngczennika przedswziat podrd., ktdra mazna okrélic¢
mianem pielgrzymki dazrédet. Najpierw udat gido kolebki chrzécijanstwa
bizantyiskiego, ale twrédta zastat catkowicie zgnone ze wzgidu na — nie
tylko formalne — poddanie cerkwii Carogrodzkiegadam Turkéw. Potem dotart
az do ZiemiSwictej. W klasztorach o tradycji glajacej zycia Ojcoéw Kdciota
zapoznawat gi z ich pismami i nauk Z podréy wrdcit odmieniony, ztayt
unickie wyznanie wiary i stat sikatolikiem obradku wschodniego. Wrodet
chrzécijanstwa przekonat gj ze opcja, za jakopowiedziat s Jozafat Kunce-
wicz, nie jest niczym innym, ainowdscia Ewangelii Jezusa magtlego s¢, aby
wszyscy byli jedno na wzoér jedfm Ojca i Syna. Po dwoch tysiach lat od
narodzenia Jezusa jego nauka o jédnoie przestata kiydla chrzécijan nowo-

7J. 1. Kraszewski, Wiadystaw Syrokomla (Ludwik Kaatbwicz), [w:] tega, Wybér pism, od-
dziat 10, Warszawa 1894, s. 863.
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écia. Takze przestanieZychiewicza nie stracito na swej aktuadob Pozostaje
natomiast problemem tq; fradycja, do ktorej pisarzesodwotuje i ktog jedno-
czenie przekracza, stajegsstabo rozpoznawalna w coraz mniej czytgjm

spoteczéstwie.

“THINGS OLD AND NEW”.
A STORY ABOUT SAINT JOSAPHAT KUNCEWICZ
BY TADEUSZ ZYCHIEWICZ

Summary. Writing the hagiography of St. Josaphat KuncewikageuszZychiewicz follows the
requirements of this genre, at the same time stpgheat care about the artistic shape of the
message. He also consciously refers to the Pdiesfarly tradition, especially that of the'1e.: of
Sienkiewicz and of the tale, in this way markingirzle of cultural bonds, friendliness uniting the
narrator and the reader. However, the bond thahélees up has diametrically different features
from the 1" c. community of the noblemen or the™@ “friendliness” created by the narrator of
the tale. InZychiewicz, the basis are the Christian values \aitspecial emphasis on the care
about the unity of the Christians so that — accgrdinthe words of Jesus — “they would be one”
on the model of the unity of the Father rand the.Sdis message remains a challenge although in
the contemporary socief{ychiewicz’s reference to the cultural patterns ees less and less
readable.

Key words: St. Josaphat Kuncewicz, hagiography, tale-likeestybdition, unity of Christianity



