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UWAGI O REKCJI CZASOWNIKA W JEZYKU UKRAINSKIM
(W POROWNANIU Z CZASOWNIKIEM POLSKIM)
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Streszczenie. Przedmiotem niniejszego artykulu sg wilasciwosci sktadniowe czasownika. Wsrod
poje¢, ktore okreslaja te wlasciwosci, mozemy wymienic¢: rekcja (rownoznaczne z poj¢ciem rzgd),
konotacja, walencja, dystrybycja, tqczliwosc. Pojecie rekceji jest najwezsze znaczeniowo. Oznacza
ono wlasciwo$¢ czasownikow dopuszczajaca wystgpowanie przy nich dopetnien. Analizie podda-
ne zostaly wybrane czasowniki ukrainskie i polskie w oparciu o nast¢pujace zalozenia: podstawe
analizy stanowig znaczenia wyjsciowe czasownikow ukrainskich, cecha poréwnywang jest rekcja
form przypadkowych, w sferze naszych zainteresowan pozostawaty tylko czasowniki o rekcji
silnej. W $wietle przeprowadzonej analizy ustaliliémy tozsamosci migdzyjezykowe, mig¢dzyjezy-
kowe réznice petne oraz miedzyjezykowe réznice czeSciowe.

Stowa kluczowe: jezykoznawstwo konfrontatywne, jezyk ukrainski, czasownik, rekcja, wlasciwo-
$ci skladniowe

Przedmiotem niniejszych rozwazan jest rekcja czasownika we wspotcze-
snych jezykach literackich — ukrainskim i polskim.

Termin rekcja jest jednym z pojec¢ stuzacych do okreslenia wihasciwosci
sktadniowych czasownika. Poza nim sktadni¢ czasownika moga rowniez okre-
$la¢ nastepujace terminy: rzqd, konotacja, walencja, dystrybucja czy tez lgczli-
wos¢. Rekcja jest pojeciem najwezszym znaczeniowo, utozsamianym z terminem
rzqd, ktoremu w jezyku ukrainskim odpowiada termin xepysanna. W ,,Stowniku
terminologii jezykoznawczej” Z. Golaba znajdujemy definicjg¢, ze rekcja to
»wlasciwos¢ czasownika, ktora dopuszcza wystepowanie przy nim réoznych form
dopethien” [Golab 1968]. O rekcji méwimy w przypadku wyrazen ztozonych,
ktorych sktadniki sa zwigzane sktadnig rzadu. W takim wyrazeniu wyrdznia si¢
sktadnik rzadzacy (nadrzgdny) oraz sktadnik rzadzony (podrzedny). Tym pierw-
szym moze by¢ wlasciwie kazdy wyraz samodzielny — czasownik, przymiotnik,
rzeczownik, przystowek. Natomiast sktadnikami rzgdzonymi mogg by¢ jedynie
rzeczowniki, zaimki rzeczowne w przypadkach zaleznych oraz wyrazenia przy-
imkowo-rzeczownikowe. Natomiast poza zakresem rekcji pozostaja przystowki
i bezokoliczniki (jako wyrazy nieodmienne) w polgczeniach z czasownikiem,
cho¢ mogg by¢ przez nie zdeterminowane, np. wyglgdaé zdrowo, bat si¢ odwie-
dzi¢ (kogos), prosil, zeby go odwiedzi¢ [Polanski 1999].
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W niniejszym artykule zajmiemy sie rekcja czasownikowa, ktorg M. Bo-
bran okreslit jako ,,wlasciwos¢ konotacyjng, w rezultacie ktérej w otoczeniu
czasownika otwiera si¢ miejsce dla okreslonej formy podrzednikéw o funkcji
odpowiadajacej funkcjom przypadkow gramatycznych, przy czym zmiany flek-
syjne konstytuantu w uktadzie schematu skladniowego nie powoduja zmiany
form w pozycji podrzednika” [Bobran 1974]. Ze wzgledu na rézne czynniki
mozna dokona¢ kilku podziatow rekcji. Wyrodznia sie rekcje pojedynczg i rekcje
ztozong (wielokrotng); rekcje silng i stabg; przyimkowq i bezprzyimkowg; wa-
riacyjng. O rekcji pojedynczej méwimy, gdy czasownik otwiera miejsce dla
jednego cztonu podrzednego, o rekcji ztozonej — dla kilku podrzednikow. Gdy
sktadnik rzadzony musi wystagpi¢ obok czasownika obligatoryjnie, rekcje nazy-
wamy silng, jesli jego pojawienie si¢ jest fakultatywne — staba. W przypadku
rekcji bezprzyimkowej podrzednik wystepuje bez przyimka, w przypadku rekcji
przyimkowej — z przyimkiem. Jezeli w polu konotacyjnym czasownika przy zacho-
waniu takiej samej semantyki relacji pojawiaja si¢ formy oboczne, mowimy o rekcji
wariacyjnej, np. wystuchac skargi lub skarge.

Poréwnanie rekcji czasownikdéw ukrainskich i polskich wymaga przepro-
wadzenia analizy konfrontatywnej, ktéora powinna by¢ oparta na wspolnej dla
porownywanych obiektow podstawie pordwnania. Nie da si¢ zbada¢ obiektyw-
nie omawianego problemu w obu analizowanych jezykach bez uwzglednienia
ich semantyki. Zadaniem, ktére stoi przed jezykoznawstwem konfrontatywnym,
jest: 1) ustalenie i analiza tozsamos$ci miedzyjezykowych; 2) ustalenie i analiza
miedzyjezykowych réznic pelnych; 3) ustalenie i analiza miedzyjezykowych
roznic czeSciowych. Jest to jednoczesnie cel niniejszego artykutu.

Punktem wyjsciowym (podstawa) analizy beda znaczenia wyjsciowe czasow-
nikow ukrainskich, a naszym fertium comparationis (cecha porownywana) —
rekcja form przypadkowych [Siatkowski 1976]. Interesowac nas beda jedynie formy
przypadkow rzadzonych przez czasowniki obligatoryjnie (majace rekcje silng).

Przy ustalaniu znaczen i ekwiwalencji semantycznych czasownikow pod-
danych ponizej analizie korzystaliSmy z nast¢pujacych stownikoéw: ,,CnoBauk
ykpaincbkoi MoBU B XI T1.”, ,,HoBUIl TiayMauHuU{ CIOBHUK YKpaiHCbKOI MOBH
BIV 1.7, ,,Stownik jezyka polskiego” pod red. W. Doroszewskiego, ,,Stownik
jezyka polskiego” pod red. M. Szymczaka oraz stownikéw dwujezycznych. Pod
uwage nie byly brane werbalne jednostki frazeologiczne, tworzone przez anali-
zowane czasowniki.
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TOZSAMOSCI MIEDZYJEZYKOWE

Czasownikowi ukraifskiemu wecmu w znaczeniu ‘i$¢ dokad$ z czyms,
trzymajac co$’ odpowiada czasownik nies¢ (HecTH OWTHHY, CKISHKA — niesc¢
dziecko, szklanki), w znaczeniu ‘przesuwaé co$, roznosic¢, przenosi¢’ — niesc,
unosi¢ (Hectu nepeBa, Maxoml — nies¢, unosic¢ drzewa, zapachy), w znaczeniu
‘wykonywaé obowiazki, zalecenia’ — pefni¢ (Hectn 000B’s13kH, CIyX)0y — petnic
obowiqzki, stuzbe), w znaczeniu ‘mowic¢ co§ niepowaznego, ghupiego’ — plesé
(mectu nypHuLi — ples¢ bzdury), w znaczeniu ‘o samicach ptakow: sktadac jaja’
— nie$¢, znosi¢ (HecTH AL — nies¢, znosic jaja). Jak wida¢ z powyzszej analizy,
czasownik necmu rzadzi biernikiem bez przyimka. Podobna rekcje maja polskie
odpowiedniki tego czasownika. Mozna to zilustrowac¢ graficznie:

Vukr—>Bsz01—>B

Ukrainski czasownik epamu w zaleznosci od wilasciwych mu wariantow
semantycznych moze mie¢ nastepujace odpowiedniki w jezyku polskim:

— w znaczeniu ‘wykonywac¢ utwory muzyczne na instrumentach’ — grac
(rpatu berxoBeHa, Ha TiTapi — grac¢ marsza, na fortepianie)

Ve — [B + (przyim. + Msc)] = V,, — [B + (przyim. + Msc)],

—  w znaczeniu ‘bra¢ udzial w jakiej$ grze’ — grac (rpatu B GpyTOOI, B KPOKET —
grac¢ w bilard, w karty)

Ve — (przyim. + B) =V, — (przyim. + B),

— w znaczeniu ‘spgdzaé czas na zabawie, rozrywce’ — bawic si¢ (rpatu
3 moapyramu — bawic sig z dzieckiem)

Ve = (przyim. + N) = Vo — (przyim. + N),

— w znaczeniu ‘zabawiac sie, traktowac jak zabawke’ — bawi¢ sie (rpatu
MOIBMH — bawicé sie ludzmi)

Ve = (przyim. + N) = Vo — (przyim. + N),

— W znaczeniu ‘wystepowacé na scenie, dawa¢ przedstawienie’ — grac
(rpatu pons, kKymy — grac ,, Zemste”’, bohatera)

Vukr_’ B:Vpol_’B,

— w znaczeniu ‘zmienia¢ kolor’— graé, mieni¢ si¢ (rpaTu MpOMIHHAM —
gracé, mieni¢ si¢ barwami)

Vukr —N= Vpol - N:
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— W znaczeniu ‘wptywaé na czyjes emocje’ — grac (rpaTtv Ha MOIyTTAX —
grac na uczuciach)

Ve = (przyim. + Msc) = Vo — (przyim. + Msc).

Mimo tak duzej ilosci znaczen witasciwych czasownikowi, mamy tu do
czynienia takze z tozsamo$ciami mi¢dzyjezykowymi. Czasownik ukrainski taczy
si¢ bowiem z rzeczownikiem w identycznym przypadku jak jego polski ekwiwa-
lent semantyczny.

MIEDZYJEZYKOWE ROZNICE PEENE

Zwro¢my uwage na ukrainski czasownik nenasudimu. W swoim jedynym
znaczeniu ‘odczuwaé do kogo$ nienawis¢’ taczy sie on z formg biernika bez-
przyimkowego, natomiast polski odpowiednik nienawidzi¢ rzadzi dopelniaczem
bezprzimkowym (HeHaBUIITH TIOAWHY — nienawidzi¢ ktamstwa).

Vukr—>Bsz01—>D

Czasownik ukrainski cmeorcumu we wszystkich swoich znaczeniach laczy
si¢ z narzednikiem przyimkowym (CTEKWTH 3a TiIO3PiIIHM IEPEXOXKUM, 32
KOMIT IOTepHUMH HOBWHKaMH, 3a XxBopuM). W jezyku polskim znaczeniom tego
czasownika odpowiadajg nastepujace czasowniki:

—  Sledzi¢, obserwowa¢ w znaczeniu ‘podaza¢ za kim$, nie odrywajac
wzroku’ (Sledzi¢ przechodnia),

—  Sledzi¢ w znaczeniu ‘interesowac si¢ tym, co dzieje si¢ w pewnej dzie-
dzinie’ (sledzi¢ nowinki techniczne),

— pilnowac, doglgda¢ w znaczeniu ‘kontrolowaé, mie¢ nadzoér nad
czym$’ (doglgdac chorego).

Czasowniki te rzadza badz biernikiem, badz dopetniaczem bezprzyimko-
wym. Wzajemne stosunki miedzyjezykowe mozna przedstawic graficznie tak:

B
Ve = (przyim. + N) = V <
D

O migdzyjezykowych réznicach pelnych mowimy wowczas, gdy pomigdzy
porownywanymi faktami gramatycznymi nie ma zadnego elementu wspdlnego.
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MIEDZYJEZYKOWE ROZNICE CZESCIOWE

Przeanalizujmy czasownik ukrainski ionosidamu i jego polskie odpowiedniki
znaczeniowe. W poszczegolnych znaczeniach czasownika sionosioamu: ‘dawacd
komu$ odpowiedz na pytanie; reagowac na czyje$ dziatania; by¢ odpowiednim do
czegos$; ponosi¢ odpowiedzialno$¢; zdawaé sprawe przed nauczycielem z zada-
nej lekeji’ czasownik ukrainski jest tozsamy z polskim czasownikiem odpowiadaé

—  BIIMOBIZATH MaTepi HA TUCT — odpowiadac matce na list

Ve — [C + (przyim. + B)] = V,,; — [C + (przyim. + B)];
—  BIATOBigaTH XapTaMU Ha XKapTu — odpowiadac zartami na Zarty
Ve = [N+ (przyim. + B)] = Vo — [N + (przyim. + B)];

—  BiAMOBiZaTH HACTPOSM, iHTEpecaM — odpowiadad rzeczywistosci, wa-
runkom, nadziejom

Vie = C= Vo — C;
—  BIINOBiATH 32 HHOTO, 32 MAIMHY — odpowiadac za dziecko, za wykroczenie
Ve — (przyim. + B) = V,,; — (przyim. + B);
— BiamoBimaTtw ypok — odpowiadac z matematyki, z zadanego materiatu
Ve = B = Vo — (przyim. + D).

Jak mozna zauwazy¢, w wigkszosci znaczen ten czasownik i jego polski
ekwiwalent rzadza tymi samymi przypadkami. Jednak w ostatnim znaczeniu
wystepuje roznica — ukrainskie gionosioamu taczy si¢ z biernikiem bez przyim-
ka, a polskie odpowiadac — z dopelniaczem przyimkowym.

O migdzyjezykowych roznicach czgSciowych mozemy powiedzie¢ wtedy,
gdy fakty, ktore poréwnujemy, taczy element wspolny przy jednoczesnym wy-
stepowaniu miedzy nimi réznic.

Przedstawiona powyzej analiza, w ktorej poréwnano rekcje czasownikow
w jezyku polskim i ukrainskim jest, i powinna by¢, jedynie przyczynkiem do
przeprowadzenia pogltebionej i szerszej analizy zarysowanej problematyki.
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WYKAZ SKROTOW
V — czasownik
przyim. — przyimek
D — dopelniacz
C — celownik
B — biernik
N — narzednik
Msc — miejscownik
pol. — polski
ukr. — ukrainski
— — symbol rekcji
~ — symbol ekwiwalencji

ON VERB CASE GOVERMENT IN UKRAINIAN LANGUAGE
(AS COMPARED TO POLISH VERBS)

Summary. The subject of the article are the syntactic properties of verb. The notions that deter-
mine these properties include: regimen, connotation, valence, distribution. The notion of regimen
has the narrowest meaning. It denotes the property of verbs to be accompanied by objects. The
Ukrainian and Polish verbs that were analyzed had been selected on the ground of the assumption
that the principle of the analysis should be base meaning of Ukrainian verbs, the compared proper-
ty was the regimen of the case forms, the group of verbs under analysis included only verbs of
strong regimen. The analysis conducted enabled us to determine interlinguistic parallels, interlin-
guistic complete differences and interlinguistic partial differences.

Key words: contrastive linguistics, Ukrainian language, verb, verb case government, syntactic
qualities



