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(...) this m[obile]-future has been defining itsalf dialogue with Heidegger, Habermas and thegbphy

of authentic communication, from ‘talk’ and ‘disesg’ to ‘communicative action’. That philosophyaafm-
munication is no more finished than the mobile caigp. Will the old philosophy find new alternativiesthe
m-future? Let’s hope we will recover a touch otmmunication’, where ‘s’ stands for ‘still’.

George Myerson Heideggdiabermas and the Mobile Phone

Streszczenie Tekst traktuje o (po)nowoczesnej podmiotéeiov wyzwaniach nowych medidw.
Filozofemem jest tu telefon komoérkowy — tak wkratgaw posthumanizm. Rozwamy zagad-
nienia komorki w problematyce wielkich opowié nowoczesngi i matych opowiéci ponowo-
czesndci. Nowe technologie problematyzaujozsamaé, komunikacg, kapitat, przestrzepublicz-
na i pozadanie. Tekst rozpatruje ,Nowy paidek swiatowy” sieci komdrkowych — ekonomiczny,
ideologiczny, polityczny. Odwotujemyesdo filozofii Benjamina, Habermasa, Derridy i Kriggg
Posthumanizm okazujeestjawiskiem niebezpiecznym, poniesvpodwaa pogcie cziowiecze-
stwa. Telefon komérkowy jest fetyszyzowany (freud&w i marksowsko), tudziezawtaszczony
przez wspolnoty, agresywny kapitalizm i represygggtem nadzoru. Czy podmiot ludzki postugu-
je sk telefonem komdérkowym i kultywuje podmiotowéoczy tez zostaje wdczony w poludzk,
czy — jakby stwierdzit Lyotard — nieludzlsie¢? Drastycznesstakze kwestie wykluczenia: co naj-
mniej potowa ludzkéci nigdy nie uywatazadnego telefonu. Ponowoczeséaie zrywa z nowo-
czesndcia, lecz kontynuuje opowd€é o wolndci i emancypaciji, ktérautorzy tekstu — za Bernste-
inem i Critchleyem — uznajza aktuala i najwazniejsz.

Stowa kluczowe: nowoczesn&, ponowoczesnd, filozofia polityki, filozofem, posthumanizm,
telefon komérkowy, nowe media
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TELEFON KOMORKOWY — FETYSZ (PO)NOWOCZESNQTI

Nowoczesn& nie zakaczyta s, lecz dopetnita w ponowoczesed. W dys-
kursie ipraxis naszej (po)nowoczes§w dominuje telefon komorkowy. Stajezsin
wiecej niz rekwizytemzycia codziennego, medidw komunikacji czy symbolem
statusu. Sprébujmy potraktowkomork; jako filozofem.

Wielkie opowidci, narracje grands récity, o ktorych pisat Jean-Francois
Lyotarcf, nie zakaczyly sk, lecz dopetnity w matych opowdeiach petits récity
ponowoczesniei. Nowoczesny wynalazek Bella przeksztato#si wielka opo-
wies¢ nowoczesngi z rewolucy komunikacji, sztabem zaydzapcych mez-
czyzn i obstugujcych kobiet-telefonistekoperatorg; ta opowigé dopetnita st
matymi opowidciami o komorce w obrazach reklamy i generalni¢utyl popu-
larnej. Taki telefon jest prywatny, intymny, o pr@nych, czsto nie do kaca
znanych funkcjach; mamyese nim nie rozstaw@ a on staje ginieprzewidy-
walny. W polszczynie nawet w pici kulturowejgendej jest nie do okrdenia:
on — telefon i/lub ona — komérkRar excellencgpostmodernistyczny telefon ko-
mérkowy przedstawiany jest jako niedocdtomy w ontologii, anarchiczny w
epistemologii, przyjazny w etyce, eklektyczny wedgte. Przedstawienie, repre-
zentacja komorki to konstrukcja steg st — w procesie.

Telefon komoérkowy to filozoferh (po)nowoczesn@i. Postmodernizm
kontynuuje nie tylko modernizm, ale takromantyzm, fagnowoczesngi. Na
mate opowiéci skladaj sie niesystemowe filozofemy, a przezisktadniki sys-
temu filozoficznego. Mate opowdei ponowoczesnei o telefonie komérko-
wym dopetniaa wielka opowig¢ nowoczesn&i o posgpie. Nowoczesn@ sta-
wia na technologi co doprowadza do na# i bezprecedensowych tratim

| najwazniejsze pytanie: copo posthumanizmie nowych mediow? W calej
wieloznacznéci — co nasipi po posthumanizmie? Po co posthumanizm nowych
mediow? Jaki ma sens 6w posthumanizm?

Czy stajemy sijeszcze bardziej nieludzcy? Czy grozi nam odcaongnie?

| kwestia ekonomii politycznej, a zarazem pierwd#egofii (prote philo-
sophig — etyki: potowa ludzkéri nigdy nie postugiwata sizadnym telefonem!
Owa potowa nie wybrata spokoju bez komorki, ale mesrodkéw na posiada-

! Literatura o nowoczestdi i ponowoczesnii jest obfita. Przytoczmy z niej jedynie oryginaiwyktady
o ich filozofii; J. Habermaskilozoficzny dyskurs nowoczesnoip przekt. M. Lukaszewicz, Universitas, Kra-
koéw 2000.

23.-F. LyotardKondycja ponowoczesnAletheia, Warszawa 1997.

% Stowo filozofem” wywane bylo w romantyzmie niemieckim, a powrdécitgpastmodernizmie francu-
skim. O filozofemie u Novalisa por. H. JakuszRképvalis i ksztattowanie giromantycznej filozofii historji
Wydawnictwo UMCS, Lublin 1993. Novalis pisze naykiad w Logologische FragmentgSobald philoso-
phirt wird — entstehn Philosopheme und die achtertéare der Philosopheme ist diilosophié&; Novalis, Dich-
tungen und Fragmentéerausgegeben von Claus Tréager, Reclam, Leif88, 5. 366. Zvwizkami midzy romanty-
zmem niemieckim a poststrukturalizmem zajmuieManfred Frank, m.in. wVas ist Neostrukturalismus3uhr-
kamp, Frankfurt 1983.

4 Wstrzisapca analiza wykorzystania nowoczesnej technologdiiolocaucie por. Z. BaumaniNowocze-
snai¢ | zagtada przekt. F. Jasziski, Masada, Warszawa 1992.
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nie aparatu. Czy niemy scigat sig w jakadsci posiadanych komorek ruzy
soly na bogatszej Péinocy, gdy biedniejsze Potudnistomie widziato telefo-
nu na oczy?

Z telefonem komorkowym wkraczamy w globalksiet powiazan, ktore za-
miast utatwig komunikacg, zniewalaj. Rozpatrzmy ,Nowy porgek swiato-
wy” sieci komérkowych — ekonomiczny, ideologiczmglityczny. Nowe tech-
nologie problematyzgjtozsamd¢, komunikacg, kapitat, przestraepubliczry i
pozadanie. W naszej postmodernistycznej kulturze wyuaeia €xhaustioh
zajmujemy st komorky, troszczymy i 0 nia, piekegnujemy j. Staje si naszym
fetyszem. Czy podmiot ludzki postuguje selefonem komérkowym i kultywuje
podmiotowd¢ czy tex zostaje wdczony w postludzk — a jakby stwierdzit Je-
an-Francgois Lyotard — nieludzlsiec?

UWIKEANI W SIEC

Sieci komérkowe obiecajkomunikacg globalra, pelni, a wiecz nadmiar
emocji, bezpieczestwa i porozumienia z innymi. Zamiast tego, pagj nas w
pustce — telefony komorkowe uciszajas. W represyjnej rzekomej demokracji
nasz gtos zostaje wyciszony. Brak rozmowy (mimdokat gadaniny przez ko-
mérki), debaty, spotectistwa obywatelskiego — to gtuchy telefon wspétczgsne
filozofii polityki.

Telefon komérkowy jest poludzkinpésthumaj fetyszem, zaréwno freu-
dowskim, jak i marksistowskim. Za psychoanalityk&igmundem Freudem i Bel
Grunberger — fetysz stanowi pomnik dziggigo wspomnienia, a za marksistami
Karlem Marksem i Louis Althusserem —& urzeczowienia, reifikacji (w zwzku
z fetyszyzmenKapitatu). Komdorka ma dostarcéyuczie i symbolu statusu. Jest
osobista i globalna.

Telefony komdrkowe przynogbietnie mobilndsci i komunikaciji, wejcia
do spoteczistwa mobilnego, czyli ruchomego, tak geograficzjak,i w powik-
szaniu kapitatu. Komorki dostarczayiecej niz komunikacji: stag sig pustym
fetyszem, simulacrum Baudrillarda, kegopii bez oryginatu — czystym sym-
bolem powszechnego jakoby dostatku i pseudowoind aks pozorm wol-
nos¢ tworzy konsumpcja komunikacji. Jak reklamuje jgdna z telefonii ko-
moérkowych USA: ,0signij wolnos¢, ktorej potrzebujesz z bezprzewodo-
wym planem Alltel”. Jak gdyby podmiotowé by¢ wynalazkiem, patentem
do kupienia. ,Komoérkowa wolrig” to skomercjalizowana wolré¢ jako pro-
dukt komunikaciji, ktora przeksztatca podstawowengraztowieka w kampa-
nie marketingu i sposdb dochodu. Fetysz-simulacrumprt@dmiot opranio-
ny z wart@dci i przemieniony w totem, przedmiot kultu mateidaiu. Telefon
komorkowy sty za obiekt niespetnionej komunikacji, pustej obiey i jako
przypomnienie pustki konsumeryzmu.
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Telefony komérkowe optuja nas jeszcze jedrsiech — cenzury. ,Porg
dekswiatowy” utrzymany przez niewidziadrpolicjc — a przewidziat to jufilo-
zof Walter Benjamin — pozwala utrzythpetrs kontrok nad kadym telefonem
komorkowym i jego posiadaczem. Komoérka stabilizujgmrmalizuje nasg
chwiejna¢, labilnasé, nieprzewidywaln&t i zmienia w kontrolowane, ulegte
ciato (docile body. Gtos telefonéw to anépistemeani doxa lecz informa-
cja, i to informacja pewna, jednoznaczna. Te praemawzty sieci § CzscCia
upiornego (i znbw Walter Benjamin!), ztowieszczeigwszechmocnego pa
stwa, ktére mee st& sie parstwem policyjnym.

Mimo globalnego rozpowszechnienia, telefon komonkgest europejski,
jesli nie eurocentryczny. Jestrigzy i popularniejszy w ,starymiwiecie. Ale
sie¢ telefonii komorkowych rozpmiera s¢ na catyswiat. | jak Blob filozof
Hannah Arendt— spotykamy tu to, co spoteczne, czyli zbiorowserne, za-
miast spoleczestwa, czyli tego, co dyskutuje, staje w deliberaggist aktywne.
Komdrka rowna si ruchomdci, mimo ze symbolizuje mobiln&. To nierucho-
mosé, niemobilngé spoteczna i zasto) w swej klasie spotecznej. @agffon po-
tezniejszy, bardziej ,wypasiony” — prowadzimy walka telefony, ale pozosta-
jemy unieruchomieni w strukturze.

Telefony komdrkowe jak automatony — znane z refilésltera Benjamina —
s zniewolone i zniewalaj A my ptawimy s¢ w owej chetnej stizebndci, podda-
stwie, niewoli(servitude volontaire)Telefony komérkowe zakuwapas w tacu-
chy: wytkujemy nie tylko maszyny, ale tak samych siebie i znéw — jak automato-
ny, p&niejsze roboty i cyborgi — maszyny postugsi nami. W przeciwigstwie
do ich obiecanej mobiloi, & statyczne. To bezwiadna technologia. Telefon ko-
morkowy nie jest dynamiczny, zmienny, proteuszoivjednak telefonia komorko-
wa uwodzi; chcemy zostaiwiedzeni i ptacimy za przywilej.

W swiecie telefonii komérkowej unika siinnosci; obowiazuje $cista
tozsama¢. Myslicielka Susan Sontag cytowata filozofa Kierkegaaritory
okreslal owa identyczné¢ juz w dziewktnastowiecznej technologii, gdy
zwracat uwag na to,ze na dagerotypie wszyscy mayygladac jednakowo —
w koncu kedziemy potrzebowali tylko jednego portr&t@rak — mana by po-
wiedzig — analizowano antywidmo, ktéreaéyto po Europie w 1848 roku —
kapitalizm — i jego produkt z 1854 roku — dagerot@y obecnie analizowa
kapitat globalizacji, nakey interpretowa telefon komérkowy i spotecarre-
produkcg identyczndci. Przemyst komunikacji wprowadza standaryzacj
ktora unieruchamia naszpodmiotowd¢ i mentalnd¢; poza zasigiem nie-
przewidywalndci ludzkiej.

GLOBALNY A GLUCHY TELEFON

® Por. H. Fenichel PitkiriThe Attack of the Blob. Hannah Arendt's ConcephefSocial University of
Chicago Press, Chicago 1998.

s, SontagPn PhotographyFarrar, Straus and Giroux, New York 1977, s. 208.
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Pokolenia, ktére widzialy XX wiek z jego wojnaméwolucjami, okrucigéstwami nieraz zastanawiaty
sig nad pytaniem: czy jest €takiego jak pogp? Pomijaic te dziedzinyzycia, w ktérych mana ustak kryte-
ria postpu, a wic technike i medycyr, postp jest ide w znacznym stopniu chyba zaniechaWozna
wprawdzie pokazg ze w pewnych okresach, w pewnych obszagahta to i owo zmienia gina lepsze. Ale
gdy pytamy o posp, to pytamy, czywiat jako calé¢ zmienia st na lepsze i czy jest to nieuchronne, a odpo-
wiedz twierdzica mae doprowadzi nas do wiary w ,koniec historii” — temat debatowan lat 80. za spraw
amerykaskiego filozofa japaiskiego pochodzenia. Na dwa wspomniane pytania gemato kto odpowie-
dziatby dzé bez waha twierdzco.

Leszek KotakowskUtamki filozofii

Sieci komdrkowe ga do nieprzenikalngi: porowata sié jest zabroniona.
Idzie o swoisi nieprzemakalri i oplecenie calej egzystencji. Dzieci radsie
w obecndci rodzicow, lekarzy, polmych, a przede wszystkim ich telefonéw
komorkowych. Wychowuj sic pod opiely komaérek. Najbiedniejszy niewolnik
musi posis¢ i by¢ dumny z telefonu komérkowego. Dla wykluczonychghty
bezsrodkow, chatupnictwodottage industry— od Wilna (a wiéciwie Vilniusa)
do Kalkuty (a wlaciwie Kolkaty) i Kapsztadu (a wéaiwie Cape Town) oraz
wschodniej dzielnicy Londynu (a wdleiwie East Endu) — otwiera ukradzione
komorki. Stajemy siwlasndcia klas komorkowych, korporacji telefonii; podle-
gamy dostawcom ustug, kontrolerom i cenzorom —atgigki do grobuZyjemy
w globalnej kulturze komoérek. Komorki do wygeia zalenosci.

Sieci komorkowe jako nowa religia dostarezapium dla mas. Zwizki,
relacje i wezi, ktére tworz sieci komorkowe gswyobrazone (kolejne ,wspdlno-
ty wyobrazone™); kultywuj rytualy, liturgie, uniesienia i pocieszenia. Nieam
zadnegoGesellschafuzytkownikdw komoérki, leczGemeinschaftBez telefonu
komorkowego jestepariasem. A wraz z nabyciem komorki wiktamy gi siet
samotnikdw, i nie ma w tym niczego nievdavego. Usitujemy uwodziinnych
czy raczej siebie fetyszem telefonu. 8lacomo Joycelames Joyce napisat:
~Envoy: love me, love my umbrelld”Love me, love my cellphone, czyli kochaj
mnie, kochaj moj telefon komaorkowy.

Zamiast globalizmu, potrzeba nam pilnie etyki kopolityzmu — w zna-
czeniu nadanym przez stoikdw i stoiczki przez sfalea obecnie JuliKristeva
i Marthg C. Nussbaum — solidarfiow trosce o nasze wspolne cztowietstevo
ze ,wspotgéémi Ziemi”. To — postulowana od Biblii hebrajski¢jomera, No-
wego Testamentu, Koranu do wspoétczesnej filozaiglies'a Derridy, Héleny
Cixous i Zygmunta Baumana —@nnas¢, czyli jak proponujemy g@inngsé
wobec inndci, gaé-innas¢. Ale do tej pory dominuje ekonomiczna
(wytacznie!) globalizacja. ,Niestety, gtbwnym mechanizmdyfuzji kultury za-
chodniej jest w tym momencie zglobalizowana gospadaktéra eksportuje na

! Ostatni wers poemat@iacomo JoyceR. Ellmann (ed.), Viking Press, New York 1968]Wwa Carte
Postale de Socrate a Freud et au-délaubier-Flammarion, Paris 1980, Jacques DerridajeyGiacomo
Joyce’aw swej dyskusji telekomunikaciji. W wyktadzi¢ear Say Yes in Joyd@errida nazywa Leopolda Blo-
oma zUlissesa,étre-au-telephone” (bycie-w-telefonie). Por. Jerfida, Hear Say Yes in Joyde:] James
Joyce: The Augmented Ninth: Proceedings of thehNimternational James Joyce SymposilBn Bernstock
(ed.), Syracuse University Press, Syracuse 1988.
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peryferia to, co w naszej kulturze najgorsze i abiej destruktywné Telefony
komorkowe wysytaneasmasowo, dumpingowane do krajow Drugiego i Trzexieg
Swiata.

Wedtug Ray Luksemburg imperializm jest negizany przez poszukiwanie
nowych rynkéw zbytt Stajemy si postindustrialnymi Heglowskimi stugami,
ktorym wielkodusznie sprzedajee¢sizabawk — komork. Masochistycznie
wchodzimy w niekorzystne umowy, podddéwa, niebezpieczne, bo na pozér
atrakcyjne, a w gbi uzaleniajace zwizki z korporacjami telefonii i politycz-
nymi kontrolerami — pod byle pretekstem — bilingow.

Jak pisalem, ,stara” Europa stanowi epicentrumfdeie komadrkowej, w
.nowej” zas Europie komorki z jednej strony symbolizupowy kapitalizm
transformaciji, a z drugiej kontynukomunistyczne uwielbienie technologii czy
— szerzej — technologizmu nowoczesnoRosja i pozostata Europa Wschodnia
jest wana czscia globalnego systemu komorkowego. ,What was calfedfia-
nomenklatura privatization,’ leading to ‘casino italism,’ eliminated Russia’s
economic independence, tying the country irrevocablthe global system” —
pisze kulturoznawczyni Susan Buck-Morss. W swepis Dreamworld and
Catastroph& przedstawia tale man¢ stalinowskiej industrializacji i przegie
wzoréw, adopg tayloryzmu i fordyzmu. Obecnie kraje postkomurnigtye ma-
nijnie celebruj telefon komorkowy i wchodzw globalny system eksploatacii.

Komérkowy s$wiat zawtadat nami, bugujami, ogtanymi kapitatem,
oszczdnasciami, ochron danych i wkasngei. Czy telefon komorkowy wzmac-
nia sfee publiczry? Nie czyni tego. Mobbing za pompsms-6w to gra konsu-
mencka, nie Zamobilizacja demokratyczna. Czy deliberujemy prigefony
komorkowe? Podtrzymujemy raczej naszeséongci konsumentow komunika-
cji. Pseudokomunikacji. Budujemy ,wolny” rynek pradzc ,rozmowy”, prze-
kazupc jakiekolwiek — najcgciej zdawkowe, irrelewantne — sygnaty telefo-
niczne. Wysytanie sygnatu redukuje komunikadp pojedynczego pisku czy
pojedynczej konwulsji wyciszonej komorki.

Daj sygnal! Daj ,znaka!” Skontaktuj @i Skontaktuj st? Uzbrojeni po
zeby w gadety audiowizualne, nie chcemy kontakt@vak. Czy pragniemy, by
,oni” zostawili wiadomdac¢? Operetka wiadondoi gtosowych ogranicza gido
kilku arietek. Telefon komoérkowy jest symbolem masgo braku komunikacji.
Z komorkami w eku, izolujemy st coraz drastyczniej.

Ale przez komérk mozna tez wezwa& pomoc, ambulans, szukavzajem-
nej pomocy, zwolywé sig, aby przedswzia¢ co politycznego, a zatem pod-
trzyma ,sztuke zrzeszania 8f, zauwaona wieki temu w Ameryce przez To-

8. sowaCiesz st, p&ny wnuku! Kolonializm, globalizacja i demokracjedyékalna korporacja ha'art,
Krakéw 2008, s. 220.

°R. LuxemburgPie Akkumulation des Kapitals. Ein Beitrag zur 6&onischen Erklarung des Imperialis-
mus Buchhandlung Vorwarts Paul Singer, Berlin 1913ie» wznowione wgzyku angielskim w prestbwej
serii Routledge Classics: R. Luxembuiihe Accumulation of CapitaRoutledge, London and New York
2003.

10’5, Buck-Morsspreamworld and Catastroph&he MIT Press, Cambridge, Mass. 2000.
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cqueville’a. W czasach i miejscach zagmej demokracji komorka nie shzyc¢
organizacji spoteczstwa obywatelskiego. Telefon komorkowy péinnaze
wazna role w inicjatywach prodemokratycznych. Pataimy, ze w IV RP
uczniowie i studenci zwotywali siha protesty sms-ami.

MONADY, KOMORKI | KASYNOKAPITALIZM

Do systemu monad w filozofii Leibniza ¢to odwotuje si analiza kultu-
rowa w badaniu cyberprzestrzeni. Zizek Slavoj pyt&®n Belief':: ,does our
immersion into cyberspace not go hand in hand aithreduction to a Leibnizean
monad which, although 'without windows' that wodicectly open up to external
reality, mirrors in itself the entire universe? Awe not more and more monads
with no direct windows onto reality, interactingoaé with the PC screen, en-
countering only the virtual simulacra, and yet inseel more than ever in the
global network, synchronously communicating witk timtire globe?” Odwotu-
jemy sk takze do monadologii Leibniza, pagiijac, ze idea monady powraca,
jak Leibniz napisat sam, do Pitagorasa; monadabsiigam cz;$¢ filozofii angiel-
skiej myélicielki Anne Conway (1631-1679) i jej inspiratorakabalisty Fran-
ciszka Mercurius van Helmont.

Czy telefon komérkowy zamyka nas w monadzie? W Zamgj na klucz,
na PIN komérce solipsyzujemyesiKto jest wewntrz? Benjaminowski karzet
automatu szachéw Kempelena? 2damigci sie tam ,nic”, nasza wewgirzna
pustka? Czy telefon komorkowy realizuje idealy Dpitaraway: mieszeca or-
ganizmu i cybernetyki, czyli cyborga? Telefony kakuawe sprawiaj, ze ludzie
stap sig zbyteczni. To olbrzymie zagrenie. W innym kontelcie ostrzega
przed dehumanizagfilozof Richard J. Bernstein. Podobnie filozofsyghoana-
lityczka Julia Kristeva obawia ize ludzie zostali dzizredukowani do kom-
pletu organéw, gotowych, by wzboga&apitat.

W pewnym sensie telefon komoérkowy nigdy naprawde naley do
Umwelt, ktéry tworzy horyzont, dag orientacg. Zamiast tego, komorka wrzuca
nas w widmowyswiat, postmodernistyczne widowisko (,spotefigivo spekta-
klu” Deborda) widm — jéli mozna tak powiedzie widmowisko. Represyjne
panstwo skupia technologie komunikacji-kontroli i bamjinowsko nawiedza
poprzez ,policg policji” cata rzeczywisté¢. Jak pisze Jacques Derrika: ,Mo-
nopolisation par I'Etat des techniques de protectio secret de la privée'...,
une police qui ‘devient hallucinante et spectralecp qu’elle hante tout. Elle est
partout, méme la ou elle n'est pas... Sa préseasepas présente .12’ Obecnéc
— w paradoksie Derridy — jest tak wdzie obecnaze & nieobecna. Tak i system
telefonéw komérkowych jest tak silnye a bezsilny.

117, Slavoj,0n Belief Routledge, London and New York 2001, s. 26.
12 J. Derridaforce de loijw:] Fondement mystique de l'autori@alilée, Paris 1994, s. 108.
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NOWOCZESNA | PONOWOCZESNA OPOWSE O WOLNGSCI

The ‘logic’ of my allegory has been an unstableseehBoth/And rather than a determinate fixed Either
Or. This is what | believe to be — to use an okhfaned but not outdated expression — the truthepolemos
of ‘modernity/postmodernity’.

Richard J. Bernsteilihe New Constellation:
The Ethical-Political Horizons of Modernity/Postnerdity

One might say that for Derrida, as for Habermagjemaity is understood as the realization — and,
moreover, the deformed realization — of Enlightentie history, and is therefore an incomplete pbjeal-
though the nature of this incompletion is undoulytegpproached differently in their writings. To myind,

this commitment to an Enlightenment ‘to be thoughplains why Derrida can quite consistently stasehe
does in ‘Force of Law’, that ‘Nothing seems to rassl outdated than the classical emancipatory ideal’

Simon CritchleyRemarks on Derrida and Habermas

Richard J. Bernstein i Simon Critchley zwracawag na podobiastwa
miedzy nowoczesniia a ponowoczesrkoia. Laczy je opowiét o wolnaci, na-
dal — a mae zwiaszcza teraz — aktualna. Starajnrgyosemancypagj mniejszo-
ci — wykluczonych, wygnanych.

Wolnas¢ od komorki to emancypacja od systemu nadzoru. édakiv Belgii
udowodnita,ze potowa populacji nie ma problemu zag@vem podstuchagym
rozmowy telefoniczné — to zgoda na Benthamowski, Foucauldid panopti-
con, audiopanopticon.

Telefon komorkowy wzbudzah i fascynact, gdyz przypomina o naszym
zubazalym zyciu zewrgtrznym, a przede wszystkim wewtrenym. Mimo po-
zornego otwarcia na Innego, nasza telefonafilimdczy o fobii przed sabi Inny-
mi. Komérka w naszychekach oznacza nagavewretrzna pustle. Liczy sie dla
nas telefon komérkowy, ktory i tak nie zadzwoni.

Potrzeba nam nowoczesnej i ponowoczesnej ogoimewolnagci. Wtedy
filozofemem okazé&by sk mogto nasze autorskie dzieto, nig zaprogramowa-
na, zapakowana w slogany komérka.

Tymczasem telefon komoérkowy wprawia nas w podniecdekscytujemy
sie komérkowa monad i pozostajemy w niej. Stagdt nie wychylamy i ku In-
nym. Zgadzamy sina wykluczenia: przeciepotowa ludzkéci nigdy nie uy-
wala zadnego telefonu. Wwiecie inwigilacji przez komoérk dehumanizacja i
ponizenie Obcych dominajw filozofii i praktyce polityki.

WHAT OF THE POSTHUMANISM OF THE NEW MEDIA?
THE MOBILE PHONE AS PHILOSOPHEM IN THE PRACTICES
OF (POST)MODERNITY

Summary. The text deals with (post)modern subjectivity thedgth the challenges of the new me-
dia. The mobile phone is a philosophem here — andes enter posthumanism. We examine the
representation of the cellphone in the problemshefgrands récitsof modernity and thegetits

13 I. Ghijs, Kijk maar in mijn bagage, luister mijn telefoon mad, De Standaard, 7 IX 2005, s. 9.
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récits of postmodernity. New technologies problematizentty, communication, capital, public
sphere and desire. The text considers the ,New dvOrder” of cellular networks — economic,
ideological, political. We refer to the philosopbhf Benjamin, Habermas, Derrida and Kristeva.
Posthumanism turns out a dangerous phenomenondeetia idea of the human is undermined.
The mobile phone is fetishized (in a Freudian arabddn way), and appropriated by communities, ag-
gressive capitalism and the repressive systemregilance. Does the human subject use the celiphon
and cultivate her subjectivity or is entangled ipogthuman or — as Lyotard would have it — inhuman
network? Exclusions are also drastic here: at legfof humanity has never used a telephone. Post-
modernity does not break with modernity, but cami® therécits of freedom and emancipation
which the authors recognize — after Bernstein aitdily — as topical and crucial.

Key words: modernity, postmodernity, political philosophy,ilpbophem, posthumanism, mobile/cell
phone, new media



