WSTEP

Oddajemy do rak czytelnikéw piaty tom ,, Teki”, periodyku Komisji His-
torycznej Oddziatu Lubelskiego Polskiej Akademii Nauk. Zawiera on wyniki
badan historykow obu lubelskich uniwersytetow, odnoszace si¢ do dziejow XIX
1 XX w.

Tom otwiera artykut o stosunkach wyznaniowych na terenach pogranicza,
wschodniego Polski w XIX w. Kontekst catej problematyki powigzany zostat
z rozwojem ruchow nacjonalistycznych i ksztaltowaniem si¢ $wiadomosci naro-
dowej. Kontynuujac problematyke pogranicza zamieszczamy artykut na temat
kultury i patriotyzmu dworskiego w XIX i XX w. na przyktadzie Lancuchowa
nad Wieprzem. Jest to wazne zagadnienie zwazywszy, iz wiek XIX nie sprzyjat
rozwojowi kultury polskiej w kraju. Tworczos¢ artystyczna rozwijata si¢ gldwnie
w kregu emigracyjnym.

Pierwsza potowa wieku XX to doswiadczenie ogromnego zta przez
ludzko$¢ ze strony dwdch totalitaryzmow. Zjawiskiem wyjatkowo niebezpiecz-
nym dla kondycji duchowej spoleczenstw XX w. stal si¢ konsumpcjonizm. Na
tym tle gtos Dietricha von Hildebranda — wybitnego mysliciela katolickiego —
zastuguje na przypomnienie. Zamieszczony o nim artykut jest swoistym $wia-
dectwem zycia i mysli pisarza walczacego o godnos¢ czlowieka.

Przechodzac do zagadnien politycznych XIX w., zamieszczamy artykut
na temat zwalczajacych si¢ dwoch frakcji moderantyzmu hiszpanskiego. Jest to
wazne zagadnienie dla dziejow oéwczesnej Hiszpanii — kraju o podrzednym juz
znaczeniu w $wiecie, borykajacego si¢ z problemami wewnetrznymi i brakiem
stabilnos$ci panstwa.

Polskie sprawy polityczne podejmuja dwa nastepne artykuty. Dotycza one
stanowiska ugrupowan politycznych Lubelszczyzny wobec aktu 5 listopada
1916 r. oraz przewrotu majowego. W czasie I wojny swiatowej Lubelszczyzna
byta terenem dziatan politycznych polskich ugrupowan i terenem $cierania sig¢
interesOw mocarstw okupacyjnych. Dlatego proklamacja 5 listopada miata og-
romne znaczenie dla kregow zwiazanych z galicyjskim Naczelnym Komitetem
Narodowym. Artykul, ktéry publikujemy, wyswietla kulisy i meandry polityczne
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zwiazane z tym wydarzeniem. Natomiast przewrdt majowy byl momentem
zwrotnym w dziejach II Rzeczypospolitej. Podkreslone to zostalo w zamiesz-
czanym artykule. Autor zwraca tu uwage na stanowisko dwodch tytuléw praso-
wych ZSRR — ,Izwiestii” i ,,Prawdy”, jako najbardziej zainteresowanych wy-
darzeniami w Warszawie.

Trudnymi kwestiami stosunkéw polsko-sowieckich zajmuje si¢ autor
artykulu o likwidacjach delegatur ambasady polskiej w Kujbyszewie w 1942 r.
Przedstawione zostaty tu rozmowy Majski—Sikorski w sprawie tworzenia wojska
polskiego na terenie ZSRR oraz uwolnienia ludnosci cywilnej i internowanych
zonierzy i oficerow.

Dwa nastgpne artykuly odnosza si¢ do dziatalnosci niepodlegtosciowej
mlodziezy w okresie wczesnego komunizmu w Polsce. Jeden omawia udziat
dziewczat w harcerskiej druzynie konspiracyjnej, tzw. lubelskie ,,Trojki”. Drugi
dotyczy akcji na wigzienie w Zamosciu 8 maja 1946 r., dokonanej przez oddziat
WiN ppor. Romana Szczura ps. Urszula.

Nastegpny artykut nawiazuje do problematyki hiszpanskiej. Z Trynczy nad
Ebro to opis wydarzen zwigzanych z wojna domowa w Hiszpanii. Tematem jest
list kierownika szkoty i proboszcza z Trynczy skierowany do gen. Franco.
Sensacje¢ lokalng wywotata odpowiedz generata na ten list.

Na zakonczenie tomu zamieszczamy omowienie tomu IV, Teki”.

Jan Zidlek
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STOSUNKI WYZNANIOWE NA CHEIMSZCZYZNIE
I PODLASIU W LATACH 1815-1905 W KONTEKSCIE
ROZWOJU RUCHOW NARODOWYCH NA TYM TERENIE

Jurij Fedoryk

Doktorant Europejskiego Kolegium Polskich i Ukrainskich Uniwersytetow

Streszczenie. Praca przedstawia sytuacj¢ wyznaniowa na Chetmszczyznie i Podlasiu w okresie
od powstania Krolestwa Polskiego do rewolucji 1905 r. Celem artykutu jest pokazanie zaleznosci
migdzy $wiadomoscia religijng i narodowq ludnosci zyjacej na tamtych terenach. Zdajac sprawe
z wagi czynnika religijnego dla zycia regionu, wladze carskie wspieraly prawostawie, bedace
wyznaniem panstwowym, a w stosunku do obu obrzadkow katolickich prowadzily wroga polityke.
Jej konsekwencja byta kasata obrzadku unickiego i dlugotrwata antykatolicka polityka panstwa.
W pracy analizowano ponadto skutki tej polityki wobec rozwoju $wiadomosci narodowej
Ukraincéw i Polakéw w kontekscie przestanek przyszlych konfliktow migdzy nimi.

Stowa kluczowe: Chetmszczyzna, Podlasie, wyznania, ruch narodowosciowy, polityka religijna
caratu

Ksztaltowanie si¢ $wiadomosci narodowej w XIX w. zalezne byto od
wielu czynnikéw. Najistotniejszym z nich byt wptyw Kos$ciota na formowanie
si¢ poczucia odrebnosci kulturowej i narodowej ludnosci. Szczegdlne silnie
oddziatywat on na ludnos¢ chiopska, zaobserwowaé to mozemy m.in. na obszarze
Chelmszczyzny i Podlasia. Na tych terenach dominowata Iudno$¢ chtopska,
zréznicowana pod wzgledem wyznaniowym i kulturowym. W XIX w. na tych
terenach byly trzy wyznania chrzescijanskie. Koscioty poprzez wtasng tradycje
wywieraly wptyw na formowanie si¢ zaréwno swiadomosci religijnej, jak i naro-
dowej ludnosci. W znacznej mierze dzigki wptywom Kosciota ksztattujaca sie
przynalezno$¢ narodowa stopniowo zmniejszata znaczenie poczucia przynalez-
nosci klasowej. Na terenach wielowyznaniowych wlasnie od stosunkéw miedzy
roznymi konfesjami w danym momencie historycznym zalezaty relacje pomig-
dzy ludnoscia zamieszkujacq interesujacy nas teren. Konflikty narodowe miedzy
Polakami a Ukraincami z Podlasia i Chetmszczyzny byly konsekwencja spigc
religijnych, majacych swe zrodta w XIX w. Problem ten pozostaje aktualny do
dzis, gdyz badajac stosunki migdzy wyznaniami na tych ziemiach, odkrywamy
zrodta konfliktow rodzacych si¢ miedzy narodowosciami.
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Omawiane ziemie w 1815 r. znalazly si¢ w granicach Krélestwa Polskiego,
ktore to na prawach autonomii stanowito czgs¢ imperium rosyjskiego. Tereny
te w 1815 r. nalezaly do wojewodztwa lubelskiego i podlaskiego, a w 1866 r.
po kilku zmianach terytorialno-administracyjnych ostatecznie uksztattowaly sig¢
w sktadzie guberni lubelskiej i siedleckiej!.

Na stosunki wyznaniowe w XIX w. na terenie ziemi chetmskiej i Podlasia
wptywata polityka wtadz rosyjskich, ktorych gtéwnym celem byto utrzymanie
wladzy nad ziemiami polskimi. Przejawiala si¢ ona w ustawicznym kontrolo-
waniu i wywieraniu presji na poszczegdlne grupy wyznaniowe.

Obszar nadbuzanski Krolestwa Polskiego, jako najbardziej zréznicowany
pod wzgledem etnicznym oraz najblizszy cesarstwu rosyjskiemu, przykuwat
uwage wiadz. Poza wyznawcami obrzadku tacinskiego mieszkali tu takze
grekokatolicy, natomiast w 1834 r. zostata utworzona przez cara Mikolaja
I warszawsko-nowogeorgiewska diecezja prawostawna?. Wigkszos$¢ z miejsco-
wych grekokatolikow, od 1875 r. traktowanych przez oficjalne wiadze jako
prawostawni, byla Rusinami, zyjacymi od dawna na pograniczu kultur3.

Nalezeli oni do najbardziej wysunigtej na zachdd unickiej diecezji chelm-
skiej, ktora powstata za czasow unii brzeskiej w 1596 r. W 1816 r. obejmowata
285 parafii, wchodzacych w sktad 20 dekanatéw: 13 w woj. lubelskim, 7 w pod-
laskim, a takze surogacj¢ tykocinska (w 1825 r. przeksztalcong w dekanat
augustowski) w woj. suwalskim*. Do roku 1875 zostalo 267 parafii w 12
dekanatach®. Sytuacja diecezji chetmskiej roznita si¢ znacznie od sytuacji gre-
kokatolikow z obszarow galicyjskich. Przede wszystkim byly tu znacznie gorsze
warunki materialne® oraz brakowato wsparcia finansowego ze strony wiadz.
Z drugiej strony to wlasnie ona przetrwata kasat¢ innych diecezji unickich
w cesarstwie rosyjskim w roku 1839, stajac sie ,,zjednoczong w prawostawiu™’
dopiero w 1875 r.

U Polska w czasach walk o niepodleglos¢ [w:] Wielka Historia Polski, red. M. Zgorniak, J. Buszko,
t. 4, Krakow 2003, s. 419.

2 B. Kumor, Poczqtki prawostawnego biskupstwa w Warszawie [w:] Chrzescijarstwo w dialogu
kultur na ziemiach Rzeczypospolitej), red. S. Wilk, Lublin 2003, s. 283.

3 H. Dylagowa, Meczennicy uniccy = Pratulina — Rusini czy Polacy [w:] Chrzescijarstwo w dialogu
kultur na ziemiach Rzeczypospolite), red. S. Wilk, Lublin 2003, s. 278.

4J. Lewandowski, Na pograniczu. Polityka wladz panstwowych wobec unitow Podlasia i Chelm-
szezyzny 1772—1875, Lublin 1996, s. 45.

5'W. Kotbuk, Duchowienstwo unickie w Krélestwie Polskim 1835—1875, Lublin 1992, s. 15.

6J. Lewandowski, op. cit., s. 55.
poracj¢ do Cerkwi Prawostawnej, jako ,,dobrowolne potaczenie z prawostawiem” (patrz: M. Adamow,
O uniatach w Zapadnij Rusi i wossojedineniju sprawoslawnoj cerkowju, S.-Petersburg 1890; Kirillo-
Mefodiewskaja Cerkow 'w Cholmie i kratkie swedenija iz Zytija sw. Rawnoapostolnyh Kirilla i Mefodija,
proswetitekej slawian, Cholm, Lublin 1905 etc).
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Eparchia potozona na pograniczu polsko-ruskim znajdowata si¢ pod wig-
kszym wptywem kultury tacinskiej niz inne z terenu Cesarstwa, co przyczyniato
si¢ do postgpujacej latynizacji obrzadku greckiego. Sprzyjaly temu bliskie relacje
duchowienstwa obu obrzadkow®, czeste malzefistwa mieszane, wigksze upodo-
bnienie si¢ nabozenstw greckokatolickich do tych w obrzadku tacinskim po
Synodzie Zamoyskim 1720 r.? oraz wspomniana cigzka sytuacja materialna
Kosciota greckokatolickiego. Wszystko to sprawiato, iz unici przechodzili na
bardziej uprzywilejowany obrzadek tacinski, co z czasem, w duzym stopniu,
stato si¢ przyczyna ich polonizacji.

Polityka wtadz rosyjskich lat 1815-1875 wobec Kosciota greckokatolic-
kiego na terenie Chetmszczyzny i Podlasia stopniowo zmienita si¢ — od nie-
wielkiego zainteresowania, az do uswiadomienia sobie zagrozenia ptynacego
z dalszej lacinizacji ,,grekounitow”10. To z kolei wptynelo na zaangazowanie si¢
wladz w polityke ograniczenia wplywdow obrzadku tacinskiego na Kosciot gre-
ckokatolicki, najbardziej widoczng po powstaniu styczniowym. W ramach tej
polityki, wtadze carskie stworzyly szereg utrudnien prawnych, ktérych celem
byto uniemozliwienie przej$cia unitdéw na wiar¢ rzymskokatolicka, oraz zabra-
nialy ksigzom tacinskim angazowania si¢ w ich sprawy!l. W roku 1866 wszy-
stkich, ktorzy od 1836 r. przeszli na katolicyzm ,,niezgodnie z ustawodawstwem”,
zmuszono do powrotu na ,,przyrodnia wiar¢”!2. Prowadzono réwniez ,,0czysz-
czenie obrzadku greckiego” w Kosciele unickim, ktérego idea byto zahamowanie
postepujacej latynizacji i polonizacji ludnosci greckokatolickie;j.

Kolejnym celem owej polityki byta likwidacja chetmskiej diecezji unickie;j
i jej polaczenie z prawostawiem, co przyczynito si¢ do zmiany mapy wyznanio-
wej terenu i stalo si¢ wyznacznikiem nowego etapu zycia religijnego
Chelmszczyzny i Podlasia. Polityka wtadz rosyjskich, skierowana na zmniejsze-
nie przywiazania bytych unitéw do obrzadku tacinskiego, nie przyniosta jednak
wigkszych efektow. Pomimo duzych naktadéw finansowych nie zmienita ona
proporcji pomigdzy poszczegdlnymi wyznaniami na tym terenie okoto 1/3 bytych
unitéw przeszta po ukazie tolerancyjnym na obrzadek tacinski. Z czasem wigc
przewaga liczebna wiernych tego obrzadku wzrosta.

Kosciot rzymskokatolicki, dominujacy na ziemiach Chetmszczyzny i Pod-
lasia, w czasach Rzeczypospolitej bedacy wyznaniem panujacym, wszedt
w XIX w. jako sita, z ktéra musiaty si¢ liczy¢ wiadze wszystkich panstw
zaborczych. Katolicyzm obrzadku tacinskiego po rozbiorach faktycznie przejat

8 J. Lewandowski, op. cit., s. 55.

9J. Lewandowski, Likwidacja obrzqdku greckokatolickiego w Krélestwie Polskim, 186418735,
Annales UMCS, Sectio F, Lublin 1969, s. 215.

10 Grekounitami oficjalnie nazywano grekokatolikow w Imperium Rosyjskim.
'WAPL, RGL, 18741, s. 4.
12 APL, RGL, 1874:1, s. 2.
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na siebie rol¢ obroncy polskosci, pozostajac w organizmie zaborcow nosicielem
tradycji czesto sprzecznych z ideologia wtadz Rosji, Austrii i Prus. Dlatego tez
kazde z tych panstw widziato w nim zrédlo zagrozenia i w efekcie stosowato
polityke stopniowego ograniczenia jego wplywow, w czym pomocne byto
przeciwstawienie mu innych, lojalnych wyznan. W imperium Romanowdéw tym
wyznaniem byto prawostawie. Jego wprowadzenie 1 ugruntowanie wplywow na
terenie Krolestwa Polskiego byto niezwykle istotne dla wtadz. Carska polityka,
majaca prowadzi¢ do wyzej wymienionych celéw, zaczgta obowiazywaé po
sttumieniu powstania listopadowego 1 wigzata si¢ ze wzmozeniem represji
wymierzonych w ludno$¢ wyznania greckokatolickiego. Do tego czasu wyznanie
rzymskokatolickie nadal bylo dominujace, a jego prawa zabezpieczata Kon-
stytucja Krélestwa Polskiego z 1815 r. Art. 11 Konstytucji glosil, ze Koscidt
rzymskokatolicki ,,jest przedmiotem szczegdlnej opieki rzadu™3. Biskupi rzym-
skokatoliccy otrzymali takze 9 miejsc w 128-0sobowym senacie!4.

Po powstaniu styczniowym sytuacja Kosciota rzymskokatolickiego zna-
cznie si¢ pogorszyla. Rozpoczat si¢ okres najwigkszych represji, ktore trwaty az
do utraty przez cesarstwo kontroli nad Krolestwem Polskim. Polityka ograni-
czenia dzialalnosci Kosciola rzymskokatolickiego na terenie Chetmszczyzny
i Podlasia byta czgscia rusyfikacji prowadzonej w Krolestwie Polskim i na
obszarach zamieszkanych przez nie-Rusinow 1i ,,innowiercow”. W odréznieniu
od polityki skierowanej przeciw obrzadkowi greckokatolickiemu, w przypadku
obrzadku tacinskiego chodzito nie tyle o jego likwidacj¢ (choc¢by ze wzglgdu na
jego sile), ale o wyrazne oslabienie jego znaczenia. Na terenach nas interesuja-
cych polityka ta byta scisle zwigzana z ograniczaniem wptywow lacinskich na
Kosciot unicki w czasach jego wzmozonej rusyfikacji (1864—1875 r.) oraz na
Kosciot prawostawny po likwidacji unii. Likwidowano katolickie klasztory!3,
jako zrédto ,,wrogiej tacinskiej propagandy”, znoszono parafie, ktorych istnienie
w poblizu cerkwi unickich, pdzniej prawostawnych, zagrazato ich rozwojowi
i mogto staé sie¢ przyczyna ,.kradziezy dusz’'¢. Jednoczesnie, w celu wigkszej
kontroli oraz ostabienia ewentualnej mozliwosci angazowania si¢ duchownych
katolickich w dziatalno$¢ misyjna, zmniejszano liczb¢ duchownych na jednostke
koscielng. Pod pretekstem obrony miejscowej ludnosci ,,rosyjskiej” starano sie
scisle inwigilowa¢ Kosciol, regulujac zaréwno jego kontakty ze Stolica Apo-
stolska!”, jak i zycie wewngtrzne. Od 1885 r. nawet budowa $wiatyn wyznan

13 B. Kumor, Poczqtki prawostawnego biskupstwa w Warszawie [w:] Chrzescijanstwo w dialogu
kultur na ziemiach Rzeczypospolite, red. S. Wilk, Lublin 2003, s. 281.

14°0d niewoli do niepodleglosci (1864—1918) |[w:] Wielka Historia Polski, red. M. Zgoérniak,
J. Buszko, t. 4, Krakow 2003, s. 27.

15 Historia Polski 1795-1918, Krakéw 2000, s. 343.

16 Przyktadami tego moga by¢ koscioly w Miedzyrzecu czy Typowicach, oddane Cerkwi prawo-
stawnej (APL, Klirowyje Wedomosti, 686, s. 31; APL, RGL, 1879:1, s. 2).

17 APL, RGL, 1875:1, s. 1.
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nieprawostawnych zostala uzalezniona od decyzji naczelnika diecezji prawo-
stawnej'8, W tym czasie bowiem prowadzona byla akcja powrotu bytych unitow
do swego ,,przyrodzonego kosciota”, ktory przezywal wtedy okres glebokich
reform wewngtrznych, zwiazanych z ,,oczyszczeniem” przez wiadze carskie
obrzadku unickiego z tacinskich naleciatosci i przeksztatceniu go na odpowia-
dajacy wiladzy panstwowej obrzadek wschodni. Na wiare ,.greckounicka” prze-
pisywano takze tych wiernych, ktorzy nigdy nie uczgszczali do cerkwi, a byli
potomkami greko katolikow, ktorzy z réznych przyczyn przeszli na obrzadek
tacifiskil®. Ponadto, wedlug ustawodawstwa rosyjskiego, dzieci z malzenstw
mieszanych, musiaty by¢ ochrzczone w obrzadku prawostawnym. Zaostrzenie
tych zasad stalo si¢ jeszcze bardziej widoczne po likwidacji Ko$ciota unickiego,
kiedy dzieci katolikow obrzadku tacinskiego (bylych zlatynizowanych unitéw)
traktowano jako prawostawne wbrew woli rodzicow, co rodzito opdr wobec
Cerkwi i catej polityki wyznaniowej cesarstwa. Narzucana zmiana zakorzenio-
nych w zyciu grekokatolikow tradycji spowodowata pojawienie si¢ wielu ,,opor-
nych unitow”, szukajacych pomocy u katolikoéw obrzadku tacinskiego, a takze
stopniowo oddzielajacych si¢ od Rusindéw prawostawnych w strong zywiotu
polskiego. Jednak za najmniejsza pomoc ,,opornym unitom” ludno$¢ polska
karano, a zycie duchownych rzymskokatolickich znalazto si¢ pod statym nad-
zorem wiladz. Taka sytuacja Kosciota rzymskokatolickiego na Chelmszczyznie
i Podlasiu istniata do kwietnia 1905 r., kiedy to na mocy carskiego ukazu
tolerancyjnego reakcja w zyciu religijnym ostabta2?,

Sytuacje¢ Kosciota rzymskokatolickiego na terenach Chetmszczyzny i Pod-
lasia w latach 1815-1905 mozna takze zaobserwowa¢ w dokonujacych si¢ zmia-
nach w strukturze diecezjalnej w tym okresie. Do 1819 r. jedyna diecezja
rzymskokatolicka byta diecezja lubelska, powolana do zycia 23 wrzesnia 1805
r. przez papieza Piusa VII na miejsce zlikwidowanej diecezji chelmskiej?!. Po
wejsciu w sklad cesarstwa, w ramach przeprowadzonej przez nowe wiadze
polityki dostosowania granic diecezjalnych do granic jednostek administracyj-
nych, z terytorium diecezji lubelskiej wyodrebniono diecezje podlaska??. Taki
stan rzeczy istniat do 1867 r., kiedy w ramach ostabiania wptywow Kosciota
rzymskokatolickiego na ziemiach unickich zostata zlikwidowana?3. Rezultatem
tej polityki byt takze maty przyrost — w latach 1815-1914 — liczby kaptanow
oraz ograniczenie powolywania nowych parafii rzymskokatolickich, bedace

I8 APL, RGL, 1885:50, s. 50.

19 APL, RGL, 1885:2, s. 132-133, 148-149; 1886:2. s. 14-16, 214-216, 224-227 etc.

20 APL, RGL, 1905:31, s. 14-15.

21 B. Kumor, Granice metropolii i diecezji polskich (966—1939), Archiwa, biblioteki i muzea koscielne,
t. 18, Lublin 1969, s.331; Historia Polski w liczbach. Ludnos¢, terytorium, Warszawa 1993, s. 328.

22 Ibidem, s. 315.

23 Ibidem, s. 331.
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w sprzecznosci z demograficznym przyrostem ludnosci rzymskokatolickiej. I tak
w 1815 r. diecezja lubelska (do wyodrgbnienia podlaskiej) liczyta 214 parafii,
wchodzacych do 17 dekanatéw, a takze 31 klasztoréw meskich, 7 klasztorow
i domdéw zakonnych zenskich, 324 kaptanow i taczna sume 330 053 wiernych.
W roku 1870 bylo (razem ze zlikwidowana podlaska diecezja) — 236 parafii i
44 filie, 19 dekanatow, 3 klasztory i 809 458 wiernych. W 1914 r. notowano
236 parafii i 21 filii, 19 dekanatow, 489 kaptanow i 1 585 500 wiernych?*. Bez
wzgledu na represje i wrogi stosunek wtadz carskich Kosciot rzymskokatolicki
zachowat swoja strukture i — co wazniejsze — autorytet w spoteczenstwie, nadal
bedac sila liczaca si¢ i przyciagajaca setki wiernych. Mozna z pewnoscia stwier-
dzié, ze antykatolicka polityka wtadz odegrata rol¢ popularyzujaca obrzadek
tacinski. Masowe przejscie bytych ,,opornych unitow” na katolicyzm w 1905 r.
jest tego dowodem. Oto, jak uczestnik tych wydarzen, Karol D¢binski, ocenia
zmiany w liczbie wiernych katolikow w latach 1905-1907 w poszczegodlnych
parafiach: w Wisznicach za 2 lata liczba wiernych powigkszyta sie z 2520 do
12 338, w Janowie Podlaskim z 3039 do 11 145, w Biatej Podlaskiej z 3202 do
16 025, w Miedzyrzecu z 10 216 do 19 990 etc.?> Sa to tylko dane z parafii
podlaskich, gdzie pozycja prawostawia oraz powiazanej z nim rusyfikacji byta
najstabsza, a opor wobec niego najwigkszy. Na Chetmszczyznie, gdzie ludnosé
unicka byta mniej spolonizowana, a wprowadzenie kosciota prawostawnego nie
wywolalo wigkszego konfliktu, byto mniej che¢tnych do przejsécia na katolicyzm.

Historia Cerkwi prawostawnej w XIX w. na omawianych ziemiach miata
swoje specyficzne aspekty. W ustawodawstwie rosyjskim prawostawie wyste-
powato jako religia panujaca, broniona przez panstwo. Byto ono jednym z fila-
row, na ktérym opierala si¢ wiladza carska, oficjalnie przyj¢to, ze car jako
pomazaniec Bozy jest glowa cerkwi prawoslawnej oraz ,,najwyzszym obronca
i gwarantem dogmatow religii panujacej, strozem ortodoksji i wszelkiego tadu
w Swietej Cerkwi™26. W kontekscie poparcia panujacej religii uznawano za
konieczny obowiazek naktaniania wszystkich innowiercow do przejscia na pra-
wostawie, z drugiej strony zabraniano takze prowadzenia dziatalnosci misyjne;j
wsréd wyznawcdw prawostawia. Kazde porzucenie cerkwi oraz agitacja za
wyrzeczeniem si¢ prawostawia przewidywaly odpowiednia karg?’. W polityce
rosyjskiej religia ta czgsto wystepowala jako jedno z narzedzi rusyfikacyjnej
polityki panstwa, ktéra byla stosowana na terenach nadbuzanskich Krélestwa

24 Ibidem, s. 332.

25 K. Debinski, Ukaz tolerancyjny = dnia 30 kwietnia 1905 r. w dyecezyi lubelskiej. Wolno$¢ unitom
porzucenia prawostawia, Warszawa 1918, s. 15.

26 M. Radwan, Cerkiew prawostawna i Kosciél katolicki w Rosji w przededniu rewolucji 1917 r.
[w:] Chrzescijanstwo w dialogu kultur na ziemiach Rzeczypospolitej, red. S. Wilk, Lublin 2003, s. 378.

27S. W. Rimskij, Stosunki mied=zy Cerkwiq a parstwem w Rosji w XIX w. [w:] ChrzeScijanstwo
w dialogu kultur na ziemiach Rzeczypospolitej, red. S. Wilk, Lublin 2003, s. 406.
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Polskiego. Rusyfikacja zamieszkujacych te tereny Rusinow, uwazanych przez
wladze carskie za czg$¢ narodu rosyjskiego, miata dla nich duze znaczenie. Od
lat 30. XIX w., a szczegdlnie zas po powstaniu styczniowym, obiektem wielkiej
uwagi ze strony rzadu zostali grekokatolicy — Rusini z Chelmszczyzny i Podlasia.

Jak juz wspomniano w roku 1834 zapoczatkowano dziatalno$¢ struktur
Cerkwi prawostawnej na terenie Krolestwa Polskiego. Do 1875 r., a wigc do
kasaty unii, liczba wiernych prawostawnych na ziemiach polskich zaboru rosyj-
skiego bylta niewielka. Wedtug carskich danych statystycznych, w 1870 r. liczba
stalej ludnosci prawostawnej w guberni lubelskiej wzrosta do 3153 0sob, z czego
2278 mieszkalo w powiecie bitgorajskim?8. Z pewnoscia tacznie z prawostaw-
nymi mieszkajagcymi w innych guberniach oraz ludnoscia niestala (urzednicy,
zolierze) liczba ta musiata by¢ znacznie wicksza. Na terenie Chelmszczyzny
i Podlasia do 1875 r. w sktad diecezji prawostawnej wchodzity cztery parafie
pounickie: Babice, Gorny Potok, Tarnogrod i Luchéw??, co mozna uwazaé za
jedyny duzy sukces tego Kosciota az do 1875 r. Stosunki religijne ulegly
zasadniczym zmianom w maju 1875 r., kiedy to uroczyscie przeprowadzono
,dobrowolne przejscie bytych grekounitow na prawostawie”, co rozpowszechnito
nieliczne dotychczas wyznanie na tym terenie. Od tego czasu po polaczeniu
chelmskiej diecezji unickiej z warszawsko-nowogeorgiewska eparchia prawo-
stawna, az do 1905 r. na terenach pounickich istniata jedyna chelmsko-
warszawska diecezja prawostawna3®. W poczatkach swego istnienia na ziemiach
pounickich obejmowata ona 12 dekanatéw i 267 parafii oraz okoto 261 tys.
wiernych3!. Od 1875 do 1905 r. stopniowo wzrastata liczba parafii prawo-
stawnych. Przyczynito si¢ do tego zaréwno budownictwo nowych cerkwi3?, jak
i odbieranie czgsci $wiatyn Kosciotowi rzymskokatolickiemu (dzialo si¢ tak
w miejscach, gdzie ich istnienie moglo nies¢ zagrozenie dla polityki rusyfikacji
bytej ludnosci unickiej). Byta ludnos¢ greckokatolicka objgta byta $cistym
nadzorem, $§wiadcza o tym coroczne raporty przedstawicieli duchowienstwa
i wladz. Zwracano takze pilniejsza uwagge na liczbe nowo przytaczonych wier-
nych do panujacej religii33.

Statystyka nie zawsze uwzgledniata istnienie duzej liczby ,,opornych”,
obrazliwie nazywanych przez prawostawnych ,katakutami™4, ktorych liczba
powigkszata si¢ z przyrostem naturalnym ludnosci. O tym, ze nawet w latach

28 APL, RGL, 1870:225, s. 239.

29 APL, RGL, 1870:225, s. 37-38.

30 APL, RGL, 1875:1, s. 3.

31'W. Kolbuk, Duchowienstwo..., Lublin 1992, s. 15.

32 Nowe prawostawne cerkwie budowano we wschodnim stylu, wedtug obowiazujacych w prawo-
stawiu regul, z tej samej przyczyny stare cerkwie czgsto podlegaly przebudowie.

33 APL, RGL, 1885:2, s. 87; 109, 261; 1891:2, s. 15, 23, 50; 1897:5, s. 17, 24 etc.

34'S. Makarczuk, Demograficzni wtraty ukrajinciw Cholmszczyny ta Pidlaszszia u II pol. XIX —
1 pol. XX st. |w:] Etniczna kultura ukrajinciw, red. O. Kuzyk, Lviv 1997, s. 75.
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najsilniejszej reakcji Pobiedonoscewa byto wiele osoéb pragnacych przej$é na
katolicyzm $wiadcza liczne ich listy z prosba o pozwolenie na zmiang wiary.
,Oporni unici” nie uznawali wprowadzonych przez wladze zmian w liturgii,
a potem takze i likwidacji samej unii zachowywali wiernos¢ katolickim trady-
cjom. Wiele wskazuje na to, ze jeszcze przed kasata unii dazyli oni do $cislejszych
zwiazkow z zachodnim obrzadkiem, a co za tym idzie z polskoscia. Jak zaznacza
J. Uminski, wielkie przywigzanie tej ludnosci do wiary przyniosto gotowos¢
pojscia raczej na katusze i meczenstwo niz wyparcia si¢ jej33. Zwiekszaty takze
propolskie sympatie, czego wyrazem byto angazowanie si¢ ludnosci oraz ksigzy
unickich w dzialalno$¢ organizacji niepodlegto$ciowych3¢. Warte zasygnalizo-
wania jest takze pojawienie si¢ sprzeciwu wobec zmian j¢zyka nabozenstwa
z polskiego na miejscowy ruski, z obawy przed rusyfikacja3’. Takie stanowisko
prezentowal m.in. biskup chelmskiej diecezji unickiej Jan Kalinski.

Wiekszos¢ ,,opornych unitow” mieszkata na obszarach Podlasia na tere-
nach bardziej spolonizowanych. Wsréd dekanatéw podlaskich, gdzie opor wobec
prawostawia byl najsilniejszy, byly dekanaty konstantynowski, radzynski3®
i sokotowski (od 1880 — siedlecki).

Zdecydowana postawe sprzeciwu i walki przeciwko prawostawiu ,,opor-
nych unitéw” podziwialo wielu polskich patriotow, widzacych w tym oporze
dazenia do polskosci3?, natomiast rzad carski odbierat to jako dalsza propagande
polsko-tacifiska wsroéd prawostawnych?0. Ale, jak stusznie zauwazyta H. Dy-
lagowa, ,,oporni unici” przede wszystkim bronili wiary ojcow 1 tylko wiara, a nie
narodowos¢ sklonita ich do walki#!. Z czasem jednak postawa religijna wptyneta
na ksztaltowanie si¢ poczucia narodowego. Jezeli ,,oporni” lat 60. XIX w. bronili
polskiego jezyka nabozenstw przed jego zmiang na jezyk rosyjski, postrzegajac
w tych zmianach pierwsze kroki do rusyfikacji, to na poczatku XX w. uwazali
juz siebie za Polakoéw, odrzucajac okreslanie ich mianem Rusinow*2. Lata
1875-1905 dla ludnosci rusinskiej to przede wszystkim wielki roztam. O ile
,oporni unici”, odrzucajac ,,schizm¢” kojarzona z rusyfikacja, ostatecznie stangli
po stronie polskosci, to ludnos¢, ktéra przyjeta prawostawie, w wigkszosci stata
si¢ Ukraincami*3. W tym kontekscie na uwage zastuguje poglad M. Roszczenki,

35 J. Uminski, Historia Kosciola Katolickiego, Warszawa 2002, s. 195.

36 A. Korobowicz, Kler greckokatolicki w Krélestwie Polskim (1815-1875) [w:] Rocznik Lubelski,
t. 9, 1966, s. 258-261.

3TF. Papee, Dzieje Unii Koscielnej na Rusi w 300-nq rocznice Unii Brzeskiej, Lwow 1896, s. 42.

38 APL, Klirowyje Wedomosti, 686, s. 2, 14, 18, 32, 40, 41, 54, 62 etc.

39F. Papee, op. cit., s. 42.

40 W. Rajkowskij, O bylych wremenach perezytych Cholmskoj Rus ’ju, Cholm, 1898.

41 H. Dylagowa, Meczennicy uniccy = Pratulina — Rusini czy Polacy [w:] ChrzeScijaristwo w dialogu
kultur na ziemiach Rzeczypospolitej, red. S. Wilk, Lublin 2003, s. 279.

42 7 pamietnika ksied-a unickiego, Warszawa 1916.

43 R. Romaniuk, Wichy etnicznoji tragedii ukrajinciw Cholmszczyny i Pidlaszszia [w:] Nadbuzan-
szczyna, t. 4, Lviv—Toronto, 2004, s. 352.



Stosunki wyznaniowe na Chelmszczyznie i Podlasiu w latach 1815-1905... 15

ktory zaznacza, iz rusyfikacyjna polityka wladz carskich miata rowniez wpltyw
na znaczne powstrzymanie wsrod bytej ludnosci unickiej procesow dalszej
polonizacji**. Patrzac na to z innej strony, badacze ukrainscy wydarzenia z lat
1875-1905 czgsto oceniajq jako katastrofe ludnosci rusko-ukrainskiej, czego
przyczyng widza w akcji rusyfikatorskiej wtadz rosyjskich oraz kontrpropa-
gandzie Polakow®.

Przyrost procentowy ludnosci katolickiej obrzadku tacinskiego, coraz
czegsciej okreslajacej si¢ jako Polacy, na obszarach unicko-prawostawnych
Chelmszczyzny i Podlasia zwigkszat si¢ szybciej niz na terenie calego Krolestwa
Polskiego. Wyraznie wida¢ to w badaniach demograficznych przeprowadzanych
w XX w4, Oprocz przyrostu naturalnego obejmowat on ludnos$é byta unicka,
ktora przechodzac na obrzadek tacinski, okreslata si¢ w statystyce juz jako
ludno$¢ rzymskokatolicka?’. Przeprowadzane od 1875 r. spisy rosyjskie poka-
zywaly staty przyrost ludnosci prawostawnej, uwzgledniajac réwniez zmuszo-
nych do przejscia na ,,przyrodzona wiar¢” katolikow obrzadku tacinskiego, ale
nie uwzgledniaty wielkiej grupy ,,opornych unitdéw”, oczekujacych na odpo-
wiedni moment do porzucenia prawostawia.

Wielkie zmiany w sytuacji wyznaniowej rozpoczety si¢ od kwietnia 1905 r.
kiedy to na mocy carskiego ukazu tolerancyjnego, zagwarantowano wolnos¢
religijng obywateli na terenie Imperium Rosyjskiego*8. Rozpoczat sic wtedy
proces przejscia ludnosci pounickiej na katolicyzm obrzadku tacinskiego, ciag-
nacy si¢ az do konca pierwszej wojny swiatowej. Jest najbardziej prawdopodo-
bne, iz liczba prawostawnych, ktorzy przeszli do kosciota tacinskiego, osiagneta
okoto 170 tys. 0s6b*, cho¢ w ocenie strat cerkwi prawostawnej mozna znalez¢é
liczbe od 120 do 300 tys. 0s6b>". Przy tym 2/3 z nich pochodzilo z Podlasia,
1/3 mieszkala na Chetmszczyznie.

W konsekwencji, na poczatku XX w. wida¢ tu powazng dominacj¢ ludnosci
rzymskokatolickiej, w przewazajacej czgsci okreslajacej si¢ jako Polacy. Lud-
nos¢ prawostawna, w wiekszosci zapisywana w spisach ludnosci jako ,,rossi-
jskaja”, okazata si¢ do$¢ niewielka grupa w kraju nadal uwazanym za ,,istinno
russkij”. Stracita ona pozycj¢ na rzecz dazacej ku odrodzeniu Polski potaczone;j

44 M. Roszczenko, Unia a $wiadomo$é narodowa mieszkaricéw Podlasia i Chelmszczyzny, [w:]| Unia
brzeska i jej nastepstwa. (Material = sesji naukowej, ktora odbyta sie w Gdansku w kwietniu 1991 r.),
pod red. T. Stegnera, Gdansk 1991, s. 54.

45 0. Romaniw, Nadbuzanszczyna — tragiczna ukrairiska zemla u feszczatach imperskoji geopolityky
[w:] Nadbuzanszczyna, t. 4, Lviv—Toronto, 2004, s. 42.

46 J. Gawrysiakowa, Rejestracja ruchu naturalnego ludnosci unickiej na LubelszczyZnie w XVIII-XIX
w. (do 1875 r.), Warszawa 1983, s. 41-43.

47R. Romaniuk, Wichy..., s. 379.
48 Nie oznaczato to jednak pozwolenia na dziatalnos¢ Kosciota greckokatolickiego w Rosji.

49F. Stopniak, Stosunki koScielno-wyznaniowe w parafii Miedzyrzecu i sqsiednich w latach
18851914, Migdzyrzec Podlaski 1969, s. 139.

S0 H. Dylagowa, op. cit., s. 280; M. Radwan, op. cit., s. 380.
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ludnosci rzymskokatolickiej i bylej ,,opornej unickiej”. Z innej strony, wigkszos$¢
ludnos$ci wychowanej przez 30 lat w prawostawiu, coraz silniej ciagneta ku opcji
ukrainskiej, przeciwstawiajac ja rosyjskiej i polskiej.

Stosunki migdzywyznaniowe na ziemiach Chelmszczyzny i Podlasia,
w duzej mierze podyktowane przez polityke caratu, z czasem musialy sta¢ sie
jedna z przyczyn pierwszych konfliktow polsko-ukrainskich pierwszej potowy
XX w.

Religious relations in the areas of Chelm and Podlasie
in the years 1815-1905 in the context of the development
of national movements in those regions

Summary. The paper presents the situation of religious relations in the period since the formation
of the Kingdom of Poland till the revolution of 1905. The purpose of the article is to show the
relations between the religious and the national consciousness of the population inhabiting those
areas. Realizing the importance of the religious factor to the life of the region, the tsarist authorities
supported the Orthodox religion, which was the state religion, while conducting a hostile policy
towards both Catholic denominations. The consequence of that policy was the cessation of the
Uniate Church and a long period of anti-Catholic policy of the state. Besides, the paper analyzes
the consequences of this policy to the development of the national consciousness of the Ukrainians
and the Polish in the context of the circumstances of the future conflicts between them.

Key words: Chelm area, Podlasie area, religions, national movement, religious policy of the tsarist
regime
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SKARBIEC NARODOWY I WYRAZ PATRIOTYZMU.
DZIELO ARTYSTYCZNE W DWORZE ZIEMIANSKIM
W XIX/XX W. NA PRZYKLADZIE EANCUCHOWA

Ewa M. Ziotek

II Katedra Historii Nowozytnej
Katolicki Uniwersytet Lubelski

Streszczenie. Ninigjszy artykut podejmuje problematyke korzystania ze sztuki jako formy wyra-
zania postawy patriotycznej w rodzinie ziemianskiej w koncu XIX i na poczatku XX w. Zagad-
nienie to zostalo omowione na przyktadzie whascicieli Lancuchowa, majatku potozonego w gub.
lubelskiej: Stanistawa Wotk-Laniewskiego i jego zigcia, Jana Steckiego. Obaj dostrzegali mozli-
wosci, jakie niesie sztuka dla zachowania polskosci w czasach niewoli narodowej. Dla pokolenia
powstania styczniowego, reprezentowanego przez l.aniewskiego, patriotyzm stanowit wartos¢
celebrowana i chroniong w zaciszu domu. Jan Stecki, obejmujac Lancuchow w 1900 r. postanowit
jawnie zamanifestowaé swoja postawe patriotyczna i narodowa. Dowodem tego jest nie tylko dom
w stylu zakopianskim, ale tez godna uwagi korespondencja ze Stanistawem Witkiewiczem.
W listach do artysty Stecki wyrazit przekonanie o konieczno$ci zaznaczenia polskiej odrgbnosci
od zaborcow, a sztuk¢ rozumial w kategorii narz¢dzia stuzacego temu celowi.

Stowa kluczowe: ziemianie, styl zakopianski, dwor w Lancuchowie

Wiek XIX nie sprzyjat rozwojowi polskiej kultury w kraju, co — parado-
ksalnie — nie przeszkodzito powstaniu wielu wybitnych dziet sztuki i kultury
narodowej. Nie do przecenienia w tej dziedzinie jest mecenat wielu rodzin
arystokratycznych. Potaczenie zasobdéw finansowych i ambicji upamigtnienia
historii rodu zaowocowaty powstaniem wielu dziet, zwlaszcza z dziedziny sztuk
plastycznych i architektury. Przy czym motywacja dla takiego mecenatu bywata
rozna — od zwyklej, egoistycznej checi zamanifestowania starozytnosci i zashug
po potrzebg wyrazenia postawy patriotycznej fundatora. O ile temat wydaje sig¢
by¢ przynajmniej cze$ciowo ujety w historiografii i literaturze dotyczacej sztuki!,

' Nalezatoby tu wymieni¢ obszerng literatur¢ dotyczacq zarowno tworczosci poszczegolnych arty-
stow dzialajacych w XIX w. jak i szereg opracowan z zakresu biografistyki, genealogii, wreszcie znaczng
liczbg opracowan poswigconych poszczegolnym dzietom sztuki i architektury. Autorka pozwala sobie
pomina¢ ten wykaz, aby nie tworzy¢ w tym miejscu katalogu rozpraw w gruncie rzeczy niedotyczacych
naszego tematu.
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to niezbadane pozostaje istnienie takiego mecenatu w grupie sredniozamoznych
ziemian. Problem w istocie odnosi si¢ do kwestii $wiadomego korzystania przez
te warstwe spoteczna ze sztuki, jako jedynego dopuszczalnego w pewnym
okresie sposobu samookreslenia si¢ narodowego i patriotycznego.

Tradycja, literatura pigkna i historiografia przekazaty nam bowiem obraz
dworu polskiego w XIX w. jako miejsca kultu tradycji narodowe;j, pielegnowania
obyczaju polskiego, jezyka oraz przekazywania nastgpnym pokoleniom historii
1 wpajania im obowiazku wobec zniewolonej ojczyzny. W wyniku utraty nie-
podlegtosci, dom rodzinny przyjal rolg reduty, miejsca obrony tego, co stanowito
0 polskosciZ. Mozna powiedzieé, ze wtedy dwor stal si¢ nie tylko miejscem
zamieszkania ziemianina, ale tez tezauryzacji wartosci narodowych i patrioty-
cznych, jedynym, w ktorym wartosci te mogty przetrwaé. Przy czym taka sytuacja
nie pociagata za soba koniecznosci $wiadomego mecenatu. W gruncie rzeczy
sprowadzata si¢ do pieczotowitego przechowywania pamiatek po przodkach,
zwlaszcza wiazacych si¢ z waznymi zdarzeniami historycznymi, jak powstania,
wojny czy publiczna dziatalno$¢ antenatow w Rzeczypospolitej przedrozbioro-
wej. Same pamiatki wcale nie musialy by¢ dzietami sztuki.

Niebagatelng role odgrywala tu tez kwestia finansowa. Niewatpliwie
warstwa ziemianska, mniej zamozna od utytulowanych rodzin arystokratycznych,
zwlaszcza w okresie po powstaniu styczniowym i po uwtaszczeniu chlopow
borykajaca si¢ z licznymi problemami ekonomicznymi, nastawiona byta zasad-
niczo na obrone swojego historycznego depozytu, a nie na jego pomnazanie.
Stad zasadne wydaje si¢ pytanie o rolg sztuki w zyciu tej warstwy spotecznej,
czy dla wspolczesnej tworczosci artystycznej znajdowato si¢ miejsce w skarbcu
polskiego domu. Warto zapytaé, czy w katalogu wartosci chronionych przez
tradycyjny dwor ziemianski posiadanie dziet sztuki wigzato si¢ wytacznie z po-
trzeba obcowania z picknymi przedmiotami, czy tez moze petnity one rolg
manifestacji patriotycznej lub nawet politycznej?

Odpowiedz na pytanie o intencje wymaga poglebionej analizy i badan.
W tym artykule zasygnalizujemy problematyke na przyktadzie jednego dworu
1 dwoch pokolen zamieszkujacej go rodziny.

Dwor ten, polozony malowniczo w zakolu Wieprza, we wsi Lancuchéw
koto Milejowa, w guberni lubelskiej, przechodzit rézne koleje losu. Okres $wietnosci
Lancuchow przezywal w XVI w., gdy przywilejem Zygmunta I Starego lokowany
zostal na prawie magdeburskim. W XVIII w. podupadt tak dalece, Zze utracit
prawa miejskie. Byla to jednak miejscowos¢ rezydencjonalna kolejnych wiasci-
cieli od XV w. Zrédta wspominaja o zamku, z ktérego do XIX w. nie pozostato
nic, poza baszta bedaca czescia oficyny dworskiej. Wybudowany w XVIII w.

* Por. B. Jedynak, Obyczaje domu polskiego w czasach niewoli 1795-1918, Lublin 1996, passim.
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obszerny, 15-pokojowy dwor w 2. potowie XIX w. rowniez chylil si¢ ku
upadkowi®. W ostatnich latach XIX w. rozebrano go, gdyz grozit katastrofa
budowlana.

Od XVIII w. wlascicielami Lancuchowa byla rodzina Suffczynskich —
zamozna 1 wykazujaca wielkopanskie aspiracje. Jednak wojny, grabieze, pow-
stania narodowe oraz liczne dzialy majatkowe spowodowaty, iz z okazalej
u schytku XVIII stulecia fortuny w latach 70. XIX w. nie pozostato zbyt wiele,
kiedy to ostatnia sukcesorka z rodziny Suffczynskich, Pelagia, poslubita Stani-
stawa Wotk-Laniewskiego®.

Nowy wiasciciel w pierwszym rzedzie musiat doprowadzi¢ do podniesienia
ekonomicznego majatku zony, nie dziwi wiec, ze zamieszkat z rodzina w ofi-
cynie, odkladajac budowe nowego dworu na czas pozniejszy. Sporzadzit nato-
miast szczegdtowe inwentarze Lancuchowa, wsrod ktérych interesujacy dla
naszego zagadnienia jest ,,Spis niektorych pamiatek rodzinnych, przedmiotow
starozytnych, cenniejszych lub ciekawszych i r6zne inne spisy Stanistawa Wotk-
Laniewskiego™. Autor, jak sam zaznaczyl, zinwentaryzowal ,,niektore” pamiat-
ki, co wyraznie sugeruje, ze poswigcit uwage tym przedmiotom, ktére w jego
przekonaniu miaty szczegdlng warto$¢, przy czym nie musiata by¢ to wartos¢
materialna. Wazne jest tez okreslenie przez Laniewskiego proweniencji wiek-
szosci przedmiotow, dzigki czemu mozemy stwierdzi¢, ktore z nich zostaty przez
wlasciciela zakupione, a w ktorych posiadanie wszedt innymi sposobami. Pomi-
jajac przedmioty codziennego uzytku, jak zastawy stotowe, niektore meble, bron
mysliwska czy bizuteri¢, skupimy si¢ na wyrobach artystycznych i petniacych
funkcje zdobnicze®.

Funkcje wylacznie zdobnicze pelnita bron bojowa i ochronna rozwieszona
na $cianach domu, zapewne na ozdobnych kilimach i makatach. Najcenniejszym
eksponatem wydaje sie tu karacena z czaséw Jana III Sobieskiego. Wszystkie
te przedmioty zostaly odziedziczone po przodkach Wolk-Laniewskiego i1 po

3 Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych ziem stowianskich, t. V, Warszawa 1884,
s. 579; Dzieje Lubelszczyzny, t. 111: Stownik historyczno-geograficzny woj. lubelskiego w sSredniowieczu,
oprac. S. Kuras, Warszawa 1983, s. 135; M. Balinski, T. Lipinski, Starozytna Polska, Warszawa 1845,
t. 11, ¢z. 2,s. 1123; 1. Rolska-Boruch, Sied=iby szlacheckie i magnackie na ziemiach zwanych Lubelszczyznq
1500-1700. Zalozenia przestrzenne, architektura, funkcje, Lublin 1999, s. 45, 47. Odno$nie do samego
dworu por. Archiwum Panstwowe w Lublinie, Ksiggi Grodzkie Lubelskie, syg. 72, k. 1183; syg. 21364,
k. 654-658; Biblioteka Uniwersytecka Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego (BU KUL), rkps 511,
k. 49-54.

4 Wprowadzenie [w:] Archiwum Jana Steckiego (katalog rekopiséw), opr. H. Zidtek, , Archiwa,
Biblioteki i Muzea Koscielne”, 57 (1988), s. 339.

5 BU KUL, rkps 1204. ,Spis...” opatrzono data ,,1886.

6 Zawarto$¢ inwentarza omowitam w artykule: Zasobnosé dworu szlacheckiego w XIX wieku na
przykiadzie Lancuchowa (w oparciu o inwentarz Stanistawa Wolk-Laniewskiego), [w:] KoSciol — Spo-
leczenstwo — Kultura, red. J. Drob i in., Lublin 2004, s. 419-425.
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Suffczynskich’. Poprzez wyeksponowanie ich w domu z pewnoscia pehity role
zdobniczo-patriotyczna.

Niewatpliwie upickszeniu dworu stuzyly obrazy, ktorych ,,Spis...” wymie-
nia 57. Ale i im mozna przypisa¢ funkcje podtrzymywania tradycji rodzinnej
i narodowej. To zadanie spetiaty portrety, zar6wno Michata Suffczynskiego,
kasztelana czerskiego, jak i przedstawicieli rodziny Laniewskich. Jedna z minia-
tur na kosci stoniowej przedstawiata spokrewniong rodzing Deszertdw. Na
odwrocie umieszczono wizerunek Tadeusza Kosciuszki z napisem ,,Pozwol
jeszcze raz bi¢ si¢ za Ojczyzng”. Wszystkie te dziela pochodzity ze spadku. Co
ciekawe, zakupy Laniewskiego w odniesieniu do obrazow objely trzy pejzaze
Ernsta Simona i dwa obrazki rodzajowe na fajansie Izydory Mikulskiej. Nie byty
to wige dzieta o wydzwigku patriotycznym.

S. Wolk-Laniewski byl tez posiadaczem wcale pokaznego zbioru szty-
chow, ktéry w znacznej mierze sam stworzyl droga zakupow. Najcenniejszym
dzietem byt tu Jezus ubiczowany obok stupa Albrechta Diirera z 1509 r. Wigk-
szos¢ sztychdw prezentowata tematyke religijna, ale dwa nabytki warszawskie,
autorstwa Redlicha, przedstawiaty Kopernika Wojciecha Gersona i Unie polsko-
litewskq Jana Matejki. Mozna wigc przypuscic, ze zostaly nabyte, aby powigkszy¢
zbior przedmiotow o charakterze patriotycznym.

Sposréd przedmiotéw o takim wymiarze nalezy wspomnie¢ réwniez trzy
zwigzane z kultem ksigcia Jozefa Poniatowskiego, wszystkie jednak odziedzi-
czone. Byly to: brazowe popiersie bohatera, zelazny pierscien upamigtniajacy
jego smier¢ w nurtach Elstery (jak zaznaczyt autor ,,Spisu...” — wykonany
z podkowy konia, na ktérym zginal ksiazg¢) oraz zloty zegarek, kryjacy we
wnetrzu wizerunek Poniatowskiego nad Elstera.

W inwentarzu Laniewskiego znalazly si¢ przedmioty uzytkowe lub pamia-
tki z podrdzy. Istniata tez w Lancuchowie spora grupa cennych dewocjonaliow.

Nalezy zauwazy¢, ze Stanistaw Wotk-Laniewski zajat si¢ przede wszyst-
kim ratowaniem substancji ekonomicznej majatku zony. To dawatoby odpowiedz
na pytanie, dlaczego nie poswiecit wigcej czasu i pienigdzy na kolekcjonerstwo
wyrobow artystycznych. Wszystkie posiadane dzieta byty w Lancuchowie pie-
czotowicie chronione, jako ostatni $wiadkowie wielkosci rodu i chwaly bohate-
réw narodowych. Biorac jednak pod uwage tematyke nielicznych nabytkow
Laniewskiego, trudno byloby mowi¢ o $wiadomej manifestacji patriotyzmu
poprzez sztuke. Poza jednym przyktadem.

! Przy czym to, czym dysponowat autor ,,Spisu...”, bylo juz tylko bladym wspomnieniem zasobow
zbrojowni Suffczynskich z XVIII w. Por. BU KUL, rkps 529, ,,Regestr rzeczy znajdujacych si¢ w skarbcu
w Lancuchowie”; B. Krélikowski, Kolekcja czy zbrojownia? Bron we dworze Suffczynskich w Lan-
cuchowie, |w:| Z dziejow kolekcjonerstwa na LubelszczyZnie. Materialy = sesji naukowej 11—12 maja
1984, Lublin 1989, s. 47-56.
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W ,,Spisie...” znajdujemy opis przedmiotu wykonanego na wyrazne zamo-
wienie autora. L. Kiesewetter z Lublina zrobit dwie szafki na numizmaty. Byty
one wykonane z drzewa orzechowego w ksztalcie dwdch ksiag. Goérna stata na
dolnej — lezacej. Zostaty opisane bardzo szczegdtowo, stad wiemy, ze drzwi
jednej z nich pokrywaty rzezbione gatgezie wawrzynu i dgbu, otaczajace osiem
herbow rodzin krélewskich panujacych w Polsce. Po srodku tego przedstawienia
znajdowat si¢ herb Polski z korong krélewska, a ponizej 25 herbow ziem polskich.
Na tylnej sciance znajdowat si¢ herb Laniewskich — Korczak, z dewiza ,,Fortiter
et recte” na wstedze oraz litery S.W.L. (Stanistaw Wolk-Laniewski). W meda-
lionie na drewnianej klamrze zamykajacej ,.ksigge” wyobrazono krélowa Jad-
wige, na pozostatych sciankach — 12 herbow ziem i miast polskich. Na grzbiecie
,ksiggi” zostaly wyrzezbione nazwiska znakomitych Polakéw, m.in. Tadeusza
Czackiego i Joachima Lelewela. Druga szafka zostala poswigcona Wielkiemu
Ksigstwu Litewskiemu. Ozdabiaty wigc ja Pogon i herb rodowy Jagiellonow,
a medalion na klamrze zawieral wizerunek Wtadystawa Jagietty. Wokot rozmie-
szczono litewskie herby ziemskie i miejskie.

Szafki te prezentujg jak najbardziej narodowy i patriotyczny program.
Sadzac po szczegdlowym opisie w inwentarzu autorem tego programu byt sam
zamawiajacy (zresztg polecit on umiesci¢ wtasne inicjaly na wyrobie). W sposob
jednoznaczny odwotywat si¢ on do tradycji Rzeczypospolitej Obojga Narodow
z czasOw jej swietnosci, ktorg symbolizuja wizerunki Jadwigi 1 Jagietty. Dzieto
to wyraza credo polityczne Stanistawa Wolk-Laniewskiego, manifestowane co
prawda w zaciszu domowym (z uwagi na terror rusyfikacyjny lat popowstanio-
wych), ale w sposdb jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci.

Spadkobierczynig Lancuchowa zostala cérka Laniewskiego — Maria Olim-
pia Pelagia. Wychowana w patriotycznej atmosferze, poslubita w 1900 r. Jana
Steckiego, cztowieka o zdecydowanej narodowej postawie. Pochodzit on z nie-
zamoznej rodziny oficjalisty w kozlowieckich dobrach hr. Konstantego Zamoy-
skiego. Urodzony w 1871 r., Jan Stecki w 1889 r. podjal studia na Uniwersytecie
Warszawskim i rownoczes$nie zaangazowal si¢ w dziatalnos$¢ polityczna, wste-
pujac do Ligi Polskiej. Interesowaty go szczegdlnie kwestie spoleczne i agrarne,
nie dane byto mu jednak dokonczy¢ studiow uniwersyteckich. Na wilasnej skorze
odczul, jak niebezpieczne moze by¢ przyznawanie si¢ do polskosci w ,,Pri-
wislanskim Kraju”. W 1891 r. zostat osadzony na trzy miesiagce w warszawskiej
Cytadeli za udziat w przygotowaniach do obchodéw 100. rocznicy uchwalenia
Konstytucji 3 maja. Dalszg szykana byto usuniecie go z Uniwersytetu. Nastepne
lata poswigcit pracy samoksztatlceniowej, ktora niewatpliwie ulatwita mu przy-
szla kariere polityczna?.

® Jan Stecki byl postem do pierwszej i drugiej Dumy Panstwowej (1906 i 1907 r.), ministrem
spraw wewnetrznych w rzadach Jana Kucharzewskiego i Jana Steczkowskiego (1917 1 1918 r.), w ok-
resie migdzywojennym kilkakrotnie zasiadal w senacie, politycznie bliski Narodowej Demokracji, por.:
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Poslubiajac 26 marca 1900 r. Mari¢ Wotk-Laniewska, Stecki zmienit
catkowicie swoja sytuacj¢ materialna i status spoteczny. Stal si¢ ziemianinem
i wszedl w posiadanie niezle juz prosperujacego majatku, ktéry jeszcze miat
ulepszy¢ 1 powigkszy¢é. W przeciwienstwie do swojego (niezyjacego w tym
czasie) tescia, mogt tez zajaé si¢ nareszcie budowa nowego domu dla rodziny,
w miejsce rozebranego dworu Suffczynskich.

Charakterystyczne, ze Steccy przez rok zastanawiali si¢ nad wyborem
architekta, mimo ze ich sytuacja wymagata natychmiastowej decyzji. Momentem
zwrotnym stata si¢ niewielka notatka zamieszczona w ,,Kurierze Warszawskim’:
[...] p. Stanistaw Witkiewicz otrzymuje ze wszystkich stron kraju takie mndéstwo zamdwien na
projekty doméw w stylu zakopianskim, iz dla braku czasu nie jest po prostu w moznosci zado$¢
im czyni¢. Dziwna rzecz doprawdy, iz dotychczas nikt z naszych budowniczych nie zapoznal si¢
blizej ze stylem zakopianskim, aby moc go w praktyce stosowac’.

Wiadomos¢ ta pojawita si¢ w numerze z 8. marca 1901 r., a trzy dni
p6zniej, 11 marca, Jan Stecki napisat pierwszy list do Witkiewicza z propozycja
zaprojektowania dworu w Lancuchowie!0. Witkiewicz do prosby Steckich od-
niést si¢ z radoscia, czego skutkiem jest nie tylko murowany dwoér w stylu
zakopianskim, ktory zastapit rezydencje Suffczynskich!!, ale takze powstanie
ciekawej korespondencji miedzy artysta i Steckim!2.

Oczywiscie zasadniczg jej czes¢ stanowily kwestie zwigzane z projektem
— Witkiewicz nigdy nie przyjechat do Lancuchowa. Mogt polega¢ jedynie na
doktadnosci opisu i pomiaréw wykonanych przez Steckiego. Mimo to zaprojek-
towal dwor oraz wystrdj jadalni w stylu zakopianskim, ktore wywotaty zachwyt
wlascicieli oraz odwiedzajacych ich pézniej goseils.

Jest jednak drugi nurt tej korespondencji, niezwykle istotny dla postawio-
nego na poczatku problemu. Powro¢my do pytania dlaczego Steccy czekali rok

W. Mich, Jan Stecki (1871-1954). Portret polityka ziemianskiego, Lublin 1990; Wprowad=zenie [w:]
Archiwum Jana Steckiego..., s. 333-337.

9 Jest to przedruk z ,.Przegladu Zakopianskiego™, por.: , Kurier Warszawski”, 81 (1901), nr 67.

10 Listy o stylu zakopianskim 1892—1912. Wokét Stanistawa Witkiewicza, opr. M. Jagietto, Krakow
1979, s. 315-317.

por. A. Kurzatkowska, Zakopianskie d-ieto Stanistawa Witkiewicza pod Lublinem, Biuletyn
Historii Sztuki”, 40 (1980) nr 1, s. 99-102; G. Michalska, Dwdr Jana Steckiego w Lancuchowie. Polskos¢
spod Tatr [w:] Ziemianstwo na LubelszczyZnie. Materialy 11 sesji naukowej zorganizowanej w Muzeum
Zamoyskich w Kozlowce 22—24 maja 2002, opr. R. Maliszewska, Koztéwka 2003, s. 305-320.

12 Korespondencja ta obejmuje 16 listow. 11 z nich to listy Jana Steckiego do Stanistawa Witkiewicza
przechowywane w Muzeum Tatrzanskim w Zakopanem, a 5 pozostatych to odpowiedzi Witkiewicza
znajdujace si¢ w Archiwum Jana Steckiego przechowywanym w Bibliotece Uniwersyteckiej KUL.
Wszystkie one zostaly opublikowane, por. Listy o stylu zakopianskim..., s. 315-331; S. Fita, Listy
Stanistawa Witkiewicza do Jana Steckiego 1901-1904, ,,Roczniki Humanistyczne”, t. 41 (1993), z. 1,
s. 75-84; E. M. Ziodtek, Korespondencja Stanistawa Witkiewicza i Jana Steckiego = Lancuchowa [w:]
Ziemianstwo na LubelszczyZnie. Materialy I sesji..., s. 321-334.

I3 E. M. Ziolek, Korespondencja..., s. 323-325.
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z wyborem projektanta ich dworu i dlaczego nie zdecydowali si¢ zatrudnic
ktorego$ z wielu architektow dzialajacych w Krolestwie w tym okresie?

Korespondencje z Witkiewiczem Stecki nawiazal w ciekawym okresie
dyskusji o stylu narodowym. Zostata ona zainicjowana juz w latach 80. XIX w.,
a w jej toku pojawito si¢ kilka koncepcji. Rywalizacje o miano architektury
narodowej w przysztosci mial wygrac ,,dworek polski”. Jednym z uczestnikow
tejze dyskusji byl Stanistaw Witkiewicz, ktory — zapoznawszy si¢ ze sztuka
podhalanska — wyrazat przekonanie, ze jest ona nosnikiem prapolskich motywow
artystycznych. Jego koncepcja spotkata si¢ z krytyka wspodtczesnych, ktorzy nie
byli przekonani m.in. do mozliwosci zastosowania goralskiego budownictwa
w architekturze murowanej'.

Koncepcja Witkiewicza nie byla jedynie katalogiem form. Artysta zawart
w niej program ideowy — sztuka byla dla niego narodowym kapitatem oraz
elementem walki politycznej. W Krélestwie Polskim byta to jedyna dopuszczalna
jawna forma manifestacji polskosci. Chociaz styl zakopianski nie stat si¢ w
koncu stylem ogoélnopolskim, pojawiat si¢ jako wyraz postaw patriotycznych w
Galicji, a zwlaszcza w Krolestwie, gdzie zyskal wielu zwolennikéw. Wybor
dworu w stylu zakopianskim byt tu niewatpliwie polityczny, ale tez jako jedyny
nie pociagat bolesnych konsekwencjil®. Propozycje Witkiewicza, wraz z jej
teoretycznym uzasadnieniem, mozna byto odczyta¢ zarowno jako ucieczke przed
tandeta kosmopolityzmu, wezwanie do stworzenia sztuki oryginalnie polskiej,
jak i nawolywanie do jednosci wszystkich Polakow1®,

Jan Stecki nie tylko dobrze orientowat si¢ w dyskusji o stylu narodowym,
ale podzielat przekonania Witkiewicza. Dat temu wyraz w pierwszym swoim
liscie do artysty z 11 marca 1901 r., w ktérym zaréwno zapytywat o mozliwos¢
zamdwienia projektu, jak 1 wyrazit swoje przekonania o roli sztuki. Pisat:

[...] Szanowny Pan niec odmawia taskawej pomocy i rady swojej mitosnikom pigkna tkwiacego
w motywach architektury podhalanskiej i dzieli si¢ wiedza i sztuka swojq z tymi, ktérzy radzi by

14 Na temat dyskusji o stylu narodowym istnieje spora literatura, por. M. Omilanowska, Poszukiwania
stylu narodowego w polskiej architekturze konca XI1X i poczqtku XX wieku [w:] Stanistaw Witkiewicz
— czlowiek, artysta, mysliciel, red. Z. Mozdzierz, Zakopane 1997, s. 275-292; Z. Mozdzierz, Koncepcje
stylu narodowego Stanistawa Witkiewicza i jej realizacja [w:] Stanistaw Witkiewicz..., s. 293-328; tenze,
Styl zakopianski w architekturze |w:| Regionalizm—Regiony—Podhale, red. J. M. Roszkowski, Zakopane
1995, s. 23-51; B. Tondos, O niektorych cechach stvlu zakopianskiego [w:| Stanistaw Witkiewic:z...,
s. 329-340.

15 J. Majda, Géralszczyzna w twérczosci Stanistawa Witkiewicza, Wroctaw 1979, s. 101-107; A. Si-
wek, Dwor w Klimontowie. Uwagi o recepcji stylu zakopianskiego w architekturze rezydencjonalnej
[w:] Dwor polski. Zjawisko historyczne i kulturowe, Warszawa 2000, s. 260-261.

16 Wstep [w:] Listy o stylu..., s. 17. Nalezy wspomnie¢, ze Witkiewicz w tym czasie projektowat
tez zakopianska biblioteke w niedalekim od Lancuchowa patacu Kleniewskich w Kluczkowicach, por.
M. Trzewik, Biblioteka projektu Stanistawa Witkiewicza w eklektycznym patacu Kleniewskich w Klucz-
kowicach [w:] Ziemianstwo na LubelszczyZnie. Materialy = sesji naukowej zorganizowanej w Muzeum
Zamoyskich w Kozlowce 89 czerwca 2000, opr. R. Maliszewska, Koztowka 2001, s. 167-176.
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nadawa¢ domom charakter swojski. Ze¢ smutkiem my$latem nieraz, ze zaden budowniczy, sposrod
najgtosniejszych nawet, nie potrafi lub po prostu nie chce da¢ nic wig¢cej ponad banalny »renesans
nadwislanski« lub szkaradng probke tyrolszczyzny, ze nie znajde¢ nikogo, kto by zgodzit si¢ i umiat
zaprojektowaé mi dom w stylu zakopiafiskim'”.

Z tego listu niezbicie wynika, ze Stecki byt dobrze zorientowany w prze-
biegu dyskusji o stylu narodowym i podzielat poglady Witkiewicza. Ugrunto-
wane przekonanie autora o checi posiadania domu w stylu zakopianskim wyni-
kato z jego jasno sprecyzowanych pogladéw politycznych. W gruncie rzeczy nie
chodzito mu o znudzenie powszechnie stosowanymi stylami w 6wczesnej archi-
tekturze. Chciat mie¢ ,,dom swojski” — a wiec dom polski, narodowy. Taki,
ktorego charakteru nie mozna by podda¢ w watpliwos$¢.

List ten spotkat si¢ z zywym odzewem adresata. Witkiewicz zobowiazywat
si¢ do wykonania nieodptatnie projektu. Jakas wskazowka dla wyjasnienia takiej
hojnosci jest stwierdzenie, ze dwor zakopianski ,,przyczyni si¢ [...] na pewno do
wprowadzenia polskiego budownictwa w naleczowskich willach [...]”18. Z listu
tego wynika rowniez, ze Witkiewicz swojej roli nie pojmowat jako wykonywa-
nego zawodu, za ktory pobiera si¢ wynagrodzenie. Dla niego tworzenie stylu
zakopianskiego i jego upowszechnianie byto rodzajem stuzby idei.

Tak tez rozumiat t¢ role Stecki. W nastgpnym liscie, zawierajacym
podzigkowanie i pierwszy opis miejsca projektowanej budowy, napisat:

Wiem przecie, iz Pan to czyni nie dla osoby mojej, tylko przez mito$¢ do sztuki ojczyste;j.

Dalej Stecki zaznaczal, ze znalazt si¢
[...] W polozeniu posrednika migdzy umystem i sercem Szanownego Pana, a wielka sprawa
przysztosci, sprawa stworzenia budownictwa polskiego i nadania ziemi naszej cech oryginalnego
pigkna [..1"°.

Gtos ten wpisuje si¢ w dyskusj¢ o stylu narodowym, wyrazajac ugrunto-
wane przekonanie do koncepcji Witkiewicza. Autor podkreslat swiadomos¢
misji, jaka przyjal na siebie artysta oraz przekonanie o przyswiecajacych mu
patriotycznych pobudkach. Ale i Witkiewicz przewidywat podobna misj¢ dla
Steckich. 10 wrzesnia 1901 r. przestat im plany dworu. List zakonczyt sformu-
lowaniem:

Niezmiernie bede si¢ cieszyl, jezeli dobra mys$l i ch¢¢ Szanownego Pana urzeczywistni
si¢ i w Lubelskiem stanie dwor naprawde polski®®.

Kilka miesigcy pdzniej artysta napisal wprost, ze dla dworu w Lan-
cuchowie przewiduje rol¢ ,,wzoru i rozsadnika” nowej idei —

7 Listy o stylu..., s. 315.

18 List jest datowany na 19 marca 1901 r. Poniewaz Stecki nie podat lokalizacji swojego dworu,
apisat z Bronic k. Natgczowa, Witkiewicz sadzit, ze nowa budowla ma stana¢ w okolicy tej miejscowosci,
por. S. Fita, dz. cyt. s. 77-78.

19 List Jana Steckiego z 25 marca 1901 r. [w:] Listy o stylu..., s. 318.
208, Fita, dz. cyt., s. 81.



Skarbiec narodowy i wyraz patriotyzmu. Dzielo artystyczne w dworze ziemianskim... 25

Nie watpi¢ tez, ze dwor Szanownego Pana bedzie takim ogniskiem promieniejacym na
Lubelskie, ktore i tak juz jest bardzo tym zainteresowane”'.

Miat wigc Lancuchéw byé wzorcem do nasladowania dla patriotycznie
usposobionego ziemianstwa Lubelszczyzny. W przekonaniu, ze nowy styl zdo-
minuje wkrotce architekturg polska, Witkiewicz napisat w tym samym liscie:

Polska za lat sto — nawet za kilkadziesiat — bedzie bardzo ciekawym krajem, pigknym
i oryginalnym w tym, w czym dzisiaj nie miala cech szczegdlnych. — Szkoda — nie zobaczymy
tego, ale to, co widzimy, jest juz bardzo pouczajace®.

Przekonania Witkiewicza Steccy podzielali, jak si¢ wydaje, calkowicie.
Dzigkujac za nadestane plany, Jan Stecki pisal w imieniu swoim i zony:

[...] czujemy si¢ prawdziwie szczg$liwi, ze bedziemy mieli — jak Pan pisze — ,,dom polski”,
z mysla o jego powstaniu wigza¢ si¢ bedzie zawsze nazwisko Szanownego Pana®

Niewatpliwie kierowali si¢ poczuciem patriotycznego ob0w1qzku 1 misji
wobec narodu. Stecki z jednej strony podkreslat role Witkiewicza, gdy pisat, ze
artysta dziata dla ,,wielkiej sprawy przysztosci” oraz ze jego dzieto jest wynikiem
,,obywatelskiej ofiarnosci™?4. Ale tez Stecki dal wyraz przekonaniu, ze i jego
obowiazkiem jest uczestniczenie w odrodzeniu kultury narodowej, choc¢by po-
przez wywotanie nasladownictwa.

Nic tez milszego nie mogloby by¢ dla nas nad wywotanie nasladownictwa w okolicy
bliskiej czy dalszej, nasladownictwa, ktore by potggowato wielki ruch dazacy do unarodowienia
kultury zycia codziennego®.

Na wiadomosé, ze Witkiewicz przygotuje projekt dworu nieodptatnie,
matzonkowie Steccy zareagowali propozycja wplacenia stosownej kwoty na jakis
fundusz stypendialny dla uzdolnionych goérali lub na wydawnictwa propagujace
styl zakopiafiskiZ®. Zamierzali wiec $wiadomie uczestniczy¢ w rozwoju stylu
zakopianskiego, ktory, zgodnie z koncepcja Witkiewicza, rozumieli jako styl
narodowy. W kontekscie wczesniej przytoczonych wypowiedzi mozna powie-
dzie¢, ze poczytywali to sobie za patriotyczny obowiazek.

Warto zauwazy¢, ze w odniesieniu do projektowanego dworu, w obustron-
nej korespondencji raz tylko, w pierwszym liscie Steckiego pada okreslenie ,,dom
w stylu zakopianskim”. Najczegsciej jest on okreslany jako ,,dom polski” lub
,,swojski”. Juz to sformutowanie sugeruje intencje zamawiajacego projekt. Prze-
ciez chcial on, aby jego dwor stanowil manifestacj¢ patriotyczng w zniewolonej
ojczyznie. Jego budowe postrzegal w kategoriach walki z zaborca. Decyzja
o ksztatcie dworu w Lancuchowie nie byta kaprysem czy krétkotrwata fascyna-

21 List S. Witkiewicza z 11 stycznia 1902 r. [w:] S. Fita, dz. cyt., s. 82.

22 Tamze.

23 List z 16 wrzesnia 1901 r. [w:] Listy o stylu..., s. 327.

24 Por. listy J. Steckiego z 25 marca 1901 r. i 2 wrzesnia 1901 r. [w:] Listy o stylu..., s. 318, 326.

25 List ten J. Stecki napisal 28 sierpnia 1904 r., tydzien po przeprowadzeniu si¢ do nowego dworu,
por. Listy o stylu..., s. 328-329. Por. tez list Steckiego z 19 pazdziernika 1904 r., tamze, s. 330.

26 List J. Steckiego z 25 marca 1901 r. [w:] Listy o stylu..., s. 318.
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cja nowoscia. Przedstawiona korespondencja stanowi zapis pewnej dyskusji
ziemianina — patrioty z artysta o roli sztuki w odrodzeniu narodowym Polakow
na poczatku XX w.

Widzielismy jednak, ze postawa taka nie byta obca i pokoleniu wczesniej-
szemu. Mogla by¢ ona wyrazana na rozne sposoby. Na pewno znaczacg role
odgrywaty mozliwosci finansowe ziemianina, na pewno tez trauma popowsta-
niowa, ktéra powodowata zamykanie w zaciszu domu wartosci chronionych,
ucieczke przed jawna ich manifestacja i inne czynniki. Na przyktadzie dwdch
pokolen wtascicieli Lancuchowa wida¢, ze jednak podobnie rozumieli oni role
sztuki, cho¢ — z réznych powodow — inaczej wyrazili swoje przekonanie.
Oczywiscie trudno bytoby na tej podstawie sformutowac ogdlniejsze wnioski.
Dzieje jednej rodziny nie moga by¢ reprezentatywne dla grupy spoleczne;j.
Dlatego jawi si¢ potrzeba przeprowadzenia dalszych, gruntownych badan w od-
niesieniu do calej warstwy ziemianskiej.

The national treasury and the expression of patriotism.
A work of art in a residence of the landed aristocracy
in the 19th/20th centuries on an example of Lancuchéw

Summary. The present paper undertakes the problems of making use of art as a form of expressing
the patriotic attitude in the family of landed aristocracy at the end of the 19th c. and the beginning
of the 20th c. This issue was discussed on an example of the owners of Lancuchow, a property
situated in the Lublin province, Stanistaw Wotk-Laniewski and his son-in-law, Jan Stecki. Both
of them saw the possibilities that art created for the maintenance of the Polish character in the
times of the national slavery. For the generation of the January Uprising represented by Laniewski,
patriotism was a celebrated value protected in the quiet of the home. Jan Stecki, while taking over
Lancuchéw in 1900, decided to manifest his patriotic and national attitude openly. The proof of
this is not only his house built in the style of Zakopane, but also his remarkable correspondence
with Stanistaw Witkiewicz. In the letter to the artist, Stecki expressed his conviction about the
necessity of emphasizing the Polish separateness from the partitioning powers. He understood art
in the category of a tool serving this goal.

Key words: landed aristocracy, Zakopane style of architecture, residence in Lancuchow
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DIETRICH VON HILDEBRAND (1889-1977)
— SWIADECTWO ZYCIA I MYSLI

Pawel Sieradzki

Instytut Badan nad Polonia i Duszpasterstwem Polonijnym KUL

Streszczenie. Dictrich von Hildebrand byt jednym z najwybitniejszych uczniéw Edmunda
Husserla. Od 1914 r. przeszed! proces nawrdcenia na wiarg katolicka. Wielki znaczenie na drodze
tej przemiany duchowej mieli przyjaciele — filozofowie: Adolf Reinach i Zygfryd Hamburger oraz
duchowni: ks. Wtodzimierz Leddchowski — przetozony generalny Towarzystwa Jezusowego oraz
ks. Eugenio Pacelli — nuncjusz apostolski w Niemczech, pdzniejszy papiez Pius XII. Jednoznaczna
postawa antynazistowska spowodowata, ze musial opusci¢ Niemcy. Od 1933 r. zamieszkat
w Austrii. Rozpoczal tam wydawanie czasopisma zatytutowanego Christlische Stindestaat, na
ktorego tamach przeprowadzatl doglebne analizy wykazujace zbrodnicze inklinacje narodowego
socjalizmu. Tuz przed anszlusem Austrii zdotal przedosta¢ si¢ do Szwajcarii, unikajac wyroku
$mierci. W 1940 r. dotart do Nowego Jorku, gdzie podjat pracg na jezuickim Fordham University.
W latach Soboru Watykanskiego Il i tuz po nim zaangazowal si¢ w pigtnowanie wypaczen w
ramach Kosciola katolickiego w Europie Zachodniej i w Ameryce Poinocnej. Uczniowie Dietricha
von Hildebranda i Karola Wojtyly — Jana Pawta 1l rozwijaja mysl swoich poprzednikéw w ramach
filozoficznej Szkoty Lublin—Liechtenstein.

Stewa kluczowe: Dietrich von Hildebrand, Sobor Watykanski 11, mysl katolicka (XX w.)

XX wiek byt dla ludzkosci czasem wielkiej proby. Przechodzac przez
morze krwi dwoch totalitaryzmow, ludzkos¢ doswiadczyta ogromu zta, jakie
niosty ze soba petne pychy systemy spoteczne, wyroste na negacji transcenden-
talnego wymiaru ludzkiego zycia. W tych czg¢sciach swiata, gdzie po Il wojnie
Swiatowej wizja komunizmu nie zdotata nabra¢ realnych ksztaltéw, zjawiskiem
wyjatkowo niebezpiecznym dla kondycji duchowej tamtejszych spoteczenstw
okazal si¢ konsumpcjonizm. Posrod takiego krajobrazu w Kosciele katolickim
daty sig stysze¢ glosy wybitnych myslicieli, ktérzy ostrzegali przed tym zagro-
zeniem i niestrudzenie walczyli o szacunek dla godnosci — obrazu Boga w kazdej
osobie. Wyrdzniajaca si¢ postacia w tym gronie byl zmarly 30 lat temu Dietrich
von Hildebrand.

Przyszedl na $wiat 12 pazdziernika 1889 roku we Florencji jako syn
znanego niemieckiego rzezbiarza Adolfa von Hildebranda!. Wychowywat sie
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posréd pigkna wioskiej przyrody i1 bogactwa renesansowej sztuki z epoki Medy-
ceuszy. Czesta obecnos¢ w domu rodzinnym ludzi ze srodowiska artystycznego
oraz atmosfera miasta nasyconego katolicyzmem, wyrazanym w niezliczonych
dzietach sztuki, w pomnikach architektury, jak rowniez przez zycie codzienne
zdecydowanej wigkszosci mieszkancow tego toskanskiego miasta, zaszczepity
w milodziencu ponadprzecietng wrazliwosé2. Jednakze jego stosunek do religii
pozostawat co najwyzej formalny. W wieku 17 lat Hildebrand rozpoczatl studia
filozoficzne w Monachium. Trzy lata pdzniej, zafascynowany fenomenologiczng
metoda uprawiania filozofii propagowana przez Edmunda Husserla, przenidst
si¢ na uniwersytet w Getyndze. Tam tez pod jego kierunkiem rozpoczat pisanie
doktoratu, ktory obronit w 1913 r. Jego promotor uznat t¢ pracg za ,,mistrzowskie
dzieto metody fenomenologicznej™. Jednakze niedugim czasie drogi Hilde-
branda 1 Husserla si¢ rozeszty. Odtad za swego jedynego mistrza w dziedzinie
filozofii uznawat Adolfa Reinacha. Od tego momentu datuje si¢ rowniez jego
przyjazn z Maxem Schelerem. Wybuch I wojny swiatowej zastal go w Mona-
chium. Nie chcac bra¢ bezposredniego udzialu w dzialaniach frontowych, a jed-
noczesnie poczuwajac si¢ do patriotycznego obowiazku, wstapit do niemieckiej
stuzby sanitarnej pod auspicjami Czerwonego Krzyza i rozpoczat stuzbe w jed-
nym z monachijskich szpitali. Jednakze juz po kilku miesiacach udato mu si¢
powroci¢ do pracy naukowej, rozpoczat intensywne pracg nad rozprawa habili-
tacyjna*. Tuz przed zakonczeniem dziatan wojennych w 1918 r. przeprowadzone
zostato kolokwium habilitacyjne, a za podstawe postuzyla praca zatytulowana
,,Etyczno$¢ 1 etyczne poznanie wartosci”. Od tego czasu do 1924 r. jako docent,
nastepnie profesor, byl wyktadowca filozofii na uniwersytecie w Monachium?.

Poczawszy do 1914 r., w zyciu 25-letniego Hildebranda rozpoczat si¢
proces doglgbnego nawrdcenia. Stopniowo, gtownie pod wptywem Adolfa Rei-
nacha — konwertyty z judaizmu, odkrywal lumen Christi, stajac si¢ gorliwym

! Zycie i dziatalnos$¢ artystyczna ojca Dietricha zostaly oméwione w pracy: Adolf von Hildebrand
und seine Welt, red. B. Sattler, Munich 1962.

2 Jak pisze pozniejsza zona Hildebranda — Alice, czgstymi gosémi Irene i Adolfa Hildebrand byli
artysci tej miary, co Swiatowej stawy dyrygent Hermann Levi, kompozytorzy Richard Strauss i Richard
Wagner ze swoja zong Cosima — corka Franciszka Liszta, poeci i pisarze: Rainer Maria Rilke, Hugo
von Hofmannstahl, Hippolyte Jean Giraudoux, teolog i filozof — Rudolf Otto, czy wreszcie William
Gladstone — byty premier Wielkiej Brytanii z lat 1868—1874 (A. von Hildebrand, The Soul of a Lion.
Dietrich von Hildebrand, San Francisco 2000, s. 31).

3S. T. Zarzycki, Dietricha von Hildebranda filozoficzno-teologiczne podstawy duchowosci serca,
Lublin 1997, s. 23, przyp. 7.

4 A. von Hildebrand, The Soul of a Lion, s. 159-160, 165-166, 177.

5 ]. Crosby, 1. Seifert, Dietrich von Hildebrand (1889-1977), , Aletheia. An International Yearbook
of Philosophy”, 1 (1977), s. 221; T. Biesaga, Dietricha von Hildebranda epistemologiczno-ontologiczne
podstawy etyki, Lublin 1989, s. 183, przyp. 3. J. Galarowicz, W drodze do etyki odpowied=zialnosci, t.
1: Fenomenologiczna etyka wartosci (Max Scheler, Nicolai Hartmann, Dietrich von Hildebrand), Krakow
1997, s. 224-225.
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katolikiem®. Duzym umocnieniem na nowej drodze zycia wewnetrznego byto
spotkanie, do ktorego doszto w kwietniu 1919 r. Za sprawa swojego ojca,
Hildebrand znalazt sie¢ w Szwajcarii w celu wzmocnienia nadwatlonego zdrowia
fizycznego i1 poprawy kondycji psychicznej. Zamieszkujac w Zurychu, spotkat
si¢ z rezydujacym tam wowczas generatem zakonu jezuitow, ks. Wiodzimierzem
Ledochowskim. Rozmowa ta wiele dla niego znaczyta, pozostat pod wrazeniem
inteligencji i sity ducha Ledochowskiego, a takze jego przenikliwosci politycz-
nej’. Rok pozniej do Monachium przybyt nowy nuncjusz Eugenio Pacelli,
pozniejszy papiez Pius XII. Hildebrand nawiazat z nim bliskie stosunki, ktore
zaowocowaly wlaczeniem si¢ w dziatalnos¢ ruchow katolickich, m.in. Katolische
Akademikerverband i Pax Romana. Konsekwencja tej aktywnosci byty liczne
zaproszenia do gloszenia wyktaddw, ktére nadchodzity z wielu krajow europej-
skich, w tym z Polski®.

Jednakze juz kilka lat po zakonczeniu I wojny $wiatowe] w Bawarii
popularno$¢ zaczat zdobywaé narodowy socjalizm. Hildebrand bardzo szybko
zdiagnozowal potencjat zta tkwiacy w tej ideologii. Odtad niestrudzenie dawat
temu wyraz w licznych artykulach i wyktadach gloszonych na terenie catych
Niemiec. Po dojsciu Hitlera do wtadzy w 1933 r., jako zdecydowany przeciwnik
ideologii nazistowskiej musiat uchodzi¢ z kraju. Udat si¢ do Austrii i rozpoczat
tam pracg na uniwersytecie w Wiedniu, aktywnie angazujac si¢ rowniez w pow-
stanie katolickiego uniwersytetu w Salzburgu. Nie przerwat walki z nazistami.
Czynil to nadal na tamach zatozonego przez siebie pisma ,,Christlische Stén-
destaat”. W szeregu zamieszczanych tam publikacji dat wyraz swojemu przeko-
naniu, ze narodowy socjalizm nie jest — jak to gltosita NSDAP-owska propaganda
— konserwatywna reakcja na najwigksze zagrozenia wspotczesnosci z komuniz-
mem na czele. Daleki byt rowniez od apologii liberalizmu, gdyz to wlasnie ten
nurt dat podstawy do zastapienia przez bolszewizm i hitleryzm teocentrycznego
modelu $wiata modelem maksymalnie antropocentrycznym. Ten natomiast w

® Edmund Husserl wzbraniat si¢ przed nazywaniem go filozofem chrzescijanskim. Niemniej, jak
wyznat jednej ze swoich uczennic, siostrze Adelgundis Jaegerschmid: ,,moja filozofia, fenomenologia
nie pragnie by¢ niczym innym jak tylko droga, metoda, za pomoca ktorej wskazuje si¢ droge powrotu
do Boga ludziom, ktorzy odeszli wlasnie od chrzescijanstwa i od chrze$cijanskich Kosciotow”. Taka
postawa mistrza zaowocowala szeregiem konwersji wsrod jego uczniow. Najbardziej znane postaci to:
Edyta Stein ($w. Teresa Benedykta od Krzyza — karmelitanka), Adolf Reinach, jego siostra Paulina
(przyjaciotka Edyty Stein, ktora po przejsciu na katolicyzm wstapita do benedyktynek w Belgii), Hedwig
Conrad-Martius czy pochodzacy z Katowic Zygfryd Hamburger. Edyta Stein po przyjeciu chrztu zostata
ironicznie zapytana przez swojego znajomego, ktory znat ,,przypadek” Hildebranda i Hamburgera: ,,Czy
pani tez nalezy do tego klubu z Monachium, ktéry codziennie chodzi na Mszg Swieta?” (J. M. Oester-
reicher, Walls are crumbling. Seven Jewish philosophers discover Christ, New York 1952, passim;
T. Gadacz, Swietos¢ bycia filozofem. Droga do wiary uczniéw Edmunda Husserla, ., Tygodnik Powsze-
chny” 3 (2584), 17 1 1999).

7 A. von Hildebrand, The Soul of a Lion, s. 181-182.

8 Tamze, s. 207.
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prostej linii skutkowal wynaturzeniami w postaci narodowosocjalistycznych
symboli: darwinowskim kultem witalnosci 1 sity, mitem krwi i ziemi oraz
ubostwieniem wodza.

W czasie, gdy europejscy politycy ,.nie chcieli umiera¢ za Gdansk”,
Hildebrand wzywat do natychmiastowej interwencji zbrojnej ktadacej kres roz-
przestrzenianiu si¢ ideologii totalitarnej w jego ojczyznie. Obalenie rezimu
hitlerowskiego zagrazajacego calej Europie miato by¢ tylko poczatkiem drogi
ku przebudowie panstwa. Nowe zasady, na ktorych opartoby si¢ ono, zaczerpnat
Hildebrand z encykliki Piusa XI ,,Quadragesimo anno” — odrzucajac tym samym
model liberalno-demokratyczny na rzecz chrzescijansko-korporacyjnego. Patrzac
jednak z czasem trzezwo na realia polityki migdzynarodowej drugiej potowy lat
30., zrozumiat, ze jesli Niemcy sg juz nie do uratowania, to nalezy wesprze¢ na
tej drodze kanclerza Austrii, Engelberta Dolfussa®. Jak pisat,

[...] misjq malej Austrii jest nie tylko tworzenie zapory przeciw narodowemu socjalizmowi i
bolszewizmowi, ale réwniez pozostanie Zachodem w pomnigjszeniu [...] Musi [ona] poprzedzad
Europe w powrocie do Chrystusa i uwolnieniu od herezji nacjonalizmu'.

Aktywnos$¢ 1 nieugigtos¢ Hildebranda sprawity, ze Heinrich Himmler
postanowit uciszy¢ go ostatecznie. Dnia 12 marca 1938 r. gestapo, wkraczajace
wraz z wojskiem niemieckim do Austrii — poczatek tzw. anszlusu — miato
jednoznaczny rozkaz natychmiastowego schwytania i rozstrzelania Hilde-
branda!l. Jednak przeczuwajac, ze zblizony scenariusz zostal dla niego napisany,
dzigki szwajcarskiemu paszportowi, na kilkanascie godzin przed wylamaniem
drzwi w jego mieszkaniu zdotat dotrze¢ do Fryburga. Rozpoczeta sig¢ jego blisko
dwuletnia tulaczka — przez Francj¢, Hiszpanig, Portugali¢ i Brazyli¢ dotart
w 1940 r. do Stanéw Zjednoczonych. W Nowym Jorku otrzymat angaz wykta-
dowcy w jezuickim Fordham University!2. Pracowat tam az do przejscia na
emerytur¢ w 1960 r. Tam roéwniez powstata zasadnicza czg$¢ jego dorobku
naukowego.

9 Por. J. Seifert, La filosofia personalista di Dietrich von Hildebrand e la sua opposizione contro
il nazionalsocialismo, ,,Acta Philosophica. Rivista Internazionale di Filosofia” 6 (1997), s. 53-81; tenze,
Personalistische Philosophie und Widerstand gegen Hitler. Zum Kampf Dietrich von Hildebrands gegen
den Nationalsozialismus, seine ldeologie und seinen rassistischen Antisemitismus [w:] Dietrich von
Hildebrands Kampf gegen den Nationalsozialismus, red. tenze, Heidelberg 1998, s. 107-163.

10 G. Kucharczyk, Czerwone karty Kosciola. Meczennicy — ofiary rewolucji, Radom 2004, s. 244.
WH. Laun, Moje spotkanie = Bogiem, ttum. R. Luczak, Poznan 1990, s. 62.

12W czasie 11 wojny $wiatowej Fordham University dokonat symbolicznej adopcji zamknigtego
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, upamigtniajac ten akt nadaniem jednej z sal jego imienia.
Natomiast w 1943 r., prezydent Rzeczpospolitej Wiadystaw Raczkiewicz otrzymal doktorat honoris
causa tej uczelni. W gronie profesorow tej uczelni znajdowali si¢ takze Polacy: Oskar Halecki, ks.
Henryk Misiak, ks. Jozef Mitros SJ, Pawet Siwek SJ (P. Gach, H. Misiak, Fordham University [w:]
Encyklopedia katolicka, red. P. Hamperek, t. 5. Lublin 1989, kol. 385).
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W swoim obszernym pisarstwie Dietrich von Hildebrand pozostawit 37
ksigzek oraz blisko 150 artykuldéw, nie liczac ok. 40 tysiecy stron pozostajacych
jedynie w postaci rekopisu'3.

W czasie, gdy catkowicie zaangazowat si¢ w niebezpieczna walke z ideo-
logia narodowego socjalizmu, prowadzit réwniez glgbokie Zzycie wewngtrzne
piszac swoje najwigksze dzieto z dziedziny duchowosci — Przemienienie w Chry-
stusie'*. W ksiazce tej, majacej wydzwigk niezwykle osobisty, podjal rozwazania
nad peilng trudéow droga wiodaca do pelnego i trwatego odkrycia, kim dla
cztowieka mieniacego si¢ wierzacym jest Jezus Chrystus i jak ta $wiadomosé
winna realizowac si¢ na ptaszczyznie relacji migdzy ludzmi i catym Kosciotem.
Umitowanie kontemplacji przektadato si¢ na codzienny stosunek do otaczajacych
go 0sob. Jak po latach wspominat uczen i przyjaciel Hildebranda, Hellmut Laun:

Zdobyt moje uznanie swoim wielkim uduchowieniem, rozleglym wyksztatceniem, wszy-
stko potaczone bylo z btyskotliwym humorem [...] skupit w Wiedniu wokot siebie grupe ludzi,
dla ktérych co tydzien prowadzit wyktady z zakresu ksztatcenia religijnego i poglgbiania wiary
[...] wyktady Hildebranda dotyczyly tematow filozoficznych i religijnych. Krag ludzi zebranych
wokot Hildebranda sktadat si¢ przede wszystkim z 0sob wierzacych, praktykujacych katolikow.
Na spotkania, ktore odbywaly si¢ przewaznie dwa razy w tygodniu, przychodzili rowniez niektorzy
jego studenci, a takze ludzie areligijni, ale poszukujacy [...]. Wsrod tematow teologicznych
Hildebrand omawiat wtedy co najmniej przez 10 wieczorow Msz¢ swieta. |...| Hildebrand miat
szezegolny stosunek do liturgii'.

Dietrich von Hildebrand — zwany dzi$ przez badaczy jego mysli ,,filozofem
ludzkiego losu™¢ — nie pozostawal obojetny wobec procesow, ktdre prowadzity
wspolnotg, do ktorej nalezal, do glgbokich samookaleczen. Tak bylo, gdy
nawotywat do przebudzenia si¢ narodu niemieckiego, stato si¢ tak rowniez, gdy
po Soborze Watykanskim II w Kosciele katolickim w Europie Zachodniej i Ame-
ryce Polnocnej zaczely nastgpowac bardzo niepokojace zjawiska. Hildebrand,
jako aktywny czlonek Kosciota powszechnego, postanowit zabra¢ glos obliczu
tej sytuacji.

13 Wszystkie publikacje Dietricha von Hildebranda, zostaty uwzglednione w bibliografii zestawionej
przez A. Preisa, znajdujacej si¢ na stronie internetowej: http://www.iap.li/research/bibliographie dvh.pdf
|aktualizacja: 20.09.2007]. Od 2004 r. z inicjatywy J. H. Crosby’ego zostat powotany do zycia Dietrich
von Hildebrand Legacy Project, ktérego celem jest przettumaczenie na jezyk angielski wszystkich prac
niemieckiego filozofa oraz skatalogowanie i wykonanie elektronicznej prezentacji wszystkich pozostatych
po nim regkopisow. W Polsce catosciowy zarys pogladow filozoficznych Hildebranda (epistemologia,
etyka, antropologia) zostal przedstawiony przez T. Biesage w Powszechnej Encyklopedii Filozofii, red.
A. Maryniarczyk, t. 4, Lublin 2003, s. 447-452.

14 Zob. D. von Hildebrand, Przemienienie w Chrystusie, tham. J. Zychowicz, Krakow 1982.

I5H. Laun, Moje spotkanie = Bogiem, s. 73, 92-93. W kregu Hildebranda jeden z belgijskich
benedyktynow nazwiskiem Pére P. Vandeure, zaproponowat utworzenie »klasztoru w swiecie«. Chodzito
o to, aby $wieccy chcacy poswigcic¢ si¢ catkowicie Chrystusowi zebrali si¢ i zyli wedlug specjalnej
reguly, nie rezygnujac przy tym z wykonywania swoich zawodow. Kazdy mial pozosta¢ na swoim
miejscu, podobnie jak to byto u pierwszych chrzescijan. Mieliby oni wnies¢ swoj wktad — przez catkowite
oddanie si¢ Chrystusowi — do ponownej chrystianizacji Zachodu” (tamze, s. 94).

16 ] Galarowicz, W drodze do etyki odpowiedzialnosci, s. 229.
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Jakie bylo tlo jego reakcji? Otdéz, pod koniec lat 60. do glosu zaczgto
dochodzi¢ pokolenie ludzi urodzonych po II wojnie swiatowej. Byly to osoby
wychowywane posréd boomu gospodarczego, ktory trwat wowczas w Swiecie
zachodnim 1 systematycznie podnosil poziom dobrobytu tamtejszych spote-
czenstw. Ciagly wzrost gospodarczy, rodzacy poczucie bezpieczenstwa, genero-
wal w mieszkancach Europy Zachodniej i Ameryki Potnocnej coraz intensyw-
niejsza postawg konsumpcyjna. W sferze obyczajowej rowniez nastgpowatly
gwaltowne zmiany — triumf zaczeta $wigci¢ tzw. rewolucja seksualnal”. Jej
korzenie zostaly wzmocnione przez majace niecograniczony dostgp do srodkow
masowego przekazu ,,autorytety” ze Swiata akademickiego czy tez gwiazdy
przemystu rozrywkowego, zafascynowane skrajnie kontestacyjng i lewicowa
ideologia ruchu flower—-power z jej sztandarowymi hastami kontestacji: ,,nie
wierzcie nikomu po trzydziestce” i ,,zakazuje si¢ zakazywad”!8.

Posrod takiego krajobrazu konczyt swoje obrady Sobor Watykanski II,
gdy wydawato sie, ze Kosciot wyjdzie ku $wiatu pelnemu nowych wyzwan
wzmocniony i spojny. Okazato si¢ jednak, ze na nowej szacie szybko zaczety
pojawia¢ si¢ skazy. Glownie we Francji, Niemczech, w krajach Beneluksu
i w Stanach Zjednoczonych brak wnikliwej analizy dokumentéw soborowych
spowodowal, iz wsrdd duchowienstwa i laikatu zaczat dominowac¢ duch negacji,
wszystkiego, czym kierowat si¢ Koscioét przed soborem. Nastapila szeroko
zakrojona deklerykalizacja zycia tamtejszych Kosciotow lokalnych. Zaczgto

17 Jak stwierdza A. M. Wierzbicki, analizujac mysl innego wybitnego, XX-wiecznego mysliciela
katolickiego — Augusta Del Noce, dotyczaca przemian zachodzacych w spoteczenstwach zachodnich,
,l...] Spoteczenstwo dobrobytu, ktore nie odwotuje si¢ do wartosci transcendentalnych, lecz realizuje
jedynie wartosci witalne, jest spoteczenstwem totalitarnym nieomal w stanie czystym. Rozum ludzki
bowiem nie stuzy zadnym warto$ciom transcendentalnym, lecz cata jego energia skierowana jest ku
umocnieniu wladzy cztowieka nad $wiatem. Ta skrajna koncepcja rozumu instrumentalnego nie pozo-
stawia miejsca na wartosciowanie w kategoriach moralnych, co w rezultacie pociaga za sobg podpo-
rzadkowanie etyki prakseologii. [...] Studencka rewolta w 1968 roku nie jest jedynie epizodem w kulturze
Zachodu, ale momentem historycznym, ujawniajacym w catej ostrosci kryzys epoki sekularyzacji w jej
drugiej fazie, w ktorej walczacy ateizm o cechach pseudoreligijnych ustapit miejsca irreligii, polegajace;j
na zupelnym ograniczeniu ludzkiego zycia do horyzontu witalnego. Radykalna postawa hedonistyczna
wyklucza wszelka mozliwos¢ pytan metafizycznych i religijnych, co sprawia, ze wraz z odrzuceniem
wartosci jako celow transcendentalnych zycie ludzkie staje si¢ przedmiotem konsumpcji, jest ono gra
i jednoczesnie towarem [...] rok 1968 nie jest rokiem przelomu, lecz momentem ujawniajacym nihilizm
jako podstawe szeroko akceptowana [...]. Rok 1968 pokazuje kres marksistowskiej idei rewolucji na
Zachodzie, ktorej miejsce zajmuje idea rewolucji seksualnej. Racjonalistyczny projekt dazacy do zbu-
dowania w przysztosci spoleczenstwa bezklasowego zostaje zastapiony programem zycia w terazniej-
szo$ci, polegajacego na niesttumionym przez rozum i tradycj¢ korzystaniu z przyjemnosci zmystowych.”
(A. M. Wierzbicki, Filozofia a totalitaryzm. Augusta Del Nocego interpretacja kryzysu moderny, Lublin
2003, s. 104-105, 120-121).

'8 Geneza i szczegélowa charakterystyka tych zjawisk zachodzacych na gruncie amerykanskim
zostala przedstawiona w: A. D. Bloom, Umyst zamkniety. O tym, jak amerykanskie szkolnictwo wyzsze
zawiodlo demokracje i zubozylo dusze dzisiejszych studentéw, thum. A. Bieron, Poznan 1997, s. 78-162,
373-455. Catosciowy obraz genezy i nastgpstw wydarzen 1968 roku zostal przedstawiony w: G. R. Horn,
The Spirit of '68. Rebellion in Western Europe and North America 1956—1976, Oxford 2007.
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wprowadzaé oparte jedynie na inwencji prezbiteréw zmiany w liturgii. Doszto
do rozbijania dotychczasowych struktur koscielnych, a w ich miejsce propago-
wano wprowadzenie skrajnego indywidualizmu lub tzw. grup nieformalnych.
Usitowano takze catkowicie na nowo uksztattowac wizje, a co za tym idzie —
redefiniowaé kaplanstwo, na czoto wysuwajac oczywiscie postulat zniesienia
celibatu. Ruch antycelibatowy ze sfery werbalnej btyskawicznie przeszedt do
formy czynnej i to wcale nie wylacznie wsréd mtodszego duchowienstwa.
Podniosty sig tez pierwsze glosy, aby ,,rozwazy¢” mozliwos¢ udzielania kobietom
swigcen diakonatu, a nawet prezbiteratu. Glosy te, w potaczeniu z nabierajacym
niespotykanej dotad dynamiki ruchem feministycznym, spowodowaty niekon-
trolowany ferment wsrod zenskich zgromadzen zakonnych. Zaowocowat on
szeregiem zjawisk — od porzucenia stroju zakonnego, a dopuszczenia np. maki-
jazu, przez niesubordynacj¢ wobec rozstrzygnig¢ Stolicy Apostolskiej, po defi-
nitywne opuszczanie wspolnot zycia konsekrowanego, przy jednoczesnym gwat-
townym spadku powotan!®.

Wirod laikatu krajow zachodnich duzy opor spotkata encyklika Pawta VI
z 1968 r. — ,,Humanae vitae”, ktora dawata wyraz nienaruszalnosci dotychczasowego
nauczania w dziedzinie etyki seksualnej oraz jednoznacznie wzywata do ochrony
zycia poczetego??. Kilka lat pozniej z inspiracji kot feministycznych zawiazat sie
w USA ruch ,,Catholics for a free choice”, jawnie negujacy nauczanie papieskie
i w imi¢ praw jednostkowych promujacy postawy proaborcyjne?!.

197 Zielinski, Papiestwo i Papieze dwdch ostatnich wiekéw, Warszawa 1999, s. 461-474; J. Pie-
koszewski, Katolicyzm amerykanski, Lublin 1989, s. 200-222; B. Kumor, Historia Kosciola, t. 8 (Czasy
wspotczesne 1914-1992), Lublin 2001, s. 187-188; 191-192; 200-204; 242-243, 250-254; B. Kumor,
Francja. Kosciol katolicki. Czasy najnowsze |w:| Encyklopedia katolicka, red. P. Hamperek, t. 5, Lublin
1989, kol. 608-609; E. Wisniowski, Holandia. Kosciol katolicki [w:] Encyklopedia katolicka, red.
J. Walkusz, t. 6, Lublin 1993, kol. 1122-1124.

20 por. R. Buttiglione, Etyka w kryzysie, ttum. T. Styczen, Lublin 1994, s. 49—167.

21T, Kmita, Skrobanka po katolicku, ,Fronda” 4-5 (1995), s. 42—44. Roéwniez Na wzor oddolnej
inicjatywy laikatu amerykanskiego powstat w Holandii kontestacyjny Ruch 8 Maja. Jego powstanie
bylo zwiazane z pielgrzymka Jana Pawla 11 w 1985 r. Gtdwne postulaty podnoszone przez liderow
organizacji dotyczyly m.in. zniesienia obowiazkowego celibatu ksi¢zy, pozytywnego przewartosciowania
ludzkiej seksualno$ci (wylaczenie z nauczania Kosciota zakazu stosowania antykoncepcji, usankcjono-
wania aborcji oraz zwigzkow homoseksualnych), wolnego wyboru proboszczow i biskupoéw przez ogot
wiernych oraz wprowadzenia kaplanstwa kobiet. Zblizone roszczenia wobec Stolicy Apostolskiej ma
zatozony Austrii w 1997 roku — nastgpnie w Niemczech — ruch Wir sind die Kirche (Zob. M. Kietlicz,
Holandia — katolicyz=m eksperymentalny, ,Fronda”, 9—-10 (1997), s. 344; Relatywizacja wyzwala. Roz-
mowa z dominikaninem, ojcem Karlem Derksenem OP, cztonkiem wspolnoty imienia Giordana Bruna,
tamze, s. 345-349; Homoseksualizm wzbogaca Kosciot. Rozmowa z dominikaninem, ojcem Theo Kos-
terem OP, mistrzem nowicjatu, dziataczem organizacji Katholieke Homo-Pastores, tamze, s. 350-354;
Za wcezesnie na sobor watykanski trzeci. Rozmowa z dominikanem, ojcem Edwardem Schillebeeckxem
OP, profesorem katolickiego Uniwersytetu w Nijmegen w Holandii, uczestnikiem prac Soboru Waty-
kanskiego 11, tamze, s. 355-363; Ludzie wierza, ze ,,co$ tam jest”. Rozmowa z prymasem Holandii,
arcybiskupem Utrechtu, kardynatem Adrianusem Simonisem, tamze, s. 365-369; Eksperymentuja eme-
ryci. Rozmowa z Henrikusem Bomersem CM, biskupem Haarlemu w Holandii, tamze, s. 370-377;
R. Spaemann, Inicjatywa ,,My jestesmy kosciotem” i duch soboru, ,,Ethos” 38-39 (1997), s. 365-374,
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Réwniez w dziedzinie badan teologicznych niczym nieskrgpowany plura-
lizm zaczat spychac na boczny tor uczciwos¢ badawcza i ortodoksje. Za przyktad
moze tu postuzyé tzw. holenderski ,,Katechizm dla dorostych™?2, w ktérym
adaptacja prawd wiary do mentalnosci wspodtczesnego cztowieka posunigta
zostata do granic absurdu — szereg dogmatdéw catkowicie pominigto, inne infan-
tylnie zbagatelizowano. Na prézno byto tam szuka¢ angelologii, sladowo wspo-
minano o Tréjcy Swietej, podobniez potraktowano mariologie. Na bazie tych
nowych reinterpretacji dochodzilo chociazby do czgstych, $wigtokradezych
dewastacji figur Matki Bozej czy tez catkowitego zaniechania modlitwy rézan-
cowej. Zaczely rowniez pojawia¢ si¢ indywidualne i zbiorowe wystapienia
teologdw negujace nauczanie Stolicy Apostolskiej, a przepojone zarzutami o rze-
komym hamowaniu soborowego aggiornamento.

Pierwsza reakcja niemieckiego mysliciela katolickiego na zachodzace
w kosciele zachodnim wypadki, byla proba wptynigcia na postawe dwczesnego
papieza Pawla VI. Zona Hildebranda tak wspominata ten fakt:

Nigdy nie zapomng prywatnej audiencji, ktéra odbyt on z Papiezem Pawlem VI, na krotko
przed koficem Soboru, dokladnie 21 czerwca 1965 roku. Jak tylko zaczat on btaga¢ o potgpienie
herezji, ktore si¢ w Kosciele szerzyty, Papiez przerwal stowami: ,.Lo scriva, lo scriva” [Spisz to,
spisz to]. Kilka chwil p6zniej po raz drugi moj maz pr,zycia,gnal} uwage Papieza na wazkos¢
sytuacji, lecz odpowiedZ Papieza byta taka sama. Jego Swiatobliwos¢ przyjela nas na stojaco
i byto jasne, ze Papiez czutl si¢ bardzo skrgpowany. Audiencja trwata zaledwie kilka minut, po
czym Pawel VI natychmiast dat znak swemu sekretarzowi, Ojcu Capovilla, aby przynies¢ nam
rozance i pamiatkowe medale. Po tym wrociliSmy do Florencji, gdzie maz napisat dtugi list (do
dzisiaj nie opublikowany), ktéry zostat dorgczony Pawlowi VI na dzien przed ostatnia sesja Soboru,
we wrzesniu 1965 roku. Papiez po przeczytaniu dokumentu powiedzial ambasadorowi Niemiec

przy Stolicy Apostolskiej, Dieterowi Sattlerowi, ktéry byt bratankiem mojego meza, ze przeczytat

dokument uwaznie, ale stwierdzit, ze list byt ,,zbyt surowy”23 .

Hildebrand, majac przed oczyma to coraz wigksze niebezpieczenstwo
autodestrukcji dokonywane r¢koma ludzi Kosciota, napisal w 1967 r. ksiazke
pod wiele méwiacym tytutem: Kon trojanski w miescie Boga**. Pig¢ lat pdzniej
ukazata sie druga cze$¢ tych rozwazah zatytulowana: Spustoszona winnica®.

J. Klejnot, Podzielony kosSciél austriacki, ,,Fronda” 7 (1996), s. 91-92; J. Klejnot, R. Smoczynski, Kiedy
kobieta zostanie papiezem. Wywiad z redaktorem miesigcznika ,,Kircheintern”, ks. Rudolfem Scher-
mannem, tamze, s. 93-97; Jezus woli postuszenstwo niz opozycj¢. Rozmowa z biskupem Salzburga,
Andreasem Launem, tamze, s. 103-108).

22 por. H. Wronska, Holenderski Katechizm [w:] Encyklopedia katolicka, red. J. Walkusz, t. 6,
Lublin 1993, kol. 1148-1149.

23 Present at the Demolition. An interview with Dr. Alice von Hildebrand, ,, The Latin Mass. The

Journal of Catholic Culture and Tradition” — Summer 2001. [http://www .latinmassmagazine.com/arti-
cles/articles_2001_SU_Hildebran.html, aktualizacja: 12.09.2007]

24 por. D. von Hildebrand, Ko# trojarski w miescie Boga. Przyczyny kryzysu w Kosciele katolickim,
thum. J. Wocial, Warszawa 2000.

25 Por. D. von Hildebrand, Spustoszona winnica, ttum. T. G. Pszczélkowski, Warszawa 2000.
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Obydwa dziela mialy charakter publicystyczny i ze wzgledu na swoja
wyrazista wymowe zostaly przez krytykow zaszeregowane jako ,.kontrowersyj-
ne”, autor za$ zostat okrzyknigty konserwatysta, a nawet niekiedy fundamenta-
lista. W srodowisku naukowym zapanowata konsternacja, bo oto filozof bedacy
jednym z najwybitniejszych przedstawicieli nurtu fenomenologicznego otwarcie
wystapit z apologia tomizmu jako systemu filozofii chrzescijanskiej. Niektorzy,
aby pomniejszy¢ wydzwigk jego prac, zaczgli glosi¢ ze zgorzkniat i stat sig
agresywnyZ20,

Juz przygladajac si¢ brzmieniu niektdrych rozdziatow i podrozdziatow we
wspomnianych ksigzkach Hildebranda — Odnowa prawdziwa i odnowa fatszywa,
Niebezpieczenstwa naszej epoki, Sekularyzacja chrzescijanstwa, To, co swiete
i to, co swieckie, Wolno$¢ i samowola, Pozorna uczciwosé, Lek przed swietosciq,
Podkopywanie prawdy, Amoralizm, Letarg straznikow, Czy istnieje wspoiczesna
filozofia?, Balwochwalstwo nauki, Pseudoekumenizm, Absolutyzacja doczesnosci
— mozna stwierdzi¢, ze niemieckiemu filozofowi z pewnoscia nie chodzito
o przedstawianie relacji Kosciot — §wiat wspotczesny, w ten sposéb, aby schle-
bia¢ postawie krotkowzrocznego odejscia od depositum catholicae fidei w imig
zhudnej perspektywy pogodzenia Kosciota z nihilistyczna ponowoczesnoscia.
Potwierdzeniem tego, jak celnie ugodzit w ten mit, sa stowa o postawie filozofow
i teologdw zabiegajacy o urzeczywistnienie si¢ tej utopi:

Nasza epoka tylez mato zastuguje na szczegodlna pochwate z powodu uczciwoscei intelek-
tualnej, co z powodu uczciwosci moralnej. Dawniej sceptycy i relatywisci otwarcie zaprzeczali
istnieniu prawdy obiektywnej. Natomiast atak na prawde ze strony znakomicie prosperujacych
wspotczesnych rzecznikdéw relatywizmu historycznego przybiera bardziej wyrafinowang i zama-
skowana forme¢. Zamiast otwarcie zaprzecza¢ istnieniu prawdy dokonuja oni rzekomo ,,reinter-
pretacji” catego jej pojmowania [...]. Podobnie, jesli porownamy wspotczesne ataki na religi¢ z
atakami, powiedzmy, Woltera i Renana, to — przy calym odpychajacym charakterze umystowosci
ich obu — musimy stwierdzi¢, ze czasy dawniejsze byty bardziej uczciwe i otwarte. Wspolezesni
demaskatorzy usituja stworzy¢ wrazenie, ze ich podejscie jest znacznie bardziej przyjazne, jednakze
poprzez podawanie ,,nowych interpretacji prawdy” chrzescijanskiej oraz przez zamazywanie
roznicy migdzy objawieniem a mitem, chca oni roztozy¢ samgq istot¢ wiary chrzescijanskiej.
Ponadto, w filozofii wspdtczesnej modne jest wywolywanie wrazenia glebi przez nadmiernie
skomplikowang retoryke, ktora czgsto pokrywa catkowity brak sensu. Retoryka ta rozwigzuje
klasyczne problemy filozofii poprzez gr¢ nowo utworzonymi terminami, lub przez orzekanie, ze
problemy zostaly niemadrze sformutowane albo — Ze nie istnieja, albo — e sa nieistotne™.

26 Gdy ukazalo si¢ polskie tlumaczenie obydwu ksiazek Hildebranda, w jednym z periodykow,
w omowieniu stwierdzono, ze ,mentorski ton i niezwykta u tego mysliciela sktonno$¢ do skrajnych
uproszczen, do ideologizowania refleksji filozoficznej i teologicznej powoduja, Ze ksigzki generalnie
robia wrazenie ciasnego kaznodziejstwa. W dodatku kaznodzieja sprawia wrazenie niewyksztatconego
teologicznie” (K. Stachewicz, Rzeczywistos¢ posoborowa w oczach filozofa, ,,Znak” 53 (2001), z. 5,
s. 143). Tego rodzaju konstatacja w stosunku do dziet cztowieka, ktory przez papieza Piusa XII zostat
nazwany ,,dwudziestowiecznym doktorem Kosciota” stawia pod znakiem zapytania kompetencje i obie-
ktywizm ich autora.

27 D. von Hildebrand, Ko# trojarski, s. 97-98.
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Wedhug Hildebranda bezposrednig konsekwencja destrukcyjnych pradow
w obregbie filozofii i teologii jest skarfowacenie catego systemu edukacji. Glgbszy
wymiar tego procesu jest widoczny w owocach, jakie on rodzi. Mtode pokolenie
zostato pozbawione umiejetnosci rozeznawania autentycznych wartosci,
w zamian otrzymujac jedyna, nadrz¢dng wartosé: ,,wolno$¢ wyboru” w niczym
nieograniczonym zbiorze mozliwosci, potrzeb, instynktow. Jest to w konsek-
wencji zaprzeczenie jakiejkolwiek drogi ku odkrywaniu w sobie istoty Bozego
dziecigctwa. Jedyna ze $ciezek powrotu do normalnosci jest ponowne, pelne
podejscie do zagadnienia nauczania.

Edukacja — pisze Hildebrand — winna oferowa¢ mtodziezy religijne, metafizyczne i etyczne
prawdy, ktérych posiadanie be¢dzie ja chroni¢ przed ztudzeniami, jako ze prawdy te znajduja si¢
w samym sercu rzeczywistosci. Wiasciwa edukacja powinna przedstawia¢ te prawdy w atmosferze,
ktora bedzie ulatwia¢ odkrycie ich wartosci. Jednakze t¢ wlasnie istotg¢ edukacji wielu uwaza za
pogwalcenie wolnosci mtodziezy. W istocie jednak ci, ktorzy tak sadza, odcinaja umysty mtodych
od najwazniejszej rzeczywistosci, a tym samym wpajaja jej obyczaj ignorowania, o ile nie
traktowania z zamierzona wrogoscia, najwazniejszych prawd?.

Jednakze profesor Fordham University zastanawiat sig, na ile stan Ko$ciota
w $wiecie zachodnim pozwala podja¢ si¢ dziela reewangelizacji tamtejszych
zlaicyzowanych spoteczenstw. Postawil w zwigzku z tym teze, iz autentycznosc,
a co za tym idzie — sita misji Kosciota musi przede wszystkim mie¢ oparcie
w jego wewnetrznej spdjnosci. Ta zas ma si¢ egzemplifikowaé nade wszystko
w postuszenstwie kaptanow wobec niecomylnego nauczania Stolicy Apostolskie;j.
Potozenie akcentu na osobiste $wiadectwo zycia 0sdb duchownych i ich wiernos¢
Nastegpey sw. Piotra miato swoje podtoze w przyprawiajacych o niepokdj obser-
wacjach:

Patrzac bez uprzedzen na wspolczesne spustoszenie winnicy Pana, nie mozna przeoczy¢
faktu, iz w Kosciele powstala ,,piata kolumna™ [...] systematyczne i wyrafinowane podminowy-
wanie KoS$ciola swigtego jest takze wyraznym $wiadectwem, iz idzie tu o swiadoma konspiracje
oraz o manipulacje masonéw i komunistow, ktorzy — mimo dzielacych ich réznic i zwyczajnej
wrogosci — dla tego celu dziataja wspolnie. [...] Istnienie takiej ,,piatej kolumny™ nie jest moim
osobistym, niemiarodajnym pogladem; istotniejsze, iz pewna liczba kardynatow, biskupow i pra-
tatow stwierdzila w rozmowach prywatnych, ze kazdy, kto nie jest $lepy, musi dostrzec t¢
nadzwyczaj sprawnie zorganizowang ,,piata kolumn¢” w Kosciele. Zapewne liczba duchownych
wchodzacych w sktad ,piatej kolumny™ jest stosunkowo mala — sa to jednak ludzie dazacy
$wiadomie do celu i obdarzeni specyficzng inteligencja [...], ktdra — w odroznieniu od prawdziwej
inteligencji — trafnie nazywa si¢ przebiegtoscia i wyrafinowaniem. [...|] Gdyby si¢ im zarzucito,
ich zamiarem jest zniszczenie Kosciota, to energicznie by temu zaprzeczyli. Utracili jednak
prawdziwa wiar¢ chrzescijanskq do tego stopnia, ze nie rozumieja, iz ze§wiecczona, humanitarna
organizacja, ktora chca uczyni¢ z Kosciola $wigtego, nie ma z Kosciolem Chrystusowym nic
wspolnego i ze — gdyby mogli osiagna¢ swéj cel — rownaloby sig to jego zniszczeniu®.

Jawnie dziatajacymi dowodcami ,,piatej kolumny” zdaniem Hildebranda
byli teolodzy — reformatorzy, ktory niczym fanatyczni rewolucjonisci, owtadnigci

28 Tamze, s. 92.

2 D. von Hildebrand, Spustoszona winnica, s. 6-7.
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sq ideq permanentnych zmian, bedacych celem samym w sobie3?. Holdowali oni
przekonaniu, iz katolik musi podporzadkowac¢ si¢ kategoriom ,,postepu i nowo-
czesnego czlowieka”, czyli duchowi czasow. Jak wyraznie zaznaczyl autor
Spustoszonej winnicy, rzeczywiscie mozna przyjaé, ze istnieje cos, co mozemy
nazwaé duchem czasow, jednakze ma on charakter podrzedny wobec duchowe;j
natury cztowieka. Wyznacznikami terazniejszosci sa co najwyzej aktualnie nosne
prady intelektualne upowszechniane przez media postawy i zachowania czy
biezaca moda. Nasuwa to wigc konieczno$¢ spojrzenia na te zjawiska z punktu
widzenia socjologii, lecz absolutnie nie powinno to powodowaé koniecznosci
zmian w dotychczasowych rozwazaniach i postanowieniach w zakresie teologii
dogmatycznej czy moralnej. Reformatorzy — dywersanci upowszechniaja zas
perspektywe doktadnie przeciwna, logicznie niespdjng — ,,duch czasow” traktujac
nadrzgdnie jako constans, a prawdy wiary wsparte na naturze ludzkiej poddaja
sezonowym modyfikacjom, pointowat Hildebrand3'.

Innym palacym problemem podjetym przez Hildebranda byta kwestia
rozumienia ekumenizmu. Uwazal on, ze punktem wyjscia do dialogu z przed-
stawicielami innych religii czy tez wyznan wyrastajacych z pnia chrzescijans-
kiego musi by¢ deklaracja bezwzglednej wiernosci wobec prawdy objawionej
przez Boga, a przechowywanej przez Kosciét dla dobra terazniejszego i wiecz-
nego osoby ludzkiej. Wszelkie inicjatywy o charakterze ekumenicznym winny
zatem polega¢ na dawaniu $wiadectwa Prawdzie, a nastgpnie na jej gruncie
mozna oddaé si¢ szukaniu drog wiodacych do pierwotnej jednosci32.

Oproécz zabiegéw o jednos¢ Kosciota opartej na przestrzeganiu czystosci
doktrynalnej, Hildebrand wyrazat rowniez troske o eucharystyczny wymiar tego
zjednoczenia. Niepokoito go, to co obserwowal w wielu miejscach — w codzien-
nosci na gruncie amerykanskim oraz w czasie wakacji w Europie — jak dalece
zostata zdeformowana liturgia, gdzie z poziomu misterium, ktére wiodto czlo-
wieka ku $cistemu zjednoczeniu z Chrystusem, zostata sprowadzona do wymiaru
miedzyludzkiego spotkania skupionego na przezywaniu samego siebie. Latwo
mozna dostrzec, ze autor Przemienienia w Chrystusie tesknit z przedpoborowym
rytem liturgicznym, niemniej nie nawotywat on do odsunigcia nowego Ordo
Missae, lecz po prostu ze wszystkich sit zachgcat do codziennego uczestnictwa
w eucharystii, przezywanej w mozliwie najpetniejszym skupieniu33.

Wsréd rozwazan na temat zjawisk rozsadzajacych katolicyzm od wew-
natrz, Dietrich von Hildebrand nie poprzestat jedynie na krytyce. Mimo iz
wyraznie stawial odpér psychologizujacemu kultowi ,,pozytywnego myslenia”

30 Zaliczyt do tego grona Teliharda de Chardina, Karla Rahnera, Edwarda Schillebeeckxa, Gregorego
Bauma i Hansa Kiinga. Por. tamze, s. 13, 16.

31 Tamze, s. 20-39.
32 Tamze, s. 57-60.

33 Tamze, s. 48.
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sprowadzajacego potrzebg istnienia Kosciota do ,,opcji na rzecz ubogich”, ,,dia-
logu” czy ,,zaangazowania si¢ w swiecie”, zauwazat z nadzieja, ze posrod szeregu
niebezpieczenstw rosnie stopniowo ruch sprzeciwu wobec tego typu mySlenia34.
W rozdziale ,,Jutrzenka” zauwaza:

Kosciot zmienit si¢ jednak takze pod tym wzgledem, ze opdr przeciwko temu spustoszeniu
nieporoéwnywalnie wzrost, zas wiele gtoséw podniosto si¢ w obronie ortodoksji. Nie da si¢ wrgcz
nie zauwazy¢ fali przebudzenia i protestu przeciwko herezjom. W wielu krajach powstaly
stowarzyszenia prawowiernych katolikow, ktorzy odwaznie podejmujq walke z grabarzami Kos-
ciota i wystepuja takze w prasie jako bojownicy o niezafalszowana, nieskazong zadnymi kom-
promisami wiarg, walczac o nadrzg¢dno$é ,.glorifcatio Dei” poprzez uswigcenie indywidualnej
duszy i nawrdcenie wszystkich ludzi do Chrystusa. Sa to ludzie rozumiejacy wspaniato§¢ Matki
— Kosciola $wigtego i jej chwalebna przesztos¢ jako glosicielki objawienia Chrystusa przez dwa
tysiaclecia, jako obronczyni przed wszelkimi herezjami, jako matki niezliczonych §wigtych. Ludzie
ci przepetnieni sq prawdziwa mitoscia do Kosciola i nawet jezeli dziela ich jednostkowe rdznice

35

— wszyscy oni walcza ze spustoszeniem winnicy™.
Aby nikt nie stat si¢ choéby mimowolnym wspotpracownikiem sit nisz-
czacych ,,Winnic¢ Boza”, by rosta sita ludzi pragnacych rzeczywistej odnowy
Kosciota, niemiecki filozof w koncowym fragmencie swojej ksiazki apelowat:
Kazdy musi mie¢ swiadomos¢ swej stabosci i postrzegac t¢ czujnos¢ jako zadanie Boga
w probie, jakiej zostaliSmy poddani. [...] Zachowajmy zywy kontakt ze $wig¢tymi, proszac ich o
wstawiennictwo. Ponadto musimy wszelkimi sitami walczy¢ z herezja, ktora dzis glosi si¢
codziennie bez obawy przed potgpieniem, anatema, eckskomunika. Nie dajmy si¢ odwies¢ od tej
Swietej walki frazesom o jednosci katolikoéw. [...] czescia tej walki jest takze apostolstwo bycia
$wiadkiem Chrystusa. Ta wielka odpowiedzialno$¢ kazdego chrzescijanina wobec Boga spetnia
si¢ poprzez stowo, ale réwniez niewerbalnie, poprzez samo bycie. W tym sensie kazdy chrzescijanin
jest powotany do apostolstwa i wspotodpowiedzialnosci za duszg blizniego. W etosie tym kluczowa
rol¢ odgrywa kontemplacja, ktorej czas jest rzecz jasna rozny, w zalezno$ci od poszczegdlnego
powolania. Jednak w zyciu kazdego prawdziwego chrzescijanina musi zajmowa¢ glowne miejsce™®.
Dietrich von Hildebrand zmart 26 stycznia 1977 r. w New Rochelle koto
Nowego Jorku ze stowami hymnu 7e Deum na ustach.
Na gruncie polskim gteboki sensus catholicus mysli Dietrich von Hilde-
branda wpleciony w dziedzing rozwazan filozoficznych zauwazyt ks. bp Karol
Wojtyta. Od 1956 r. jako kierownik Zaktadu i Katedry Etyki Katolickiego

34 Che¢ sprowadzenia Kosciola jedynie do funkcji dobroczynno-charytatywnej byt pochodna fat-
szywej koncepcji humanizmu. Hildebrand swoja krytyke tak ,,unieszkodliwionego” Kosciota oparl na
katolickiej wizji humanizmu przedstawionej przez papieza Pawta VI w encyklice ,,Populorum progressio”.
»[...] pelny humanizm, ktéry nalezy rozszerzac¢, — pisat Pawet VI — czyz jest on czyms innym, jak troska
o wszechstronny rozwdj catego cztowieka i wszystkich ludzi? Humanizm zas zawe¢zony, obcy wartosciom
duchowym i Bogu, ktory jest zrodtem i poczatkiem tych wartosci, moze mie¢ tylko pozory czego$
lepszego. Cztowiek moze oczywiscie urzadza¢ rzeczy ziemskie bez Boga, ale »odrzuciwszy Boga moze
skierowa¢ je tylko przeciw czlowiekowi. Dlatego humanizm odlaczony od wszystkich innych rzeczy,
z calg pewnoscig staje si¢ nieludzki«. Prawdziwy humanizm to tylko ten, ktory zwraca si¢ ku najwyzszemu
Bogu poprzez uznanie zadania bgdacego naszym powotlaniem i naprawde ksztaltujacego zycie ludzkie.
Nie jest wigc cztowiek norma sam dla siebie [...].” (Pawel VI, Populorum progressio, 42).

33 D. von Hildebrand, Spustoszona winnica, s. 63.

36 Tamze, s. 144.
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Uniwersytetu Lubelskiego, na prowadzonym przez siebie seminarium byt inspi-
ratorem 1 kierownikiem powstawania pracy magisterskiej siostry Miriam H.
Szymeczko OSU, zatytutowanej Koncepcja wartosci u Dietricha von Hilde-
branda obronionej w 1959 r.37 Na tym nie urwata si¢ ni¢ taczaca Dietricha von
Hildebranda i pozniejszego papieza Jana Pawta II. Po $mierci ,,XX-wiecznego
doktora Kosciota” i wyborze Papieza Polaka, z inspiracji uczniéw Hildebranda,
profesorow: Josefa Seiferta i Johna Crosby’ego oraz ucznia Augusta Del Noce
i badacza mysli Jana Pawta II — Rocco Buttiglione, a takze dzigki zaangazowaniu
ksiecia Nikolausa von Liechtensteina, powstata 1986 r. Migdzynarodowa Aka-
demia Filozoficzna (International Academy of Philosophy) w Ksigstwie Liech-
tenstein38. Byta ona kontynuatorka dziatania akademii o tej samej nazwie, ktora
zatozyli w 1980 r. w Irving w poblizu Dallas (USA) — uczen i nastgpca Jana
Pawtla II na Katedrze Etyki KUL — ks. prof. Tadeusz Styczen, Josef Seifert i
meksykanski filozof Augustin Basave. Jak wspomina J. Seifert, do jej powstania
doszto ,,pod bezposrednim wptywem filozoficznych prac Ojca Swietego. Spo-
tkalis$my si¢ dzigki wspdlnemu zainteresowaniu pracami personalistycznej szko-
ly lubelskiej, najwigksza nasza uwage przyciagala ksiazka Osoba i czyn,
wyrazajaca szczytowe osiagnigcia tej szkoty [...]39. Wielkie zastugi Dietricha
von Hildebranda zostaly podkreslone przez ks. kard. Josefa Ratzingera, ktory
stwierdzit, 1z

37 Obecnosé. Karol Wojtyla w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, red. M. Filipiak, A. Szostek,
Lublin 1987, s. 53. Bezposrednich powodow, dla ktérych ks. bp prof. K. Wojtyta ukierunkowat uwage
siostry M. H. Szymeczko na osob¢ von Hildebranda, nie sposob obecnie odtworzy¢, gdyz autorka nie
zyje, awspoluczestnik 6wczesnych seminariow pozniejszego papieza—ks. prof. T. Styczen —nie przypomina
sobie szczegotow sprawy. Natomiast wszystkie dokumenty administracyjne zwiazane z pracg ks. Karola
Wojtyly, w tym te dotyczace powstajacych pod jego kierunkiem magisteriow i doktoratow (np. opinie,
recenzje) sa wylaczone ze zbioréw Archiwum Uniwersyteckiego KUL do czasu zamknigcia procesu
beatytikacyjnego Stugi Bozego Jana Pawta II. O ile mozna przyja¢, ze magistrantka swoje inspiracje
i wnioski konsultowata z promotorem (najistotniejsze wyniki pracy ukazaly si¢ pod niezmienionym tytulem
w ,,Rocznikach Filozoficznych” 12 (1964), z. 2, s. 43-55), to znamienne sg stowa zawarte we ,,Wstgpie”
pracy. M. H. Szymeczko stwierdza w nim, ze ,,[...] doktryna v. Hildebranda co do swej istoty pozostaje
w zupelnej harmonii z filozofia tradycyjna, zwlaszcza $w. Augustyna i $w. Tomasza z Akwinu, jakkolwiek
nie jest jedynie powtdrzeniem tego, co ci wielcy filozofowie w swoim czasie powiedzieli. [Hildebrand —
przyp. P.S.| przeznacza swoje dzieto dla ludzi zyjacych w dzisiejszych czasach, uzywa wigc jezyka,
ktérym oni si¢ postuguja i termindw dla nich zrozumiatych”. (Archiwum Uniwersyteckie KUL, sygn. F.
m. 240, Hildegarda (Miriam) Szymeczko OSU, Koncepcja wartosci u Dietricha von Hildebranda, Lublin
1959 [maszynopis pracy magisterskiej], s. 2-3). W konkluzji pracy autorka sktania si¢ jednakze, w kierunku
odrzucenia metody fenomenologicznej — stosowanej przez Hildebranda — w odniesieniu do tytutowe;j
.koncepcji wartosci”, gdyz jest ona nie do pogodzenia ,,ze stanowiska realizmu” (tamze, s. 92).

38 0d 2004 roku Miedzynarodowa Akademia Filozoficzna zostata wiaczona do struktury Pontificia
Universidad Catélica de Chile.

39 Szukamy prawdy ze szczera miloscia. Rozmowa = Josefem Seifertem [w:] A. M. Wierzbicki,
Spotkania na placu, Lublin 2001, s. 420-421. Por. S. Janeczek, Filozofia na KUL-u. Nurty, osoby, idee,
Lublin 1998, s. 118-124.
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byt on wyjatkowy na wiclu polach. Jego niestrudzone pisarstwo w zakresie filozofii chrzescijan-
skiej, teologii duchowosci i w obronie nauczania Kosciota stawia go miedzy wielkimi myslicielami
dwudziestego stulecia®.

Owocem wspotpracy ucznidw i badaczy mysli Dietricha von Hildebranda
i Jana Pawla Il jest filozoficzna Szkola Lublin—Liechtenstein (LL Schule) pow-
stata z dwoch bliskich, dopelniajacych sie pradow myslowych, a majaca swoich
patronéw w dwoch wielkich postaciach Kos$ciota katolickiego.

* %k 3k

Kazdy kto miat szczgscie pozna¢ i stucha¢ Hildebranda, zafascynowany byl jego mozli-
wosciami tak doskonalego przedstawiania wiary katolickiej. Jego poglady filozoficzne emanowaty
na jego wiar¢ i uzdalnialy go do ujmowania ,.klasycznego katolicyzmu™ z taka glebia, jak to tylko
jest dane niewielu ludziom*'.

Dietrich von Hildebrand (1889-1977) — the testimony of life and thought

Summary. Dietrich von Hildebrand was one of the most prominent students of Edmund Husserl.
Beginning with the year 1914 he went through the process of conversion to the Catholic religion.
A crucial role on the way of this spiritual transformation was played by his friends — philosophers:
Adolf Reinach and Zygfryd Hamburger, and priests: Rev. Wtodzimierz Leddchowski — the
Superior-General of the Society of Jesus, and Rev. Eugenio Pacelli — the Apostolic nuncio in
Germany., later Pope Pius XII. His distinct anti-Nazi attitude caused that he had to leave Germany.
Since 1933 he lived in Austria, where he began publishing a periodical Christlische Stéindestaat,
in which he made profound analyses exposing the criminal inclinations of national socialism. Just
before Austria’s anschluss he managed to go to Switzerland, in this way avoiding being sentences
to death. In 1940 he arrived in New York, where he took up work at the Jesuit Fordham University.
In the times of the Vatican Council II and soon after it he got involved in condemning the
distortions within the Catholic Church in Western Europe and North America. Students of Dietrich
von Hildebrand and Karol Wojtyta — John Paul 11 develop the though of their predecessors within
the philosophical School Lublin—Liechtenstein.

Key words: Dietrich von Hildebrand, Vatican Council I, Catholic thought (20th c.)

407 Ratzinger, Foreword [w:] A. von Hildebrand, The Soul of a Lion, s. 9.

“I'H. Laun, Moje spotkanie = Bogiem, s. 93.
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POLACY I WEDLINIARZE.
DWIE ZWALCZAJACE SIE FRAKCJE MODERANTYZMU
HISZPANSKIEGO W POLOWIE XIX W.
WEDLUG PERIODYKU SATYRYCZNEGO ,,EL SUECO”

Barbara Obtutowicz

Akademii Pedagogicznej w Krakowie
Instytut Neofilologii

Streszczenie. Niniejszy artykut ukazuje rywalizacjg polityczng pomi¢dzy dwoma frakcjami umiar-
kowanych liberatéw hiszpanskich (moderados), tzw. polacos (Polakow) i chorizos (we¢dliniarzy).
Wigkszo$¢ wywoddw zostata oparta na periodyku satyrycznym ,El Sueco”, ktory przyjmujac
postawe neutralng napigtnowat calg hiszpanska sceng¢ polityczna, a w szczegdlny sposob najbar-
dziej konserwatywny odtam moderados, Polonie i jej lidera Luisa José¢ Sartoriusa, hrabiego de
San Luis. W potowie XIX w. czlonkowie Polonii stali si¢ synonimem korupcji, spekulacji
gieldowej, naduzywania wladzy, nieprzestrzegania wolnosci druku, falszowania wyboréw parla-
mentarnych etc., a wigc tego, co stanowito zaprzeczenie systemu przedstawicielskiego. Autorka
udowadnia, ze przyje¢cie nazw polaco i Polonia w odniesieniu do jednego z ugrupowan hiszpanskiej
sceny politycznej byto dosy¢ przypadkowe. Zaréwno charakter, jak i dziatalnos$¢ tejze frakcji
niewiele miata wspdlnego z prawdziwymi Polakami i ich walka ,,za nasza i wasza wolnos¢”.

Stowa kluczowe: historia Hiszpanii XIX w., liberalizm, Luis Jos¢ Sartorius

Na poczatku lat 50. XIX w. Hiszpania nalezala do krajéw o podrzednym
znaczeniu. Stanowita peryferi¢ Europy, borykajaca si¢ z powaznymi problemami
wewngtrznymi. Oprécz wielowiekowych zaniedban w dziedzinie ekonomii trud-
nosci te stanowily wynik niestabilnej sytuacji politycznej panstwa. Hiszpania
byta monarchig konstytucyjno-parlamentarng, w ktorej trwata ostra rywalizacja
pomigdzy réznymi stronnictwami politycznymi. Najbardziej zacigte spory pro-
wadzili migdzy soba liberatowie. Dotyczyly one mniej roznic pogladowych,
a bardziej walki o wtadzg. W latach 1844—-1854 Hiszpanig rzadzity gabinety
moderados, czyli umiarkowanych (konserwatywnych) liberatow.

W historiografii hiszpanskiej okres ten nosi miano década moderada
(umiarkowane dziesigciolecie). Po rewolucyjnych wstrzasach pierwszych lat
panowania corki Ferdynanda VII, Izabelli I (1833—1868), moderados dazyli do
stabilizacji politycznej panstwa i zazegnania niebezpieczenstwa rewolucji. Oka-
zywali nieche¢ zardwno wobec absolutyzmu, jak i rozwiazan radykalnych. Ich
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polityka zyskiwata poparcie warstw uprzywilejowanych, wywodzacych si¢ ze
starej i nowej arystokracji oraz z szeregdw armii bronigcej utrzymania spokoju
i porzadku w kraju. Moderados stali w opozycji do progresistas (postepowcow),
czyli liberalnych zwolennikow rozstrzygni¢¢ demokratycznych, wyrazajacych
przede wszystkim interesy mieszkancow miast, opowiadajacych si¢ za samo-
dzielnoscig instytucji miejskich, wolnoscia prasy i innymi zdobyczami rewolucji
europejskich.

Jednak umiarkowanym liberatom brakowalo jednomys$lnosci dziatania.
Byli podzieleni na zwalczajace si¢ frakcje, ktore nie potrafity ze soba wspotpra-
cowac. Przywddcy zwycigskich stronnictw, aby utrzymac rzady w swoich r¢kach
podejmowali dziatania zmierzajace do eliminowania rywali politycznych przy
uzyciu metod niezgodnych z obowiazujacym prawem (nieprzestrzeganie wolno-
sci druku, fatszowanie wynikow wyborow do nizszej izby Kortezow, Kongresu
Deputowanych, masowe zwolnienia z zajmowanych stanowisk w wojsku, admi-
nistracji, banicje, aresztowania). Najbardziej widocznym nastgpstwem rozbicia
wewngtrznego moderados byly czeste zmiany gabinetowe. W dobie década
moderada Hiszpania miala 16 rzadéw, 116 ministréw, a na scenie politycznej
zaistniato 10 premieréw. Najdtuzej na czele rzadu, bo z przerwami ponad pigé
lat, stat gtowny przywodca moderados, gen. Ramon Maria Narvaez, ksiaze de
Valencia. Pod dyktando Narvaeza dziatato kilka innych gabinetéw, np. Gonzaleza
Bravo. Po Narvaezie drugie co do dtugosci i ciagtosci byto ministerstwo Juana
Bravo Murilla (blisko 2 lata, od styczna 1851 do grudnia 1852)!.

W atmosferze ciaglego napigcia politycznego i przesladowania przeciw-
nikdéw rzadu, jedna z niewielu mozliwosci legalnego wypowiadania si¢ opozycji
na forum publicznym byla literatura, prasa i ikonografia satyryczna?. Przykladem
jest dziennik ,,El Sueco”. Istniat on zaledwie cztery miesiace, od 1 kwietnia do
konca sierpnia 1851 r., kiedy zostat zlikwidowany pod zarzutem prowadzenia

I'M. Tufion de Lara, J. Valde6n Baruque, A. Dominguez Ortiz, Historia Hiszpanii, przel. Sz. Jedru-
siak, Krakow, 1997, s. 436; G. Rueda Hernanz, £/ reinado de Isabel 11: la Espana liberal, Madrid 1996,
s. 118.

2 XIX-wieczna satyra polityczna ma $cisly zwiazek z glebokimi przemianami, towarzyszacymi
przechodzeniu od ancién régime’u do nowego porzadku liberalnego. Panuje opinia, ze to wiasnie
Romantyzm stworzyl ,,modelo nacional de humor” (,,wzorzec humoru narodowego”) i uczynil to w duzej
mierze dlatego, aby roztadowa¢ atmosferg¢ napigcia z powodu ucigzliwych dla przecigtnego mieszkanca
Europy, rewolucyjnych skutkow transformacji. Humor ludowy dostarczal prostej i szczerej rozrywki,
zachgcal do pohamowania zto$ci, pozwalal spoglada¢ z dystansem na niepewne granice nowego i rzekomo
szczesliwego Swiata. Romantyczna teoria Smiechu znalazta najpelniejszy wyraz w utworach Théophile’a
Gautier, ktory twierdzil, ze usposobienie (charakter) ludzi (ludow i narodow) najpelniej wyraza si¢ w
zartach, jakie oni tworza o sobie i o otaczajacym ich swiecie. W przeciwienstwie do powaznej narracji
usitujacej by¢ idealna, pigkna, a wigc nienaturalna, ,la literatura de la risa” (,literatura $miechu”)
odzwierciedla to, co autentyczne, typowe i szczere dla danego cztowieka, spoltecznosci, narodu (E. Bor-
deria Ortiz, F.A. Martinez Gallego, 1. Rius Sanchis, Politica, cultura y sdtira en la Espaiia isabelina:
Bernat y Baldovi, Valencia 2004, s. 15-17.
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dziatalnosci antyrzadowej. Jego zatozycielem, wilascicielem i redaktorem naczel-
nym byl José Bernat y Baldovi (1809—1864), ,,romantico humorado” (,,romantyk
z poczuciem humoru”), poeta, dramatopisarz, publicysta. Urodzit si¢, zmart i
wigkszo$¢ zycia spedzil w miejscowosci Sueca, od ktorej nazwe wzigla jego
gazeta. W potowie XIX w., dzigki postawieniu na uprawe i handel ryzem, ktory
znajdowal ogromny zbyt w Hiszpanii i na Antylach, Sueca stala si¢ jednym z
najlepiej prosperujacych regionéw Walencji. Bernat Baldovi wraz ze swa rodzing
nalezal do goracych zwolennikow rozwoju ekonomiczno-demograficznego
Sueki, poniewaz czerpal z niego osobiste korzysci. W swych dzietach satyrycz-
nych ukazywal problemy hiszpanskiej transformacji, ze zwrdceniem szczegolnej
uwagi na spoleczno-polityczne skutki przenikania si¢ dwoch systemow: starego
(feudalnego) z nowym (kapitalistycznym). Akcentowal zmiany w mentalnosci
spotecznej nastgpujace pod wplywem otwierania si¢ mozliwosci szybkiego
zdobycia fortuny, co prowadzito do przedktadania dobr materialnych ponad inne
warto$ci. Taka postawa generowata zawis¢ i egoizm paradoksalnie traktowane
jako s$rodek dobroczynny, bo sluzacy ochronie ,,Swictego” prawa wilasnosci
prywatnej?.

Baldovi nalezatl do burzuazji konserwatywnej identyfikujacej si¢ z mod-
erados, ale okresowo sympatyzowat z progresistami, a nawet z demokratami
i socjalistami. Ponadto brat czynny udziat w Zzyciu politycznym Sueki i kilka-
krotnie wystgpowat w roli deputowanego do Kortezow z ramienia ugrupowania
moderado. Jednak zar6wno on sam, jak i jego krajanie nie byli dopuszczani do
glosu na forum parlamentu, co uniemozliwialo im obrong interesow regionu
Sueki. Baldovi tak bardzo czut si¢ ponizany i szykanowany przez opozycjonis-
tow, ze opuscit szeregi moderados oraz rodzing i wyjechat do Madrytu. Tam
nawigzal kontakt z redakcja czotowego dziennika progresywnego ,,El Clamor
Publico” i na jego tamach publikowat teksty wymierzone przeciwko swoim
wrogom politycznym. Byt to odwet za sfalszowanie przez gabinet Narvieza
wyborow parlamentarnych w latach 1849-1850, kiedy deputowani ze Sueki, a
wraz z nimi Baldovi, zostali brutalnie wykluczeni z list wyborczych na rzecz
innych kandydatéw moderados oraz progresistas. Po upadku ministerstwa ksig-
cia de Valencia (w styczniu 1851 r.), w obawie przed dalszym poglebianiem sig¢
marginalizacji politycznej Sueki przez nowego premiera, Juana Bravo Murilla,
Bernat zatozyt w Madrycie periodyk ,,El Sueco”. Uczynit to z mysla o odzyskaniu
wtadzy lokalnej w Suece. Byt wtadcicielem czasopisma, naczelnym redaktorem,
autorem lub pomystodawca artykutow, chociaz rzadko si¢ podpisywat i znako-
mita wigkszo$¢ tekstow pozostaje anonimowa®.

3 Tamze, s. 13-31.

4 Tamze, s. 14, 226-227, 254-256. Baldovi prawie nigdy nie podpisywat si¢ pod swoimi wypo-
wiedziami drukowanymi w ,,El Sueco”, podobnie jak jego wspotredaktorzy. Stad znakomita wigkszos¢
artykutow tej gazety pozostaje anonimowa.
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Inicjatywa Bernata okazala si¢ bardzo trafnym przedsigwzieciem. Przy
sktoconej scenie politycznej ludzie potrzebowali takiego pisma — krytycznego,
polemicznego, uszczypliwego, a zarazem humorystycznego. ,,El Sueco” nie
definiowal swego programu politycznego i napigtnowal cata hiszpanska scene
polityczng. Uwazal, ze wszystkie ugrupowania interes prywatny przedktadaty
ponad dobro panstwa i kazde z nich miato swoj wktad w zepchnigcie suecos na
margines zycia publicznego. Ponadto nie wiedzial, ktora z rywalizujacych partii
odniesie zwyciestwo i wolal nie opowiadac¢ si¢ po zadnej ze stron.

Pismo Bernata postuguje sie¢ skomplikowanym aparatem pojeciowym,
ktorego odczytanie nastrecza dzisiejszym badaczom sporo trudnosci. Stownictwo
to zostalo zaczerpnigte z dialektu walentynskiego, ale w takiej formie, w jakiej
uzywali go suecos oraz z zargonu Owczesnej sceny politycznej®. Wigkszosé
termindw na okreslenie rozmaitych frakcji moderados nie byta wymystem
Baldoviego, poniewaz funkcjonowata w innych czasopismach i w mowie poto-
cznej. Jednak zatozyciel ,,El Sueco” wzbogacil je o nowe tresci i w elementy
ikonograficzne, ktore znakomicie uzupetniaja stowo pisane.

Chociaz ,,El Sueco” krytykowal zarowno progresistas, jak i moderados
oraz oficjalng polityke moderantyzmu i caty system polityczny dwczesnej Hisz-
panii, to zasadniczy atak zostal wymierzony przeciwko najbardziej konserwaty-
wnej frakcji moderados, tj. Polonii i jej przywddcy, Luisowi José Sartoriusowi,
hrabiemu de San Luis. Stalo si¢ tak dlatego, ze za drugiego gabinetu Narvaeza
(zwanego gabinetem Narvéaez-Sartorius®) to wiasnie cztonkowie Polonii (pola-
cos) ciagneli najwieksze zyski z wtadzy i ponosili najwigksza odpowiedzialnos¢
za marginalizacje polityczna suecos. Niemal w kazdym numerze byli napigtno-
wani i o$mieszani. Stali si¢ synonimem korupcji politycznej, spekulacji gietdo-
wej, naduzywania wladzy, cenzury prasy. W przekonaniu Baldoviego byli ,.el
cancer para el pais” (,,rakiem dla kraju”), ktorego to ,;raka” chciat on usnaé z
,ciata” Hiszpanii dotknietej ta straszna choroba’. Tematyka wielu wierszy i
artykutéw dotyczy wiasnie tego usmiercenia polacos.

Do dzisiaj nikomu nie udato si¢ wyjasni¢ przyczyn nadania frakcji Sarto-
riusa imienia Polonia. Zagadnienie to jest zupelnie nieznane polskiej literaturze
historycznej, a historiografia hiszpanska nie podjeta trudu rzetelnego zbadania
problemu. Historycy hiszpanscy utrzymuja, ze termin polaco stanowi prosta
konsekwencje polskich korzeni Sartoriusad. Jednak w $wietle badan przeprowa-

5 Tamze, s. 21, 390, 402.

6 Chodzi o gabinet Narvaeza, ktory nie liczac jednodniowej przerwy pomiedzy 19-20 pazdziernika
1849, trwat od pazdziernika 1847 do stycznia 1851 r. Sartorius mial w nim najwazniejsza tek¢ ministra
spraw wewngtrznych.

7 El Sueco” nr 7 z 9 kwietnia 1851, s. 54.
8 Np. Diccionario de la Historia de Espana, Madrid—Barcelona, 1927, t. 111, s. 622; Historia de
los pueblos hispanos, Barcelona 1959, t. V, La casa de Borbon (siglos XVIII a XX), dir. Luis Pericot

Garcia, Barcelona 1959, s. 306; T. Ortuzar Castaner, £/ general Serrano, Duque de la Torre: el hombre
y el politico, Madrid 2000, s. 254.
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dzanych przez piszaca te stowa, thumaczenie takie nie jest zgodne z prawda.
Przodkowie przywodcy Polonii wywodzili si¢ Marburga i nie byli Polakami®.
Wydaje sig, ze motywy przyjecia takiej wtasnie nazwy byty dosy¢ przypadkowe
i nie do konca zrozumiate, zarowno dla éwczesnych obserwatoréw sceny poli-
tycznej, jak dla polacos i dla samego Sartoriusa. Pewien anonimowy autor
artykulu poswigconego Sartoriusowi nie ukrywal oburzenia z powodu jego
zdaniem niedorzecznego — przezwiska polaco. Twierdzit, ze zostalo ono nadane
w 1848 1. przez ,,jakiego$ zartownisia” wobec przyjacidt Narvaeza i Sartoriusa,
celem wykluczenia ich poza wspolnote moderados'®. Zdaniem Sartoriusa, grupe
politykéw, ktorzy w 1848 r. podczas wystapien rewolucyjnych doby Wiosny
Ludéw z zapalem popierali gabinet Narvaeza, zdefiniowano jako polacos dla
zasugerowania, ze jezeli gabinet ten utrzyma sie, to politycy ci dochowajag mu
takiej wiernosci, jak Polacy Napoleonowi w 1812 .11, Wiele wskazuje na to, ze
rowniez Baldovi nie znal rzeczywistych przyczyn uzycia takiej nazwy wobec
sympatykéw Sartoriusa. Kiedy jeden z czytelnikow ,,El Sueco” prosit redakcje
o wyjasnienie, dlaczego zwolennicy hrabiego de San Luisa zostali ochrzczeni
mianem polacos, chociaz nie zywili sympatii do habitantes de Varsovia (mie-
szkaricow Warszawy), ta nie potrafita da¢ wyczerpujacej odpowiedzi!2. Prawdo-
podobnie jednak Bernat sktaniat si¢ ku tezie o polskim rodowodzie Sartoriusa,
poniewaz w jednym z wierszy zamieszczonych w ,,El Sueco” czytamy, ze hrabia
de San Luis przybyt do Hiszpanii ze swoimi polaquillos (polaczkami) z dalekiej
Warszawy13.

Publikowane na tamach ,,El Sueco” wypowiedzi dotyczace Polonii i po-
lacos potwierdzajq tez¢ o matej zasadnosci uzywania takiego okreslenia. Jest to
widoczne np. w prezentacji zbiorowego portretu polacos. Wedtug Baldoviego,
polacos mieli swoja hierarchi¢ uzalezniona od stazu partyjnego, zajmowanego
stanowiska i zakresu posiadanej wtadzy oraz ambicji politycznych. Najwiecej
miejsca gazeta poswigca charakterystyce tzw. polacos-rusos, czyli tych, ktorym
po wstapieniu w szeregi frakcji udato si¢ zdoby¢ znaczaca pozycje w strukturach
panstwowych (wojsku, administracji, parlamencie, szczeblach lokalnych). Ta
grupa zyskata réwniez miano flor y nata de Varsovia (Smietanki warszawskiej)
i w $wietle ,,El Sueco” stanowita kwintesencje catego ugrupowania. Baldovi

9 Aktualny sukcesor tytutu hrabiego de San Luis, Fernando Sartorius y Alvarez, utrzymuje, ze
ojciec jego pradziada pochodzil z Marburga. Informacj¢ tg potwierdza anonimowy biograf Luisa José
Sartoriusa (Historia periodistica, parlamentaria y ministerial del exemo Sr. D. Luis José Sartorius
primer Conde de San Luis, Madrid 1850, s. 1-2).

19 Defensa del Conde de San Luis contra los ataques de El Diario Espaiiol, Madrid 1853, s. 9.

11 Archivo de la Real Academia de Historia, Archivo Narvaez, caja 12, L. J. Sartorius do Narvaeza,
Madryt, 26 grudnia 1864.

12 El Sueco”, nr 8 z 10 kwietnia 1851, s. 63; odpowiedz w formie artykutu pt. Chorizos y polacos,
tamze, nr 10, z 13 kwietnia 1851, s. 79.

13 Romance, ,El Sueco”, nr 75 z 15 lipca 1851, s. 598.
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pisal, iz na poczatku swej kariery kazdy polaco-ruso najpierw jest cunero
(podrzutkiem), zapewne dlatego, ze dostaje si¢ w szeregi frakcji z czyjego$
polecenia, czyli ktos go jakby podrzuca. Cechuje go postuszenstwo, skromnos¢,
niewybredno$¢ w jedzeniu, warunkach mieszkaniowych oraz konsumpcji dobr
materialnych. Jednak, gdy posmakuje wladzy natychmiast, jego potrzeby rosna
— nabywa wielkopanskich manier, zaczyna pali¢ cygara najlepszej jakosci, a gdy
opuszcza swoéj dom, zamawia karetg. Piechota chodzi wylacznie po swoim
gabinecie, gawedzac z personajes de lienzo (plociennymi osobnikami) oznaczo-
nymi cyframi arabskimi. Na rysunku zamieszczonym obok analizowanego arty-
kulu widzimy posta¢ podpartego laska w niezbyt eleganckim ubiorze z mocno
dymiacym papierosem w ustach, w tle za$ opaste worki z napisem 10 000'4.
Rysunek sugeruje, ze chodzi o odniesienie do chciwosci na pieniadze. Aluzje te
mozna odczytaé jako zachtannos¢ na dobra ziemskie, w szczegolnosci na wiadze.

Prezentowana przez ,,El Sueco” symbolika skapstwa i chciwosci polacos
przybiera rozmaite formy. Jedna z nich sa nadzwyczaj dlugie i ostre paznokcie.
[lustruje je rysunek przedstawiajacy mezczyzng we fraku i meloniku z rekami
wyciagnigtymi do przodu biegnacego przed siebie, aby czym predzej pochwyci¢
zdobycz (czyli wiadze) i zaczepi¢ si¢ w nig krogulczymi paznokciami's. Kolejny
zwrot to turron, czyli w znaczeniu dostownym marcepan wytwarzany na bazie
migdatéw lub orzechéw oraz cukru i miodu, metafora intratnego urzedu, stano-
wiska panstwowego lub innej dochodowej korzysci. W ,El Sueco” turron
przyjmuje forme batonu stodyczy lub ngcacych zapachem wedlin (kietbasek,
paroweczek) umieszczonych na wysoko zawieszonych sznurkach, tak aby sigg-
nigcie po nie sprawialo wysitek. Baldovi zwrdcit uwage, ze polacos szukaja
turronu po wszystkich ministerstwach 1 wysokich urzedach w Madrycie oraz na
prowincji. W obawie przed utrata wplywow politycznych stosuja taktyke ,.cel
uswigca srodki”. Wobec swych potencjalnych rywali potrafia by¢ okrutni, ska-
zujac ich na banicjg¢, areszt, nakladajac kary pieni¢zne etc. W najbardziej
pomyslnym okresie umiarkowanej dekady, tj. za gabinetu Narvéez-Sartorius
(apogeum de Varsovia), polacos-rusos zajmowali czolowe stanowiska w admi-
nistracji i w wojsku lub byli kapitalistami i dorabiali si¢ ogromnej fortuny. Dzigki
temu sta¢ ich bylo na korzystanie z uciech tego $wiata: balow, zabaw, luksusu,
zycia towarzyskiego, a po przejsciu na bezrobocie, czyli po upadku wspomnia-
nego gabinetu, nadal moga zy¢ dostatnio, jezdzi¢ karocami, nosi¢ modne stroje,
ku zgorszeniu i zazdrosci opinii publicznej. Polacos-rusos mieszali si¢ do wszy-
stkiego, udajac kompetencj¢ w polityce, dyplomacji, administracji, oratorstwie,
sztuce, literaturze. Smietanka warszawska uwielbia tytulature, poniewaz z reguty
jej cztonkowie byli niskiego pochodzenia, cechowata ich pycha, okazywali si¢

4 g polaco-ruso, ,El Sueco”, nr 87 z 1 sierpnia 1851, s. 690.
15 El Sueco”, nr 20 z 27 kwietnia 1851, s. 157.
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mistrzami w stwarzaniu pozoréw, robieniu dobrego wrazenia i zwracania na
siebie uwagi. ,,El Sueco” zartowat, ze gdyby na §wiecie nie byto turronu, zapewne
zywiliby si¢ powietrzem, bo wiatr jest prozny i pyszny tak jak onil¢. Periodyk
ironizowal, piszac jakoby nikt nie pracowat tak gorliwie dla dobra prawdziwych
interesOw panstwa jak polacos-rusos. Skuteczno$¢ ich dziatan przypisywat wzo-
rowaniu si¢ na /ogica de Varsovia, majacej polega¢ na umiejetnosci skrupulat-
nego wykorzystywania posiadanej wladzy wytacznie dla interesow wiasnych
oraz klienteli (rodziny, znajomych, przyjaciot)!’.

Dzigki przyjeciu takiej taktyki, polacos-rusos zdobyli dominacj¢ w ramach
swej frakcji, a ich paznokcie staty si¢ wyjatkowo drapiezne i osiagnely gigan-
tyczne rozmiary. Wygladem upodabniali si¢ do cztowieczka o duzej glowie,
jeszcze potgzniejszym kapeluszu—cylindrze, gestych wlosach, bokobrodach i nie-
proporcjonalnie matym, wattym tutowiu oraz ogromnych dioniach, ktére byty
im niezbgdne do zagarniania turronu. Umieszczenie na famach ,,El Sueco” takiej
wlasnie karykatury hijos de Varsovia (synow Warszawy), $wiadczy, ze stali si¢
oni groteskowi w oczach osob, dla ktérych prawdziwa wielkos$¢ cztowieka tkwi
w jego honorze, uczciwosci, patriotyzmie i intelekcie, a nie w gestach na pokaz,
czczej gadaninie, ani w brutalnej walce z opozycja. Baldovi utrzymywat jakoby
te przebieglte, mate stworki nosity przy sobie mikroskopy, aby lepiej widzie¢
innych i aby by¢ przez nich dostrzeganymi!8,

Wprowadzenie nazw Varsovia oraz polaco-ruso narzuca skojarzenie, ze
moglto to by¢ nawigzanie do Polakéow pod panowaniem rosyjskim, a wigc
mieszkajacych na terenie Krélestwa Polskiego lub zaboru rosyjskiego. Jednak
w prezentowanych opisach znajdziemy niewiele analogii do Polaka walczacego
o niepodlegtosci ojczyzny, wyzbytego egoizmu, pychy, catkowicie oddanego dla
sprawy polskiej, a takze solidaryzujacego si¢ z cierpieniami innych narodow.
Cechy przypisywane cztonkom Polonii stanowity antyteze XIX-wiecznego Po-
laka. Natomiast wystegpuje w nich sporo elementéw charakterystycznych dla
kariery przywodcy frakcji, czyli dla Sartoriusal®, ktory w mtodym wieku zwiazat
si¢ z moderados 1 pod szyldem tego stronnictwa miat dojs¢ do stanowiska
premiera (1853 r.).

Na poczatku tej drogi byl swego rodzaju podrzutkiem. Przybywajac do
Madrytu z rodzinnej Sewilli posiadal jedynie dyplom ukonczenia studiow pra-
whniczych oraz skromne ubranie i zadnych srodkéw koniecznych do zycia w wiel-

16 Los dos planetas. Lidmanse Polonia y Estremadura, ,El Sueco”, nr 62, 27 czerwca 1851, s. 492.

17 El Polaco, ,El Sueco” nr 9 z 12 kwietnia 1851, s. 68.

18 Tamze; Los dos planetas. Lidmanse Polonia y Estremadura, op. cit., s. 493.

19 Luis José Sartorius nie ma catosciowej biografii. Informacje prezentowane w niniejszym artykule
zostaly zaczerpnigte m.in. z: A. Bermejo lldefonso, La Estafeta de Palacio: (historia del reinado de
Isabel 11) Cartas trascendentales dirigidas a D. Amadeo por lldefonso Antonio Bermejo, Madrid 1872,
t. 11 1 I11; Historia periodistica, parlamentaria y ministeria..., passim; Isabel I1. Los espejos de la reina,
ed. Juan Sisinio Pérez Garzon, Marcial Pons. Historia, Madrid 2004.
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kim miescie. Jednak dopisato mu szczgscie, poniewaz zostat przygarniety przez
znanego publicyste i polityka moderado, Andrésa Borrego, ktory roztoczyt nad
nim opieke, uzyczyt mieszkania w swoim domu i zatrudnil w charakterze
dziennikarza. W tym okresie Sartorius zyt bardzo skromnie, ale nie przestawat
marzy¢ o wybiciu si¢ i o stawie. Zatozyt dziennik ,,El Heraldo” reprezentujacy
interesy umiarkowanych liberatéw i ich przywddcy Narvaeza. Nastgpnie wygrat
wybory do izby deputowanych, zostal postem do Kortezow i funkcj¢ te miat
petié przez wiele legislatur.

Dzigki nieprzecigtnej inteligencji, talentom literackim, oratorskim oraz
pracowitosci i atrakcyjnej prezencji, zwrécil na siebie uwagg krolowej Izabeli
II oraz jej matki Marii Krystyny, a takze Narvaeza. Krolowa nadala mu tytut
hrabiego de San Luis oraz wicehrabiego de Priego, co poprawilo jego status
spoteczny, poniewaz, podobnie jak wigkszo$¢ moderados 1 pdzniejszych polacos,
nie miat blekitnej krwi. Natomiast Narvaez awansowal go na ministra spraw
wewnetrznych. Pehil ten urzad w okresie najwigkszej prosperity partii moderado
(apogeum de Varsovia). Wtedy, zgodnie z logica de Varsovia, za wszelka ceng
dazyl do utrzymania wysokiej pozycji i robit to poprzez brutalne zwalczanie
opozycji. Zainteresowany realizacjq przede wszystkim wiasnych intereséw, dbat
o stworzenie grupy osob popierajacych jego polityke. W ten sposob doszto do
powstania klienteli Sartoriusa, ktorej cztonkowie dzigki protekcji hrabiego zdo-
bywali intratne posadki w administracji i w wojsku. Wsrdd nich znajdowaly sie
osoby z blizszej (bracia) i dalszej rodziny hrabiego?? oraz sponsorowani przez
niego literaci i arty$sci. W zamian za uzyskane korzysci osoby te czuly sie
zobowigzane popiera¢ swego chlebodawce i dba¢ o jego dobry wizerunek.
Nalezaty wigc do grona polacos nie z przekonania, ale raczej z wyrachowania.
W razie zmiany koniunktury byly gotowe opusci¢ go i przej$¢ do ugrupowania
silniejszego.

Hrabia de San Luis potrafit si¢ dobrze prezentowac i robi¢ korzystne
wrazenie. Chetnie pojawial si¢ na balach, w teatrze, uczestniczyl w Zzyciu
towarzyskim. Analiza rysunkéw, grafik i portretéw hrabiego z poczatku lat 50.
XIX w. przemawia za tym, ze nie posiadat cech odrazajacej karykatury polaco-
ruso. Przede wszystkim nosil eleganckie ubrania, na jego twarzy rysowat si¢
spokdj, opanowanie, dostojnos¢ i elegancja, bez cienia przebiegtosci. Wlosy,
chociaz geste, zawsze mial starannie przycigte i uczesane, a pod nosem mial
wasik. Typowe dla polaco-ruso bokobrody miat zapusci¢ w pozniejszym wieku?!.

20 Baldovi zwrécit uwage na szybka karier¢ wojskowa rodzonego brata hrabiego de San Luis, Pedra
Antonio Sartoriusa, ,,El Sueco”, nr 54 z 14 czerwca 1851, s. 428.
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21 Biblioteca Nacional, Madrid, Seccion de Grabados, IH — 8763 — 3, Conde de San Luis w roku
1850, litografia de Bachiller; A. Salva Heran, Colecciones artisticas del Congreso de los Diputados,
Madrid 1997, s. 45-46.
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Sartorius nie przepuszczal okazji do bogacenia si¢. Mecenat nad artystami
i literatami umiejetnie taczyl z handlem dzietami sztuki, sam je skupowat,
gromadzit i sprzedawal. Swoj status materialny polepszat takze na nieczystych
interesach. Zatem jego paznokcie (symbol chciwosci) istotnie musiaty by¢ dlugie
i ostre, skoro zdotat zagarnac tyle bogactw, ze po upadku gabinetu Narvaeza,
gdy stracil pracg w ministerstwie i przeszedl na bezrobocie, mdgt sobie pozwoli¢
na dostatnie zycie.

Zwazywszy na powyzsze analogie oraz to, ze Baldovi uznat dziennik ,,El
Heraldo” za organ prasowy Polonia Rusa, a Sartoriusa za Me¢za Opatrznoscio-
wego tej gazety, nie ulega watpliwosci, ze ,,El Sueco” zaliczal hrabiego do grupy
polacos-rusos??.

Obok terminu polaco-ruso Bernat wprowadzit nie zawsze tatwe do wyt-
lumaczenia okreslenia pochodne: polaco rojo — polaco verdadero (czerowny
polaco — prawdziwy polaco, czyli w petni uksztattowany), polaco pollo (piskle,
W znaczeniu nowicjusz lub cwaniak), polaco rabioso (rozwscieczony, gwattow-
ny), repolaco (expolaco), polaco de los mds rusos (polaco najbardziej rosyjski)
etc. Pomijajac réznice spowodowane miejscem zajmowanym w hierarchii, wszy-
stkich polacos taczyly te same cele, ambicje, metody postepowania.

Kiedy Sartorius petnit urzad ministra spraw wewngtrznych, polacos mieli
duzy wplyw na decyzje rzadu, a poniewaz wiele z nich byta niezgodna z prawem,
wing za ten stan opinia publiczna zrzucala na polacos i na ich lidera. Pojawit
si¢ termin (nie byt on wymystem Baldoviego) polaqueria (polaczkowanie), jako
synonimem takich wtasnie nielegalnych, nieczystych dziatan wypaczajacych
system przedstawicielski, wynikajacych z pazerno$ci na wtadzg i przynoszacych
szkodg panstwu. Polagqueria to réwniez odpowiednik obtudy i kamuflazu.

Kazdy polaco identyfikowat si¢ ze szczytnymi hastami: pokoju, porzadku,
sprawiedliwosci i tolerancji, ale jak slusznie akcentowat ,,El Sueco”, pojmowat
je we wilasciwy sobie sposob, tj. nie odnosit do panstwa i ogdtu jego mieszkan-
cow, lecz do siebie. Mianowicie pokoj odnajdywal w luksusowych posesjach
oraz w wygodnych i bezpiecznych posadach publicznych, od ministra po portiera,
od generata do szeregowego Zzoinierza. Porzadek widzial w sianiu zametu,
bataganu i niepokoju, zwlaszcza podczas obrad parlamentu, kiedy robit wszystko
na rzecz unicestwienia opozycji. Sprawiedliwo$¢ kojarzyt z wymierzaniem kar,
ale wytacznie wobec swych wrogdéw i z wyjeciem spod prawa wlasnej osoby
oraz swojej klienteli. Natomiast dowody ,,tolerancyjnosci” polacos dawali wie-
lokrotnie w czasie wyborow. Wtedy za wszelka ceng chcieli zagarna¢ wigkszos¢
glosdw, a nie znajdujac stosownego poparcia, uciekali si¢ do brutalnych metod
(proskrypcji, aresztowan, mandatow, zwolnienia z posad swych oponentow
politycznych, falszowania list wyborczych etc.)?3.

22 politica sueca, ,,El Sueco”, nr 38 z 23 maja 1851, s. 297.

23 El Polaco, ,El Sueco” nr 9 z 12 kwietnia 1851, s. 67.
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Kolejna sprzecznos¢ dotyczy¢ miata wypaczonego rozumienia podstawo-
wych pojeé ustroju konstytucyjno-parlamentarnego, takich jak: konstytucja,
wolne wybory, rzad. Baldovi zartowal, ze polacos traktuja ustawe zasadnicza
niczym pigknie oprawiong ksigzke zawierajaca spis praw ludu, wsrdd ktérych
najwazniejszym jest prawo do skarzenia si¢. Ludzi najbardziej ,,boli kieszen” —
aluzja do zachtannosci polacos i generalnie politykéw. Z wolnymi wyborami
postepuja tak, jak z kaprys$na, udajaca niewiniatko i dajaca si¢ omamic¢ komple-
mentami kobieta, co stanowi nawiazanie do przekupstwa, a takze rozmaitych
naciskow stosowanych przez polacos podczas kampanii wyborczych?4.

Polaqueria przejawiata si¢ takze w rozwiagzywaniu nizszej izby parlamentu
przed uptywem jej kadencji. Gabinet Narvaez-Sartorius nie potrafit utozy¢
pokojowych stosunkéw z opozycja i dla utrzymania wtadzy uczynil Kortezy
narz¢dziem do walki ze swymi rywalami politycznymi. Kiedy podczas trwania
legislatury deputowani mniejszosciowi chcieli przeforsowac ustalenia niezgodne
z interesami polacos, ci niespodziewanie przerywali gorace dyskusje, oglaszali
zamknigcie parlamentu 1 wyznaczyli termin otwarcia nowego. Wprawdzie prak-
tyka ta byla stosowana przez inne ugrupowania moderados, ale — zdaniem
Baldoviego — polacos zdradzali w tej dziedzinie perfekcje i mieli spore osiag-
nigcia. Okrzyknal ich wigc mistrzami krawieckimi w przycinaniu Kongresow.
Wyjatkowos¢ sztuki krawieckiej polacos polegata na skracaniu strojow tak, aby
w zaden sposob nie pasowaty do rozmiardéw klienta (czyli kraju, deputowanych,
Kongresu) 1 z reguty byly stanowczo za szerokie. Skrawki materialéw pozostate
po obcinaniu zabierali sobie na wlasnos¢. Do ,,uszycia” nieudolnego Kongresu
zatrudniali ogromng liczbg czeladnikow, ktérzy ku oburzeniu opinii publicznej
odstawiali fuszerke (np. guziki przyklejali zamiast przyszywac)?®. Odczytanie
symboliki zawartej w przytoczonym opisie wydaje si¢ by¢ proste. Tendencja do
szycia obszernych ubiorow zapewne zostala podyktowana checia ukrycia pod
nimi nieuczciwosci, jakich si¢ dopuszczali politycy z frakcji hrabiego de San
Luis. Odpadki materiatow spadajace na podtoge w pracowniach krawieckich to
ochtapy wtadzy, za$ czeladnicy — osoby przekupione przez polacos. Rzeczywista
cena (koszt) ich pracy przektada si¢ z jednej strony na wysitek wktadany w szycie
zgodne z instrukcja, z drugiej, na optakane skutki dla kraju.

W _El Sueco” motyw Polaka—krawca pojawia si¢ w kilkakrotnie. Na
poczatku maja Bernat odwotal si¢ do niego w kontekscie osoby Sartoriusa.
Umiescit go w gronie o$miu najlepszych krawcow hiszpanskiej sceny politycznej,
zastanawiajac si¢, gdzie zdobyt on umiejetnosé szycia kreacji teatralnych, zwta-
szcza stroju hrabiego?¢. Byla to aluzja do zamitowan teatralnych przywoédcy
Polonii oraz do naduzy¢ finansowych, jakich rzekomo miat si¢ dopusci¢ podczas

24 Ripalda politico, ,El Sueco”, nr 95 z 12 sierpnia 1851, s. 758.
2 Un traje para los suecos, ,El Sueco”, nr 21 z 29 kwietnia 1851, s. 163.

26 Los ocho sastres, El Sueco”, nr 4 z 5 kwietnia 1851, s. 31.
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wznoszenia gmachu Teatro del Oriente w Madrycie. Przy tej okazji Bernat
wypomniat Sartoriusowi, ze jest dorobkiewiczem, nie dziedziczyt bowiem tytutu
hrabiego, lecz zostal mu on nadany przez krélowa. Jednoczesnie wyrazat ubo-
lewanie, ze dopdki lud hiszpanski ma krawcodw pokroju Sartoriusa, ktérzy
wszystko szyja jedynie wedle wlasnych upodoban i korzysci, dopdty bedzie on
bardzo zle ubrany (nawigzanie do ztych rzadow)?’. Innym razem nadzwyczajny
talent krawiecki Baldovi przypisat redaktorom ,,El Heraldo”. Stwierdzat, ze
z jednakowa perfekcja szyjq oni takie dewiacje ubiordéw, jak berety z rekawami,
co spodnie i fraki z kapturami, czyli doktadnie na odwrdét. Wszystko wedtug
rozmiaru hrabiego de San Luisa28.

Portret polacos dopetnia uwaga o interesujacej tendencji do modyfikowa-
nia ich nazwisk. Wedtug Baldoviego wigkszo$¢ Hiszpanow wstepujacych w sze-
regi Polonii zmieniata ostatnia sylabg swego nazwiska na -sky, aby tym sposobem
odrdéznia¢ si¢ od innych Hiszpanow np. Pérez na Perosky, Roca — Rokausky,
itd.2 Mamy tu zatem do czynienia z autentycznym spolszczaniem.

Nie mniej intrygujace jest postawienie przez Bernata pytania: ,,Cudndo
querra Dios que la Polonia, nuevo Fenix, renazca de sus cenizas?” (,,Kiedy Bog
zechce, aby Polska, nowy Feniks, odrodzita si¢ z popiotow?”)30. Stowa te
sktadaty si¢ na glosne w Europie hasto bedace wyrazem solidarnosci z narodem
polskim walczacym o odrodzenie ojczyzny. W tym kontek$cie majq one wymiar
krzepiacy. Natomiast gdy pod wyrazem Polonia ukryjemy frakcj¢ hiszpanskiego
moderantyzmu i wezmiemy pod uwagg, ze wypowiedzial je cztowiek z opozycji,
prawdziwa intencja zacytowanego zdania stanowi odwrotnos¢ jego pierwotnej
wersji.

Widzimy zatem, ze nazwa polaco, uzywana w odniesieniu do zwolennikéw
hrabiego de San Luisa, potwierdza teze o duzej przypadkowosci przyjecia takiej
wlasnie nomenklatury. Uwaga ta dotyczy takze ikonografii zamieszczonej na
tamach ,,El Sueco”. Wyglad cztonka Polonii w niczym nie przypomina typowego
Polaka albo stanowi potaczenie elementow polskich z obcymi. Wyjatkiem jest
rysunek, na ktéorym ukazano grupg elektorow z rozmaitych frakcji wyciagajacych
kartki z napisem swego ugrupowania. Wsrdd nich znajduje si¢ osobnik z karta
Polonia Rusa. Przypomina on zubozatego szlachcica polskiego: ubrany w obcisty
uniform, u jego boku zwisa szabelka, a na glowie ma co$§ w rodzaju czaka3!.

Z pewnoscia to przemieszanie realiow z fantazja w nazwie polaco i w sto-
wach pochodnych, w duzej mierze stanowi rezultat niskiego poziomu wyksztat-

27 Tamze, s. 32.
28 Semblanzas de los periddicos, ,El Sueco”, nr 40, z 25 maja 1851, s. 315.

29 El Polaco, El Sueco” nr 9 z 12 kwietnia 1851, s. 67; La hidropaita 6 los politicos en el baiio,
El Sueco”, nr 68 z 5 lipca 1851, s. 543; Interesantisimo, ,El Sueco”, nr 69 z 6 lipca 1851, s. 545.

30 £1 Polaco, ,El Sueco”, nr 9 z 12 kwietnia 1851, s. 68.
31 El Sueco”, nr 27 z 7 maja 1851, s. 212.
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cenia XIX-wiecznych Hiszpandw. W potowie XIX w. ponad 75% mieszkancow
tego kraju byla analfabetami’?, a wérdd tych, ktorzy ukonczyli szkoty $rednie
1 wyzsze znajomos¢ geografii pozostawiata wiele do zyczenia. Dla przecigtnego
Hiszpana stowo Polonia kojarzyto si¢ z daleka kraing, polozona na krancach
Europy. Czesto identyfikowano ja z Rosja, mniemajac, ze wszyscy Polacy
i Rosjanie pozostaja pod panowaniem tego samego wiladcy, tj. cara (stad okre-
Slenie polacos-rusos).

Bardziej zrozumiata wydaje si¢ by¢ etymologia innej frakcji moderados,
tzw. Estremadury. W roku 1851 stanowila ona trzon opozycji polacos i jej
cztonkowie (chorizos, czyli wedliniarze) byli zwolennikami premiera, Juana
Bravo Murillo, dawnego nauczyciela Sartoriusa. Nazwa ta jest o tyle uzasadnio-
na, ze Bravo i wielu czlonkdw jego stronnictwa pochodzito z Estremadury, ktora
po dzi$ dzien stynie z hodowli $win i produkcji wedlin. Natomiast wedtug
Bernata, powolujacego si¢ na wyjasnienie zaczerpniete z ,,El Heraldo”, swa
geneza sigga ona polowy XVIII w. Wtedy w Madrycie doszto do spontanicznego
uformowania si¢ dwoch antagonistycznych ugrupowan teatralnych o imionach
polacos i chorizos. Kiedy wiek pdzniej jedna z najliczniejszych grup w ramach
podzielonej partii moderado okrzyknigto polacos, ci ostatni nazwali swych rywali
politycznych chorizos, dla zaakcentowania, ze obydwa stronnictwa zywia do
siebie tak duza wrogo$¢, jak ich XVIII-wieczni imiennicy33. Warto wiedzieé, ze
w tamtych czasach kojarzenie pewnych zjawisk, a takze ugrupowan politycznych
z oryginalnymi okresleniami byto dosy¢ czesto praktykowane. Wystarczy wspo-
mnie¢ o stronnictwie ,,kapeluszy” i ,,czapek”, ktore w XVIIl-wiecznej Szwecji
zdobyty powazny wptyw na polityke panstwa. Podobnie byto w Hiszpanii Karola
11, gdzie odpowiednik ,kapeluszy” stanowito zachowawcze ugrupowanie golil-
las, co w dostownym tlumaczeniu oznacza ,,kreza”. Przeciwwage golillas two-
rzyli zwolennicy szeroko zakrojonych reform, tzw. partido aragonés, ktérego
liderem byl Pedro Pablo de Bolea, hrabia Aranda34.

Celem ustalenia definicji stowa chorizo Baldovi cytuje za stownikiem
literackim jego dostlowne rozumienie: ,.tripa grande, rellena con carne de puerco
aderezada pimiento y varias especias” (,,duze jelito, wypelnione migsem wiep-
rzowym, doprawione pieprzem i réznymi przyprawami aromatycznymi’). Jednak
zwazywszy, ze stownik zostat opublikowany przed powstaniem dwoch omawia-
nych frakcji moderados, proponuje nadanie stowu dodatkowego znaczenia: , tripa
grande rellena con carne de polaco” (duze jelito wypetnione migsem Polakow),
innymi stlowy ,,destino de creacion polaca, ocupado por un chorizo” (,,miejsce

32T, Mitkowski, P. Machcewicz, Historia Hiszpanii, Wroctaw 1998, s. 285.
33 E. Borderia Ortiz, F.A. Martinez Gallego, 1. Rius Sanchis, op. cit., s. 79.

34 B. Obtutowicz, Bunt diugich plaszczy i kapeluszy = szerokim rondem, znamienny symptom upadku
ancien régime’u w Hiszpanii w polowie XVIII wieku, (w druku).
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utworzone przez polacos, zaje¢te przez chorizos”)33. Nowa wersja odzwierciedla
sytuacje polacos po upadku gabinetu Narvaeza, kiedy zostali odsunigci od wladzy
przez wszechwladna Estremadure 1 niejako wceisnigci do wspomnianych kiszek.

Chorizos, podobnie jak polacos, mieli wewngtrzng hierarchi¢. Przynalez-
nos¢ do okreslonego w niej szczebla zalezata od miejsca zajmowanego na
potkach w sklepach z kietbaskami. W nomenklaturze ,,El Sueco” potki symbo-
lizowaty ministerstwa tudziez inne stanowiska w rzadzie i administracji panst-
wowej. Na polkach lezaty lub zwisaly rozmaite gatunki wedlin. Szczyt drabiny
Estremadury zajmowal embuchado, czyli przywddca frakcji (woéwczas Bravo
Murillo). Stowo to ttumaczone jest jako kiszka, ale takze oszustwo wyborcze,
czyli zabieg ktérego mistrzami byli zardwno polacos, jak chorizos. Embuchado
zawieratlo najsmaczniejsze kegsy z wieprzka, co w sferze polityki oznaczato
posiadanie teki ministerialnej. Drugi szczebel od goéry byt domeng chorizo,
kietbaski o przyjemnym wygladzie i smaku, pod warunkiem, ze nie zostata
zmieszana z migsem corcel polaco (rumaka polskiego). W sferze polityki byt
on deputowanym do Kortezoéw, kapitanem generalnym, gubernatorem cywilnym
lub se¢dzia trybunatu. Na trzeciej potce rezydowata longaniza, kietbasa wieprzo-
wa, zlozona z takich samych komponentéw co chorizo, lecz gorszych jakoscio-
wo. Jako polityk zajmowat nizsze stanowiska, otrzymywat stosunkowo skromne
uposazenie i mial niklte szanse awansu. Na samym koncu, najblizej podiogi
zwisaly salchichas (paréwki), tzn. ksieza parafialni, pisarze w kancelariach,
stowem wszyscy ci, ktorzy pracowali duzo za marne wynagrodzenie. Nazywano
ich takze pipiolos (nowicjusze, mtokosy) i byli odpowiednikiem polskich pol-
los30.

Wedlug Bernata najbardziej niebezpiecznym cztonkiem Estremadury byto
chorizo ministerial (kielbasa ministerialna), zawierajace nadmiar ostrych przy-
praw. Twierdzil, ze przejedzenie si¢ pikantnymi wedlinami przez deputowanych
rzadowych wzmoglo u nich agresjg¢, prowadzac do ktotni o przedtuzenie sesji
parlamentarnej i na koniec do rozwiazania Kongresu (7 maja 1851 r.). Urzednicy,
ktorzy chcieli nadal jes¢ chorizo (tj. przedhuzy¢ sesj¢), zwijali si¢ w bolesciach,
a poniewaz takich byto duzo, doszto do prawdziwej ,,epidemii”37.

Jest to ironiczna aluzja do przyczyn decyzji premiera Bravo Murillo
o przedterminowym zamknigciu Kortezow. Pod ptaszczykiem chorizo ministe-
rial kryja si¢ ministrowie Estremadury. W ich rgkach bowiem znajdowat sig¢
turron, a wigc wladza i pieniadze. Na poczatku maja 1851 r. szansa zawlaszczenia
turronem zalezata od rozstrzygniecia tzw. arreglo de la deuda, czyli od sposobu
uregulowania przez panstwo sptaty dlugu publicznego. Do Kongresu wptyneto
kilka projektow w formie ustawy, m.in. propozycje ministerialna (Estremadury)

35 El Chorizo, ,El Sueco”, nr 15 z 20 kwietnia 1851, s. 116.

-
36 Tamze.

37 Tamze, s. 117.
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i Polonii. Obie strony zabiegaly o przeforsowanie swojego projektu na drodze
burzliwych dyskusji. Pomimo wielu wysitkéw, polacos nie zdobyli stosownego
poparcia i pod pretekstem, jakoby ustawowy czas obrad dobiegt konica, odmowili
uczestnictwa w gltosowaniu nad propozycja rzadowa. W takiej sytuacji pozostali
deputowani zadali odroczenia glosowania i catej sesji. Jednak polacos ponownie
wyrazili sprzeciw. Zrobili to bardzo gwaltownie, podnoszac si¢ z miejsc, krzy-
czac, wymachujac rekami, zagluszajac glos przewodniczacego Kongresu. Wy-
dawato si¢, ze batalia stow przejdzie do r¢koczyndw. Hrabia de San Luis sadzit,
ze nastapit moment szczytowy. Oznajmil, ze nie dojdzie do przedluzenia ses;ji,
bo on nie ma ochoty bi¢ si¢ noca. Bravo Murillo nie znajdujac skutecznego
sposobu przekonania opozycji do swoich racji wyszedl na trybuneg i przeczytat
dekret o rozwiazaniu izby deputowanych. Trzy dni p6zniej w prasie ukazala si¢
informacja o tym, ze nowe Kortezy zostang zwotane 1 czerwca38. Tym razem
,przycigcia Kortezéw” dokonata Estremadura, co niedwuznacznie uderzato w
Polonie, poniewaz ,,przykrocony” parlament (zwany cortes polacas, czyli pols-
kimi kortezami) zostal utworzony za gabinetu Narvaez-Sartorius, w sktadzie
osobowym korzystnym dla polacos.

Za najwigkszy ,,sukces” Estremadury ,,El Sueco” uznato rozszyfrowanie
»sekretu” jak ,,economizar las economias” (,,0szczgdzaé oszczednosci”). W
oczach Baldoviego byt on tym wigkszy, ze wczesniej nie udato si¢ tego dokonac
Polonii. Konsekwencja tego odkrycia miato by¢ zapowiadane przez Bravo
Murillo wprowadzenie gigbokich reform gospodarczych w panstwie. Dawaty
one Bernatowi nadzieje na utrzymanie pomyslnego rozwoju ekonomicznego
Sueki, a co za tym idzie na wyciagnigcie z tego osobistych korzysci materialnych
oraz na zmiany w administracji polegajace na redukcji etatow. Liczyl, ze w
pierwszej kolejnosci na bruk po6jda polacos, ktdrzy za rzadéw Narvaeza zajmo-
wali intratne posady kosztem przedstawicieli innych ugrupowan, w tym takze
suecos®. Stad tematyka dominujaca w ,,El Sueco” przez pierwsze dwa tygodnie
po zatozeniu periodyku byto dazenie do wywarcia nacisku na gabinet Murillo,
aby ten przeprowadzit gruntowna czystke polityczng w administracji, wladzy
lokalnej 1 prowincjonalnej, zwalniajac z urzgdéw wszystkich polacos, ktérzy
,comen turron a costa de los suecos” (,jedza turron kosztem suecos”)*0.
Oznaczato to ch¢¢ odwetu za falszowanie przez polacos wyborow parlamentar-
nych i tym samym negowanie suecos prawa zasiadania w Kongresie.

Poczatkowo wszystko uktadato si¢ po jego mysli. Po rozwiazaniu
Kortezéw deputowani polacos nagle utracili status posta, a wielu innych posady
w administracji i wojsku. Nadzieje Bernata na ,,pogrzebanie” jego wrogow rosty.
W kilku numerach swego pisma publikowal satyryczne nekrologi na temat

38 Paz, orden y justicia, ,JE1 Sueco”, nr 5 z 7 kwietnia 1851, s. 33.
39 E. Borderia Ortiz, F. A. Martinez Gallego, I. Rius Sanchis, op. cit., s. 259.
40 gprés nous le deluge, ,El Sueco”, nr 10 z 13 kwietnia 1851, s. 74.
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difunta Polonia (zmarlej Polonii). Wyrazal w nich rados¢ z powodu upadku
hijos de Varsovia, wyliczajac grzechy ,nieboszczykow”: cynizm, skapstwo,
rozrzutno$¢, bezezelnosé, despotyzm i skazujac na wieczne potepienie*!. Co wigcej,
sobie 1 swym ziomkom przypisywal wptyw na decyzj¢ premiera o rozwiazaniu
cortes polacas. Twierdzil mianowicie, ze gdy Kortezy dostaty goraczki (czyli
kiedy zaczeta si¢ kidtnia), wtedy suecos zapisali deputowanym do wypicia
lekarstwo o nazwie rozwigzanie Kortezéw. Podobno chory (parlament) byt tak
wycienczony, ze bez oporu zastosowat si¢ do wskazdwki i dzigki temu doznat
ulgi*2.

Bernat calym sercem popieral plan eksterminacji polacos. Byt tak zafas-
cynowany antypolskimi pomystami szefa chorizos, ze kilka z nich opisat para-
frazujac na tamach ,,El Sueco”. Sg one petne humoru i fantazji. W jednym si¢gnat
do biblijnego mitu o potopie. Zainspirowalo go do tego naduzywanie przez
Polonie powiedzenia ,,po nas cho¢by potop”. Utrzymywal, ze w miarg jak rosta
liczba polacos zdjgtych z urzedéw, Bravo w obawie przed zemsta chciat si¢ ich
pozby¢. Kazal wigc wybudowacé ogromng arke i zapraszal do niej swych opo-
zycjonistow. Wysadzeni z siodta hijos de Varsovia nie stawiali oporu i z nadziejg
na lepsze jutro zajmowali miejsce na poktadzie okretu. Robili to tym chetniej,
ze padat rzesisty deszcz (tj. doznawali przesladowan ze strony chorizos) 1 zanosito
si¢ na powodz (na dalsze nieszczgscia). Ponadto we wnetrzu arki przebiegly
Bravo umiescil ogromna bryte turronu. Pazerni polacos czepiali si¢ jej pazno-
kciami, aby jak najwiecej uszczkna¢ dla siebie. Wkrotce okret zapetnit si¢ ttumem
pozbawionych posad polacos i zaczal tona¢ od przeciazenia i wysokich fal
»economias” (,,0szczednosci”), ktore zalewaly poktad. Polacos trzymali si¢
turronu, niczym pajaki, a mimo to wielu utonglo w otchtani ,,aguas de las
economias” (,,wod oszczgdnosci”), ktore pokrywaty superficie de Varsovia
(powierzchnie Warszawy). Innymi stowy, wielu polacos poniosto Smieré polity-
czng z powodu zwolnien z urzgdow bedacych konsekwencjq ,,0szczedzania
oszczednosci”. Poprzez odchudzanie administracji rzad Bravo miat zamiar nie
tylko pozby¢ si¢ oponentow, ale zyskaé pieniadze®3.

Chociaz w przytoczonym opisie Bernat uczynit polacos ofiarami podste-
pnej gry chorizos, jednakowoz osmieszyt zachtanno$¢ przywodcow Estremadury.
Tym samym skrytykowal wzbudzajaca wiele kontrowersji polityke oszczedzania
za wszelka cene. Powodow, z ktorych Baldovi nie stanal jednoznacznie po stronie
Estremadury, byto kilka. Po pierwsze, nie ufat zadnemu z ugrupowan na 6w-
czesnej scenie politycznej i skrupulatnie trzymat si¢ neutralnosci. Po drugie,
wbrew pragnieniu Baldoviego, podczas ,,potopu” nie wygineli wszyscy polacos.
Czes$¢ przetrzymata go we wnetrzu arki i po ustgpieniu wod powrdcita do

41 El Sueco”, nr 6 z 8 kwietnia 1851, s. 46 oraz nr 7 z 9 kwietnia 1851, s. 53 i in.
42 Fl Sueco”, nr 6, z 8 kwietnia 1851, s. 46.

43 Aprés nous le deluge..., s. 73-74.
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dawnych zaj¢¢ i na dawne stanowiska. Wsrdd niedoszlych rozbitkow byta spora
grupa wrogow politycznych Bernata, co wzbudzato w nim zrozumialy niepokoj.
Wreszcie po trzecie, whasciciel ,,El Sueco” przeczuwat, ze Bravo pojdzie w slady
hrabiego de San Luisa oraz Narvaeza, tj. bedzie chcial utrzymac suecos poza
Kongresem. Podstaw do takich obaw dostarczaty naptywajace z réznych stron
sygnaly o falszowaniu list wyborczych przez agentéw ministerialnych, ktérzy,
idac za przyktadem poprzedniego gabinetu, dazyli do zduszenia opozycji i za-
pewnienia w przysztym parlamencie catkowitej wigkszosci.

Bernat pilnie §ledzit manipulacje wyborcze i miat doskonalg orientacj¢ w
popetianych nieprawidtowosciach. Z jego obserwacji wynikalo, ze taktyka
wyborcza chorizos stanowita wierne nasladownictwo tej stosowanej przez po-
lacos. Polegata ona na dwulicowej grze i byta zaprzeczeniem wolnych wyborow.
Z jednej strony, aby zachowa¢ formalng zgodnos$¢ z prawem, zachecano elek-
toréw do wzigcia udziatu w wyborach, z drugiej zmuszano ich do glosowania
wylacznie na osoby zaprzedane gabinetowi Bravo Murillo. Wydawano okdlniki
o absurdalnej tresci: ,,voten Ustedes,... pero, no voten...” (,,glosujcie Panstwo,
ale... nie glosujcie [na]...), czyli ,.glosujcie, ale tylko na mnie”. Kiedy taki
okolnik trafiat do uczciwych wyborcow antyrzadowych, straszono ich, ze w razie
oddania glosu na kandydatéw opozycyjnych podziela los polacos i niebawem
wraz z nimi znajda si¢ na cementerio de Varsovia (cmentarzu Warszawskim)**.

Podstgpna gra Bravo Murillo uderzata we wszystkich rywali chorizos,
a wigc zarOwno w suecos, jak i1 polacos, ktorzy paradoksalnie znalezli si¢ po tej
samej stronie. Jednak nie podj¢li wspotpracy. Suecos, jako stabsi, nie mieli szans
na samotng obron¢ swych praw elektorskich. Natomiast difunta polaqueria
(umarte rzesze polacos), zachgcona wiarg swego lidera w zwycigstwo, przystapita
do organizowania komitetoéw wyborczych. Rozpoczat si¢ bdj na SmierC i zycie
o turron electoral. ,El Sueco” informowal o wzroScie napigcia spotecznego w
Madrycie, kiedy to kwestia sktadu przysztego Kongresu zdominowata inne proble-
my. Cate miasto dyskutowalo o wyborach, a najgtosniej... kobiety. Los apostoles
de la Polonia rusa (Apostotowie rosyjskiej Polski) nazwani przez Baldoviego
,,padrastros de la patria” (,,zdrajcami ojczyzny”’) masowo opuszczali stolicg w
luksusowych karocach (zaden piechota). Udawali si¢ do swych dystryktow, w
nadziei na sukces wyborczy poprzedzony zabiegiem falszowania list elektors-
kich*s,

W obliczu zbiorowej mobilizacji polacos Bernat dostal swoistej obsesji
antypolskiej. Czytelnikoéw ,,El Sueco” uprzedzat: ,,Si el anteojo pdtrio empunas/,
veras hoy mil candidatos/, que suelen tener unas/ mas largas que estos gatos”

* La circular de los peros, ,El Sueco”, nr 16 z 22 kwietnia 1851, s. 123—124.

4 LEI Sueco”, nr 7 z 9 kwietnia 1851, s. 53; , El Sueco”, nr 9 z 12 kwietnia 1851, s. 68, 71; Politica
sueca, ,,El Sueco”, nr 20 z 27 kwietnia 1851, s. 153.
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(,,Jezeli ztapiesz w gar$¢ ojczyste okulary/, zobaczysz dzi$ tysiac kandydatow/,
ktorzy zazwyczaj maja paznokcie/ dhuzsze niz te koty)*. Byla to przestroga
przed plaga chciwych wiadzy elektoréw z krogulczymi paznokciami, czyli po-
lacos. Wing za sit¢ Polonii Bernat obciazat Bravo, ktory wbrew jego oczekiwa-
niom nie zwolnit z urzedéw wszystkich polacos i 0s6b przez nich protegowanych,
przyzwalajac im w ten sposob na uczestnictwo w zyciu politycznym®*7.

Najwigksze zagrozenie dla wszystkich ugrupowan hiszpanskiej sceny
politycznej Baldovi dostrzegat w polacos, przez wzglad na ich diugie i zakrzy-
wione paznokcie, ktore poréwnywal do kocich pazuréw. Mogli nimi zadrapac
lub $miertelnie zrani¢ swych rywali, zwlaszcza tych najstabszych, czyli demo-
kratow. ,,El Sueco” przedstawit demokratow w stroju Ewy, bez zadnej broni, co
kontrastowato z ubiorem polacos wyposazonych w pancerz ochronny zlozony
z tusek przypominajacych skorupe zotwia. Réwniez dzien glosowania (10 maja)
widziat w czarnych kolorach. Prorokowal, ze zostanie woéwczas otwarta puszka
Pandory, z ktérej wyskocza kandydaci dotknigci ,,chorobg” na deputowanego,
aby zlapa¢ mandat i zasias¢ w Kongresie. Bedzie temu towarzyszy¢ chaos,
pogwalcenie wszelkich praw, sytuacj¢ zdominuje sita i podstep?s.

Czarny scenariusz sprawdzit si¢, poniewaz walka wyborcza byla wyjat-
kowo ostra. Polacos zdotali odnie$¢ sukces w czesci obwodow i dostali si¢ do
Kongresu. Jednak przegrat ich przywddca, hrabia de San Luis. Dat si¢ przechy-
trzy¢ gubernatorowi Cuenki, dystryktu, z ktorego kandydowal. Jesli wierzy¢ ,,El
Sueco”, Sartorius opuszczal Cuenke w fatalnym nastroju, z ,,piang na ustach”
i z poczuciem wstydu, ze zostat ,,upolowany” przez cztowieka, na ktérego sam
,polowat’*. Uradowany Baldovi nie omieszkal przypomnie¢ hrabiemu, ze wina
lezy wylacznie po jego stronie, poniewaz w poprzednich latach w ten sam sposdb
rozprawiat si¢ ze swymi opozycjonistami. ,,Quien tal hizo, que tal pague!” (,,Kto
tak postapit, niech tak ptaci”)*.

Baldovi nie obawial sig, aby wejscie 43 polacos3! do Kongresu moglo
doprowadzi¢ do utworzenia wspolnego frontu Polonii z Estremadurq przeciwko
wrogiej im partii progresistas. Uwazal takie przymierze za niemozliwe przez
wzglad na odmienne interesy obu frakcji moderantyzmu. Jego przekonanie
nabieralo dodatkowej mocy ptynacej z prawidet natury, ktéra nie dopuszcza do
zgodnego wspotzycia pomiedzy psem (chorizo) i kotem (polaco)3?.

46 Candidatura, ,El Sueco”, nr 21 z 29 kwietnia 1851, s. 162. Tekst zacytowanego wiersza odwotuje
si¢ do rysunku przedstawiajacego dwa koty objadajace si¢ kietbaskami zwisajacymi z poprzecznego dragu.

47 El Sueco”, nr 9 z 12 kwietnia 1851, s. 70.

4 La lucha electoral, ,,El Sueco”, nr 20 z 27 kwietnia 1851, s. 207.

49 Romance electoral, ,El Sueco”, nr 34 z 17 maja 1851, s. 272.

S0 politica sueca, El Sueco”, nr 35 z 18 maja 1851, s. 273.

51 Pelna lista z nazwiskami deputowanych polacos znajduje si¢ w ,.El Sueco”, nr 38 z 22 maja 1851,
s. 300.

52 El Sueco”, nr 60 z 24 kwietnia 1851, s. 348. Baldovi czg¢sto nazywat politykow animales politicos
zwierzetami politycznymi). Polacos zwykle kojarzyt z kotami (przez wzglad na przypisanie im dlugich
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W czerwcu i lipcu 1851 r. ,,El Sueco” akcentowat swoéj krytycyzm wobec
moderados 1 ich przywodcow (zwlaszcza Bravo Murilla, Narvaeza i Sartoriusa)
za to, ze¢ w wyniku stosowanej od kilku lat korupcji wyborczej, skutecznie
utrzymywali suecos poza Kongresem. Ponadto wytykat im nieuczciwe dorabianie
sie majatkow, stosowanie przemocy i terroru’3. W odpowiedzi na zuchwato$¢
Bernata wladze grozily mu zawieszeniem gazety i wezwaniem na pojedynek>?.
Jednak naczelny redaktor ,,El Sueco” nie dat si¢ zastraszy¢ i przystapit do druku
serii artykutow biograficznych na temat ,,wielkich szermierzy moderantyzmu”,
ukazujac ich w fatalnym $wietle3S. Natomiast pod koniec sierpnia opublikowal
artykut pod znamiennym tytutem: Dicen que vienen los rusos (Mowiq, Ze przyjdaq
Rosjanie). Chociaz pojawia si¢ w nim stowo rusos bez przedrostka polacos,
w istocie zostal skierowany przeciwko frakcji hrabiego de San Luis. Gazeta
donosita o plotkach krazacych w Madrycie na temat przygotowan do zamachu
wojskowego organizowanego przez zwolennikow Narvaeza. W tym samym
artykule autor ostrzegat przed powrotem do wiadzy polacos®, nastgpstwem
czego miaty by¢ surowe represje wobec opozycji antypolskiej. Zaréwno Sarto-
rius, jak i Narvaez bezzwtocznie wniesli skarge przeciwko artykutowi. Trzy dni
potem ,,El Sueco” zamilkto na zawsze>’.

Walka polityczna polacos i chorizos przypomina $wiat groteski, niczym
na obrazach Pietera Bruegela Starszego (np. Przystowia flamandzkie), grafikach
Francisco de Goyi (Kaprysy) lub w bajkach Ezopa, Lafontaine’a, Krasickiego
czy w literaturze sowizdrzalskiej, o§mieszajacych anomalie zachowan ludzkich.
W naszym przypadku chodzi o nieprawidtlowos¢ postaw czlonkéw obydwu
frakcji moderantyzmu wobec siebie i wzgledem suecos. Podobny efekt uzysku-
jemy, poréwnujac polacos z prawdziwymi Polakami, ktorzy reprezentowali
catkowicie odmienne wartosci. Satyryczna forma ,,El Sueco” sprawia, ze odbicie
tych réznic i kontrastow w krzywym zwierciadle staje si¢ bardzo sugestywne.

Przebieg rywalizacji omawianych frakcji jest mocno osadzony w realiach
hiszpanskiej transformacji. Cechowata ja powierzchownos¢ i wydtuzenie w cza-
sie. Jeszcze wolniej dojrzewata mentalnos¢ spoleczenstwa, ktére spogladato na
dokonujace si¢ zmiany z dystansem, niekiedy krytycznie, a z drugiej strony
dawato przyzwolenie na razace nieprawidlowosci. Bledne rozumienie istoty

paznokci), a chorizos z psami.

33 Np. Politica sueca, ,El Sueco”, nr 53 z 13 czerwca 1851, s. 419-420; Negrete y los polacos,
oraz Regimiento general, ,El Sueco”, nr 58 z 21 czerwca 1851, s. 457-459; Varsovia, tantos de junio
del aiio 1 de la pasion y muerte de los polacos, ,El Sueco”, nr 59 z 22 czerwca 1851, s. 471-472;
Continua el jaleo oraz Con — sabido por carambola, ,JEl Sueco”, nr 60 z 24 czerwca 1851, s. 473-475.

54 E. Borderia Ortiz, F. A. Martinez Gallego, 1. Rius Sanchis, op. cit., s. 269.

53 Ni por esas, ,El Sueco”, nr 97 z 15 sierpnia 1851, s. 770-772; Pobres y ricos, ,.El Sueco”, nr 98
z 16 sierpnia 1851, s. 776-777.

36 Dicen que vienen los rusos..., ,,El Sueco”, nr 105 z 26 sierpnia 1851, s. 831-833.

S7E. Borderia Ortiz, F. A. Martinez Gallego, 1. Rius Sanchis, op. cit., s. 270.
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liberalizmu byto szczegolnie brzemienne w skutkach w przypadku oséb, ktorym
udato si¢ zdoby¢ wptyw na rzady (deputowani, ministrowie, kamaryla dworska).
Nie potrafili oni na pierwszym miejscu postawi¢ dobra kraju i jego mieszkancow.
Konstytucje i dwuizbowy parlament wykorzystywali do prywatnych celow, tj.
do zrobienia duzego majatku i otwarcia sobie tym samym drogi do dalszych
awansow. Paradoksalnie model cztowieka, , ktoremu si¢ powiodto” (bez wzgledu
jaka droga — legalng, czy nieuczciwa), w swiadomosci znacznej czgsci spote-
czenstwa byl ceniony i stanowil obiekt pozadania. Coraz bardziej liczyly si¢
prestiz i pieniadze. Bieda stata si¢ synonimem ignorancji i tego, co godne
pogardy. Wielu Hiszpanow marzyto o karierze dorobkiewicza, o byciu lepszym
od innych. Ci, ktérym sie to udato, za wszelka cene chcieli utrzymac swa pozycje
i bogactwo. Ludzi dzielili na dwie kategorie: przyjaciot i wrogow, ktorych nalezy
tepi¢. Ponadto cechowata ich niska kultura polityczna, czego dowody dawali
podczas debat parlamentarnych (kiétnie, rgkoczyny, wulgarne stownictwo) i poza
Kortezami (np. pojedynki na tle politycznym)38.

W zwiazku z powyzszym, wypada zgodzi¢ si¢ z pogladem wspotczesnego
historyka hiszpanskiego, José Luisa Comellas, ze década moderada zapisata si¢
niechlubnie jako czas wielu paradokséw i iluzji systemu przedstawicielskiego®.
Brak jednosci wsréd moderados, niezgodne z konstytucja dzialania wiadz
(w szczegodlnoscei arbitralne skracanie kadencji parlamentu), falszowanie wybo-
row do Kongresu Deputowanych, niedotrzymywanie obietnic ze strony rzadu
i postéw, prowadzenie polityki z uwzglednieniem intereséw najbogatszych grup
spotecznych, przy réwnoczesnym pominigciu dobra panstwa i narodu, antago-
nizowaty $wiat polityki ze S$wiatem zwyktych, prostych ludzi. Nie bylo to zatem
»szczesliwe zycie konstytucyjne”, jakie w latach 20. XIX w. prorokowat Hiszpa-
nii Joachim Lelewel w Historycznej paraleli polsko-hiszpanskiej, obserwujac
starania tamtejszych liberalow o utrwalenie monarchii parlamentarno-konsty-
tucyjnej i umocnienie szeroko rozumianej suwerennosci panstwa®l.

Zrozumiale jest wiec, ze nazwa polacos przyjeta na okreslenie jednej
z najbardziej skorumpowanych frakcji moderados byta nieadekwatna i miata
prawo bulwersowaé¢ samych Polakow. Dowodem, Ze istotnie tak byto, jest list
polskiego oficera, kawalera orderu Virtuti Militari, T. A. Filipowskiego zaadre-
sowany do redakcji katalonskiego dziennika ,,E1 Barcelonés”. Filipowski napisat
g0, bedac pod silnym wrazeniem rewolucji lipcowej 1854 r., ktora doprowadzita
do upadku gabinetu ,,conde de San Luis y comparsa” (,,hrabiego de San Luisa
i jego trupy”), w atmosferze powszechnej krytyki tego ugrupowania. W liscie

58 J. L. Comellas, Los moderados en el poder 1844—1854, Madrid 1970, s. 61-64, 101, 108, 107—118
iin.
39 Tamze, (cata ksiazka stanowi udowodnienie tej tezy).

60 1. Lelewel, Historyczna paralela Hiszpanii = Polskq w XVI, XVII i XVIII wieku, Wydanie nowe.
Przygotowat J. Kieniewicz, Warszawa 2006, s. 7.
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gratulowal narodowi hiszpanskiemu udanego zrywu rewolucyjnego. Jednoczes-
nie prosit, aby nie powigkszali cierpien pozbawionych niepodleglej ojczyzny
Polakow przez uzywanie ,,el apodo de polaco, a todo lo que hay de mas
ignominioso, vil, odioso ¢ infame” (,,przydomka polaco wobec tego wszystkiego,
co w najwyzszym stopniu jest nikczemne, zdradzieckie, nienawistne, niegodzi-
we”)ol,

The Poles and the sausage eaters. Two fighting fractions
of the Spanish moderantism in the middle of the 19th c. according to
a satirical periodical “El Sueco”

Summary. The paper presents the political rivalry between two fractions of moderate liberals
(moderados). the so-called polacos (Poles) and chorizos (sausage eaters). Most of the discussion
was based on a satirical periodical “El Sueco”, which — adopting a neutral attitude — condemned
the whole Spanish political stage, and especially the most conservative wing of moderados, Polonia
and its leader Luis José Sartorius, count de San Luis. In the middle of the 19th ¢. members of
Polonai became a synonym of corruption, stock exchange speculation, abuse of power, non-ob-
servance of the freedom of print, falsifying of parliamentary elections, etc., which means everything
that contradicted the representative system. The author proves that adopting the names of polaco
and Polonia in reference to one of the Spanish groups of the Spanish political stage was rather
accidental. Both the character and activity of this fraction had little to do with real Poles and their
fight “for our freedom and yours™.

Key words: history of 19th c. Spain, liberalism, Luis José Sartorius

o ,,El Barcelonés”, nr 236 z 24 sierpnia 1854, s. 4.
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UGRUPOWANIA POLITYCZNE LUBELSZCZYZNY
WOBEC AKTU 5 LISTOPADA 1916 R.

Mieczystaw Ryba

Streszczenie. Artykul dotyczy waznych wydarzen z punktu widzenia procesu odzyskiwania
niepodlegtosci przez Polske. Lublin i Lubelszczyzna nalezaty do kilku najbardziej istotnych miejsc,
gdzie rozgrywaly si¢ kluczowe wypadki polityczne w tamtym czasie. W Lublinie siedzib¢ znalazto
Generalne Gubernatorstwo austriackie, przez co miasto stato sig stolica terenu okupacji austriackiej
w Kroélestwie Polskim. Dlatego wszystkie powazne sity polityczne na terenie Lubelszczyzny
uaktywnialy si¢ w sposéb znaczacy. Akt 5 listopada wydany przez cesarzy Austro-Wegier
i Niemiec byt formalna zapowiedzia powotania panstwa polskiego do zycia. Mimo ze panstwa
centralne zrobity ten gest z powodéw Scisle koniunkturalnych (zyskanie rekruta polskiego do
walki z Rosja), dla wigkszosci polskich ugrupowan akt ten mial duze znaczenie. Poza narodowymi
demokratami (pasywistami) wszystkie pozostate grupy przyjety akt z nadzieja, a niektdre (akty-
wisci zwigzani z ,.Ziemia Lubelskg™) wrecz entuzjastycznie. Poniewaz w wielu wypadkach
spowodowato to przejsciowy entuzjazm spoleczenistwa, ugrupowania aktywistyczne (zwolennicy
wspoéltpracy z panstwami centralnymi) mocno si¢ wzmocnity, w defensywie za$ byli narodowi
demokraci.

Stowa kluczowe: aktywisci, pasywisci, pitsudczycy, akt 5 listopada

Lubelszczyzna w czasie | wojny $wiatowej byla terenem bardzo intensy-
wnej pracy politycznej polskich ugrupowan, a takze terenem gry mocarstw
okupacyjnych. Niezwykle waznym wydarzeniem z tego czasu byto proklamo-
wanie Krolestwa Polskiego przez panstwa centralne 6 listopada 1916 r. Juz na
poczatku listopada 1916 r. srodowiska polityczne Lubelszczyzny spodziewaty
si¢ proklamowania Krolestwa Polskiego przez panstwa centralne. 1 listopada
PPS ,Prawica” (dawna ,Frakcja Rewolucyjna”) zorganizowata na cmentarzu
przy ul. Lipowej obchody zwiazane z uczczeniem pamieci ksiedza Piotra Scie-
giennego oraz socjalistow polegtych w latach 1905-1906. Liczna demonstracja
potaczona zostata z wiecem nawigzujacym do spodziewanego aktu dwdch cesa-
rzy. Socjalici obawiali si¢, ze proklamowane panstwo polskie bgdzie budowane
bez ich udziatu. Na wiecu ogloszono wigc rezolucj¢, w ktérej domagano sie
wolnej, demokratycznej Polski, ztozonej z Krolestwa Polskiego i Galicji. Zadano
rowniez natychmiastowego powotania Sejmu w Warszawie, ktory mogtby wyto-
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ni¢ rzad narodowy. Odbyt si¢ takze wzdtuz Krakowskiego Przedmiescia pochod
socjalistow, w ktorym uczestniczyto ok. 1000 osob!.

Proklamowanie aktu 5 listopada byto wydarzeniem ogromnej wagi przede
wszystkim dla krggdw skupionych wokot ,,Ziemi Lubelskiej”, przede wszystkim
dla zwigzanej z galicyjskim Naczelnym Komitetem Narodowym (NKN) Ligi
Panstwowosci Polskiej2. W sensie politycznym grupy ukierunkowane na panstwa
centralne §wigcity swdj triumf. Mozna powiedzie¢, ze aktywisci osiagneli w tym
czasie szczyt aktywnosci politycznej. Jednakze niewatpliwie nastapita w tej
sytuacji korekta stanowiska pierwotnego, zwigzanego z rozwigzaniem austro-
polskim, na rzecz koncepcji niepodlegtosciowej. Aktywisci dazyli przede wszy-
stkim do powotania niezaleznego panstwa polskiego, chocby w okrojonej for-
mie3. Jan Lewandowski pisze:

Zwolennicy koncepcji austro-polskiej z pierwszego roku wojny porzucili ja definitywnie
na rzecz rozwigzania ,,niepodlegtosciowego™, oznaczajacego odrgbno$é Krélestwa, potaczonego
z ziemiami litewsko-biatoruskimi i zalezno$¢ polskiego organizmu panstwowego od Niemiec,
ktorym koncepcja ., Mitteleuropy™ nie byta obca®.

,»Ziemia Lubelska” obszernie opisywata uroczystos¢ zwiazang z prokla-
mowaniem aktu w Generalnym Gubernatorstwie. Zwycigstwo aktywistow wy-
dawalo si¢ tym wigksze, iz zmieniata si¢ powoli postawa Jana Steckiego,
czolowego polityka obozu narodowego na Lubelszczyznie (oboz narodowy do
tej pory jednoznacznie sprzeciwial si¢ wszelkim probom zwigzania kwestii
polskiej z panstwami centralnymi). Z rados$cia cytowano entuzjastyczna wypo-
wiedz Steckiego, jako wiceprzewodniczacego Gtéwnego Komitetu Ratunkowe-
go, wygltoszona w Generalnym Gubernatorstwie po ogloszeniu manifestu’. Stowa
Steckiego, mogty przyprawi¢ niejednego o zdumienie®, zwazywszy na jego
wczesniejsze antyniemieckie nastawienie. Brzmialy one nastgpujaco:

Wskrzeszone przez nieztomna logike dziejow, oparte mocno o naturalne swoje podstawy
narodowe, zwiazane wdzigcznoscia i przyjaznig z Tymi, ktérych madrosci i sprawiedliwosci
zawdzigcza¢ ma swoje istnienie, Panstwo Polskie zachowa na zawsze w pamigci imiona Tych
Wielkich Monarchéw, na ktérych cze$¢ wznosimy okrzyk: Jego Cesarska i Krolewska Mosc,

I Archiwum Panstwowe w Lublinie (APL), K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 64, k. 5-6.

2 Zob.: Haus- Hof- Staatsarchiv Wien (HHStA), PA 1, Liasse Krieg 56, Polen seit der Proklamation,
Die Proklamation 1916, Allgemeine Stimmung, 1916-1917, K. 1011, k. 2-5.

3 Wlodzimierz Suleja pisze, ze LPP byla gotowa poprze¢ organizowany po akcie 5 listopada
werbunek do wojska, jednakze pod warunkiem powstania cho¢by zalazka polskiej wladzy panstwowe;j.
W. Suleja, Tymczasowa Rada Stanu, Warszawa 1998, s. 21.

4]. Lewandowski, Krélestwo Polskie wobec Austro-Wegier 1914—1918, Warszawa 1986, s. 105.

5 HHStA, PA I, Liasse Krieg 56, Polen seit der Proklamation, Die Proklamation 1916, Allgemeine
Stimmung, 1916-1917, K. 1011, k. 9; por.: ,,Ziemia Lubelska” 5 listopada 1916, s. 1-2.

0 W czasie omawianej uroczystosci o wiele tagodniej formutowal np. swoje stanowisko prezydent
Lublina. ,,Zaskoczeni odczytanym nam przed chwilg przyrzeczeniem — glosit — pojmujac powage aktu
tego i chwili obecnej, wierzymy, ze otrzymamy ojczyzng nasza w tych warunkach i w takich granicach,
aby w pelni zi$cily si¢ marzenia dziadow, ojcow naszych i nas samych”. Biblioteka Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego (BKUL), Archiwum Jana Steckiego, sygn. 569, k. 55.
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Cesarz Austrii i Apostolski Krol Wegier, Franciszek Jozef I, niech zyje! Jego Cesarska Mos¢,
Cesarz Niemiec, Wilhelm II, niech zyje!”.

Ciekawe, ze Stecki mial owa wypowiedz uzgodniona nie tylko z Klubem
Polskim, ale i z Wydziatem Narodowym Lubelskim. Jego coraz czg¢stsze kontakty
z pilsudczykami budzity spory niepokoj wielu endekows.

Entuzjazmu w sprawie aktu 5 listopada zdecydowanie nie podzielat inny
dziatacz obozu narodowego, Ryszard Wojdalinski, uczestnik uroczystosci w
Generalnym Gubernatorstwie. Jego obawy dotyczyly nie tylko gry polityczne;j,
prowadzonej przez panstwa centralne, ale i osoby Pilsudskiego.

Szczegdlnie obawialem si¢ tego — pisat w swoich ,,Wspomnieniach lubelskich™ — ze jezeli
Niemcy dadza Pitsudskiemu zadowalajaca go samodzielno$¢, to nie cofnie si¢ on przed niczym
i stworzy armig, ktorg rzuci w boj u boku panstw centralnych, a wtedy nawet w razie ich przegranej
nie bedzie mogto by¢ mowy o wyzwoleniu zaboru pruskiego, bo panstwa koalicji o takg Polske
dbac nie beda, a Pitsudski wszystkie sity uzyje do wyzwolenia jak najdalszych ziem wschodnich,
a ¢6z dopiero mowié o naszym losie, jesli armia polska przechyli szale na strone Niemiec’.

Wojdalinski wraz z Janem Durysem udali si¢ na wiec zorganizowany
przez aktywistéw i pitsudczykow, ktory odbyt si¢ w sali kinowej Hotelu Euro-
pejskiego. Tam obaj politycy starali si¢ zebranym udowodni¢, ze intencje panstw
centralnych w niczym nie koresponduja z polskim interesem narodowym 1 ze
akt 5 listopada jest tylko wyrazem specyficznej gry politycznej prowadzonej
przez Niemcow. Pomimo wzglednego poparcia sali dla obydwu narodowcow,
pitsudczykom udalo si¢ przeforsowaé swoja rezolucje znaczna wigkszoscia
glosow!0. Zjednoczenie Narodowe (jedna z politycznych organizacji zwigzana
z Narodowa Demokracja) kierowane przez Wojdalinskiego wydato niedtugo
pozniej odezwe ostro potepiajaca tych, ktorzy chcieli stworzy¢ wojsko polskie
w oparciu o Niemcy!!l. Na podstawie powyzszego wywodu widzimy, ze stano-
wisko Wojdalinskiego zasadniczo réznito si¢ od pogladéw Jana Steckiego.
Wojdalinski identyfikowat si¢ zdecydowanie z opcja polityczng Dmowskiego!2.
Tradycyjny narodowy demokrata Stecki coraz bardziej od niej odbiegatl.

7 Tamze, k. 90.

8 J. Molenda, Pifsudczycy a narodowi demokraci 1908—1918, Warszawa 1980, s. 342-343.

9 Wojewodzka Biblioteka im. Hieronima Lopacinskiego w Lublinie (BL), R. Wojdalinski, Wspo-
mnienia lubelskie z lat 1914-1918, sygn. 2199, s. 57-58. Trzeba przyzna¢, ze Pitsudski od dtuzszego
czasu robit wszystko, aby przeja¢ od Departamentu NKN inicjatywe i zyskac¢ zgode¢ na werbunek, cho¢
robil to bezskutecznie. E. Rola, Ze sporu Pilsudski—Sikorski (1915—-1917), ,,Annales UMCS”, vol. 33-34,
1978/1979, s. 144,

10BL,, R. Wojdalinski, Wspomnienia lubelskie..., s. 58-59.

' Tamze, s. 59-60; J. Molenda, Pifsudczycy a narodowi demokraci..., s. 342-343. Warto dodac¢, ze
sprzeciw wobec natychmiastowego werbunku zglosit tez CKN i WNL. Zob.: Archiwum, Akt Nowych
(AAN), Polska Partia Socjalistyczna, sygn. 305/111/43, pt. 1a, k. 114-116; J. Z. Pajak, O rzqd i armie.
Centralny Komitet Narodowy (1915-1917), Kielce 2003, s. 353.

12 Nieco pozniej na tamach ,,Glosu Lubelskiego” Wojdalinski podkreslat madros¢ tych, ktorzy nie
dali si¢ uwies¢ obietnicom aktu 5 listopada. ,,Ta olbrzymia wigkszos¢ narodu — pisat — ktora z takich
czy tez innych powodow nie ulegta wplywom orientacji czynnej miata racj¢ i wlasciwie uratowata narod
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Na gruncie Klubu Polskiego (opiniotwoércza organizacja zwigzana z ND)
coraz mocniej pojawialy si¢ spory w zwiazku z powyzsza kwestia. Swoj scep-
tycyzm wobec wspolpracy z panstwami centralnymi zglaszat np. wspottworca
Klubu, Stanistaw Sliwinski!3. Ow rysujacy si¢ wowczas podzial w obozie
narodowym wynikal wtasnie ze zmian zachodzacych w przyjmowanych posta-
wach w kontekscie aktu 5 listopada. Jan Molenda pisze:

Po ogloszeniu aktu 5 listopada, wobec perspektywy utworzenia wladz polskich, narodowi
demokraci nie mogli juz w petni trzyma¢ si¢ zasad neutralizmu politycznego. Do czg¢sSciowego
wiaczenia si¢ do zycia politycznego na platformie aktu 5 listopada zmuszata ich sytuacja we
wiasnym obozie. Prawie potowa stronnictw wchodzacych do Migdzypartyjnego Kota Politycznego
wystapita z niego, opowiadajac si¢ za polityka aktu 5 listopada. Sktad Kota zostal wprawdzie
uzupetniony, ale dazenie do udzialu w pracach nad tworzeniem wtadz polskich bylo w nim na
tyle silne, ze utrzymywanie dotychczasowej linii dziatania grozilo zepchni¢ciem Stronnictwa
Demokratyczno-Narodowego na margines zycia politycznego'*.

Takowego zepchnigcia na margines nie obawiat si¢ Ryszard Wojdalinski.
Majacy duze znaczenie w srodowisku Jan Stecki, ewoluowat w kierunku zbli-
zenia z opcja proaustriacka!’.

Pozytywnie do proklamacji dwoch cesarzy odniosto si¢ lewicujace
i propitsudczykowskie Polskie Stronnictwo Ludowe. Interesujace jest to, ze
poczatkowa reakcja przyniosta nawet akceptacj¢ pomystu powotania na tron
kréla polskiego!®. Rownoczesnie na licznych wiecach organizowanych w terenie
dziatacze stronnictwa stawiali szereg zadan w zwiazku z proklamacja. Na plan
pierwszy wysuwano postulaty zwolania Sejmu, utworzenia rzadu oraz podpo-
rzadkowanej rzadowi armii polskiej. Wiece PSL wpisywaly si¢ w kontekst
ogolnokrajowej akcji Centralnego Komitetu Narodowego, natomiast w wymiarze
regionalnym — w akcje lubelskiego Wydziatu Narodowego Lubelskiego (WNL)
(organizacja jednoznacznie propitsudczykowska)!”. Wydzial Narodowy Lubelski

od zmarnowania sil ludzkich bez nalezytych widokow i gwarancji lepszego jutra dla Polski”. R. W,
1916, ,,Glos Lubelski” 1 stycznia 1917, s. 2.

13 BKUL, Archiwum Jana Steckiego, sygn. 558, k. 31.

14 J. Molenda, Pifsudczycy a narodowi demokraci..., s. 337.

15 Jan Stecki w owym czasie wykazywat duza aktywnos¢, organizujac zebrania lokalnych kotek
rolniczych i towarzystw ratunkowych w celu zebrania podpisow poparcia dla deklaracji ogloszonej przez
Klub Polski. W deklaracji tej chodzilo o realizacj¢ programu niepodleglego panstwa polskiego poprzez
zwotanie sejmu i wladz krajowych. W. Suleja, Tymczasowa Rada..., s. 18-22.

16 W odezwie wydanej w dniu 11 listopada 1916 r., przez Okreg Lubelski PSL, czytamy: ,.Niech
zyje Polska Ludowa! Niech zyje Krol i demokratyczny Rzad Polski! Niech zyje Sejm Polski! Jedna jest
tylko bron Narodu — regularna Armia! Jeden jest tylko wodz, ktéry zaufanie narodu Polskiego posiada
— Jozef Pitsudski! Niech zyje i rozwija si¢ Polskie Stronnictwo Ludowe!”; BL, I wojna swiatowa 1916,
sygn. I ASc, k. 24.

17 M. Przeniosto, Chlopi Krélestwa Polskiego w latach 1914-1918, Kielce 2003, s. 326; Pisma
ulotne stronnictw ludowych w Polsce 1895—1939, oprac. S. Kowalczyk, A. Luczak, Warszawa 1971,
s. 62-70.
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byl w owym czasie bardzo czynny na lokalnej scenie politycznej. W réznych
uroczystosciach organizowanych z okazji proklamacji aktu 5 listopada dziatacze
WNL starali si¢ odgrywaé przewodnig rolg. Wielotysigczny pochdd na ulicach
Lublina zorganizowal Wydziat juz 5 listopada 1916 r. Obchody byty potaczone
z msza $w. w katedrze lubelskiej '8. Manifestacje patriotyczne z tej okazji WNL
poprowadzit rowniez w Kurowie, Urzedowie, Piaskach Luterskich!®.

Bardzo otwarcie do kwestii aktu 5 listopada odnidst si¢ Narodowy Zwiazek
Chlopski, w sposdb entuzjastyczny witajacy powstanie panstwa polskiego.
W odezwie wydanej na t¢ okoliczno$é, czytamy:

I stato si¢ podtug wiary naszej..., bo oto Polska z grobu zmartwychwstaje! [...] Wigc w
tym dniu rado$ci najwigkszej, wotajac z catym narodem: Niech nam zyje Polska Niepodlegla! —
jednoczesnie, na progu nowego zycia, a za przykladem wielkich Ojcdw naszych, w caty nardd
rzucamy zawolanie: W Niepodlegtej Ojczyznie niech zyje Lud! Niech zyje polski Chtop! W wol-
nosci szezesliwy!®.

Subtelne jeszcze wowczas roznice w podejsciu do aktu 5 listopada migdzy
obu partiami chtopskimi (PSL i NZCH), z biegiem czasu nasilily sie. I tak, PSL
trzymato si¢ blisko powigzanych z Pilsudskim niepodlegtosciowcéw z PPS,
NZCH podjat wspolprace z galicyjskim NKN i krolewiacka LPP. Ta ostatnia
wydata odezwe¢ zupetie podobng do proklamacji NZCH:

Odwraca si¢ karta naszych dziejow narodowych. Zmartwychwstaje niepodlegte Panstwo
Polskie. Po strasznych czasach niewoli, po wszystkich mg¢kach w jarzmie stuletnim przezytych,
otwierajq si¢ przed nami wrota wolnosci. Mocarstwa centralne, w gigbokim zrozumieniu swego
politycznego interesu, spetnity dzis wyrok sprawiedliwosci dziejowej: oglosity akt, gwarantujacy
wskrzeszenie naszego bytu panstwowego. Teraz, Rodacy, wszystko od nas zalezy. Przysztos¢
nasza zbudujemy tylko wlasna twdrcza wola i ofiarna praca. Za nasz trud wyzwolenczy btogostawic
nas beda przyszie pokolenia polskie. Mamy przed soba zadania, ktore wymagaja nat¢zenia
wszystkich sil narodowych. Niechaj, mimo czasoéw cierpien i niedoli, Polska, wstajaca wsrdd
pozaru $wiata, zbudzi si¢ w sile swego ducha, w powadze swej mysli i w najwigkszej mocy swego
czynu. W wielkim dniu dzisiejszym wspomnijmy wszystkie walki narodu naszego o niepodlegtos¢
i w Swigtym zbrataniu z duchami polegtych bohaterow i mgczennikoéw sprawy narodowej, czerpmy
otuchg i wiar¢ w szczg¢$liwe Jutro naszej Ojczyzny. Godni wielkiej przesztosci, odpowiedzialni
przed sadem historii, w przetomowej dobie dzisiejszej, w sercu swoim i sumieniu zt6zmy przysigge
na wierno$¢ ideatom narodowym i na gotowos$¢ do wszelkich ofiar dla niepodlegtego Panstwa
Polskiego®.

12 listopada w Lublinie w sali ,,Oazy” odbyt si¢ wiec wloscianski inspi-
rowany przez Lige Pafstwowosci Polskiej?2. W obecnosci, jak pisano, 2 tys.
0s6b (w tym wielu chtopéw) proklamowano rezolucjg¢, w ktorej domagano si¢

I8 APL, K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 54, k. 11-12; AAN, Rady Narodowe, sygn. 54/1,
k. 24; ). Z. Pajak, O rzqd i armie..., s. 352.

19 Wiece Wydzialu Narodowego Lubelskiego, ,,Polska Ludowa” 19 listopada 1917, s. 12.

20 BL., I wojna $wiatowa 1916, sygn. I ASc, k. 9.

21 Tamze, k. 10.

22 HHStA, PA 1, Liasse Krieg 56, Polen seit der Proklamation, Die Proklamation 1916, Allgemeine
Stimmung, 1916-1917, K. 1011, k. 119.
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powolania na tron kréla ,,z krwi dawnych kroléw polskich, katolika, umiejacego
po polsku, zatozyciela dynastii”, zwotania sejmu oraz utworzenia armii polskiej,
ktorej podstawa miaty by¢ Legiony?3. Dla aktywistéow owym kandydatem na
krola mégt byé Karol Stefan Habsburg, arcyksiaze z Zywca. Taka kandydatura
doskonale wpisywata si¢ w opcje sojuszu polsko-austriackiego i w petni pokry-
wala si¢ z wizja gloszona przez LPP. Jak podaja zrddta austriackie, na wiecu
pojawili si¢ takze przedstawiciele PSL oraz PPS. Oprdcz powtarzanego wielo-
krotnie postulatu, dotyczacego przywodztwa Jozefa Pitsudskiego nad wojskiem
polskim, podnosili oni hasta demokratyczne i socjalne, bgdace niejako w sprze-
cznosci z monarchicznymi pogladami LPP. W dokumentach austriackich czytamy:

Na zebraniu pojawito si¢ kilku cztonkéw Polskiego Stronnictwa Ludowego. Jeden z tych
czlonkow [...] przemawial w radykalnym tonie, postulowatl réwne prawa w przysztym rzadzie dla
klasy robotniczo — chlopskiej, jak rdwniez dla innych klas, bo wlasnie te masy tworza naréd. [...]
Cztonkowie Polskiego Stronnictwa Ludowego poruszyli kwesti¢ tajnego i bezposredniego prawa
wyborczego oraz powolania Pilsudskiego na twoérce i komendanta powstajacej armii polskiej™.

Entuzjazmu LPP wobec aktu 5 listopada nie ostabilo nawet wezwanie
Hansa Beselera oraz C. i K. Generat Gubernatora do zaciagania si¢ Polakow do
wojska?’, mimo iz do tego pomyshu sceptycznie odniost sie WNL26, Odezwa
werbunkowa ukazata si¢ z data 8 listopada 1916 r. i nosila podpis generat
gubernatora Karla Kuka. Trzeba przyznaé, ze zostata ona odebrana przez spo-
teczenstwo polskie z duza dezaprobata?’. Dla narodowcow odezwa stanowita
potezny argument przeciwko znaczeniu aktu 5 listopada. Jak wspomnielismy,

23 APL, K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 65, k. 9; por. Wiec wiloSciarski w Lublinie
w sprawie Panstwa Polskiego, ,,Gazeta Ludowa” 19 listopada 1916, s. 7-9.

24 APL, K. uK. Kreiskommando in Lublin, sygn. 65, k. 6. Austriacy zauwazyli jednak, ze w lubelskiej
gazecie ,,Polska Ludowa*, reprezentujacej kierunek peeselowski znalazt si¢ artykut wyrazajacy akceptacje
dla aktu 5 listopada i monarchii w Polsce. Argumentacja dotyczyta wywodu, ze krélowie polscy w
przesztosci bronili chlopa przed wyzyskiem pandéw. Zob.: HHStA, PA 1, Liasse Krieg 56, Polen seit
der Proklamation, Die Proklamation 1916, Allgemeine Stimmung, 1916-1917, K. 1011, k. 122; por.:
Ogloszenie Niepodleglosci, ,,Polska Ludowa” 12 listopada 1916, s. 1-3.

25 Do ludnosci Generalnych Gubernatorstw lubelskiego i warszawskiego!, ,,Ziemia Lubelska” 9 lis-
topada 1916, s. 1; HHStA, PA 1, Liasse Krieg 56, Polen seit der Proklamation, Die Proklamation 1916,
Allgemeine Stimmung, 19161917, K. 1011, k. 2-5. W dniu 15 grudnia 1916 r., Beseler na Zamku
Krolewskim w Warszawie mowil do Polakow: ,, Macie stworzy¢ panstwo. Macie da¢ krajowi konstytucje,
musicie stworzy¢ sejm i musicie stworzy¢ armi¢. Panowie, zacznijcie od wojska, bo wojsko jest koscig
i rdzeniem kazdego ustroju panstwowego. [...] Radzg, przeto usilnie, pracujcie razem z nami, pracujcie
— pozwalam sobie powiedzie¢ — pod naszym przewodnictwem i kierownictwem, a wigcej zyskacie, niz
przez pdjscie za jakimikolwiek z réznych stron podnoszonymi utopijnymi zy czeniami”. BK UL, Archiwum
Jana Steckiego, sygn. 569, k. 94; por.: A. Sliwinski, Rozmowa = Beselerem, Niepodleglo$é” 5 (1931),
s. 75-76.

26]. 7. Pajak, O rzqd i armie..., s. 353.

27]. Lewandowski, Krélestwo Polskie pod okupacjq austriackq 1914—1918, Warszawa 1980, s.
83-84; C. Koztowski, Dzialalnos¢ polityczna Kola Miedzypartyjnego w latach 1915—1918, Warszawa
1967, s. 115-128; A. Hausner, Die Polenpolitik der Mittelmcichte und die ésterreichisch-ungarische
Militirverwaltung in Polen wéhrend des Weltkrieges, Wien 1935, s. 81-99.
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sceptyczni wobec werbunku byli wowczas pitsudczycy?8. Taki charakter miato
wydane przez Centralny Komitet Narodowy os$wiadczenie, a takze odezwa
wydana przez Polska Organizacje Wojskowa?? oraz Polskie Stronnictwo Ludo-
we30, Tymezasem aktywisci nie widzieli nic ztego w powotaniu armii polskie;j.
Wrecz przeciwnie, dopatrywali si¢ w niej szansy ugruntowania pozycji Polski.

Na zachowania polskich narodowcow olbrzymi wpltyw mialy decyzje
przywodcow ruchu pozostajacych na emigracji. Wydana w owym czasie w spra-
wie aktu 5 listopada deklaracja Romana Dmowskiego i jego wspolpracownikow
dziatajacych zaréwno w Dumie Rosyjskiej, jak i na Zachodzie (Agencja Polska
w Lozannie), jednoznacznie sugerowala, ze tworzone wojsko polskie ma by¢
uzyte wytacznie do celow politycznych panstw centralnych. Warunki polityczne
istnienia tworzonego panstwa polskiego byly za§ — zdaniem narodowcow —
skrajnie niekorzystne.

Zapowiedz utworzenia Panstwa wytacznie z okupowanego terytorium — pisali narodowcy
we wspomnianej deklaracji — a wige wylacznie z jednej czgsci Polski, nie tylko nie zadowala tych
dazen, lecz na nowo potwierdza fakt podziatu. Z chwila, gdy Niemcy i Austro-Wegry rozdrabniaja
sity narodu polskiego, skazuja to przyszte panstwo polskie na bezsit¢ i czynia je narzgdziem swojej
polityki®'.

Dla aktywistéw lubelskich z pewnoscig nie bez znaczenia bylto to, ze
deklaracj¢ Dmowskiego podpisal rowniez ordynat Maurycy Zamoyski, mocno
poprzez swoje posiadtosci zwigzany z Lubelszczyzna. ,,Ziemia Lubelska” wys-
tapita z bardzo ostrym atakiem, stwierdzajac, ze np. byly poset do Dumy Jan
Stecki bierze czynny udzial w pracy nad odbudowg panstwa polskiego, a obecne
Koto Polskie w Dumie Rosyjskiej, na czele z postem Janem Harusewiczem,
protestuje przeciwko aktowi 5 listopada.

Jezeli juz dawniej — pisata ,,Ziemia Lubelska™ — wszelkie o takim charakterze wystapienia
uwazaliSmy za obraz¢ naszej dumy narodowej, to obecnie musimy widzie¢ tu wyrazne cechy
zdrady stanu wobec istniejacego juz, jakkolwiek w stanie tworzenia si¢, Panstwa Polskiego®>.

28 Elzbieta Rola pisze: ,, Akt 5 listopada powitali polscy aktywisci [...] entuzjastycznie. Jednak sprawa
wojska polskiego i politycznych nast¢pstw aktu doprowadzita do ostrych star¢ w obozie aktywistycznym.
Odezwe werbunkowa general-gubernatora Beselera z 9 listopada przyjeto bardzo krytycznie. [...] Lewica
niepodleglosciowa postawita warunki ,,najpierw rzad, potem wojsko”. Prawica aktywistyczna forsowata
rozbudowe Legionow [...]”. E. Rola, Ze sporu Pilsudski-Sikorski..., s. 144.

29T, Natecz, Polska Organizacja Wojskowa 1914—1918, Warszawa 1984, s. 85.

30 W stosownej ulotce wydanej przez lubelskie PSL z 12 listopada 1916 r. zawarte byly zadania
hatychmiastowego zwotania Sejmu na podstawie powszechnego, rownego, tajnego i bezposredniego
glosowania i powolania Krola Polskiego; utworzenia Armii Polski z poboru; aby do organizacji Armii
byl powotany Pitsudski, ktory pierwszy podnidst to hasto i zyskatl zaufanie catego Narodu”. APL, K. u
K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 65, k. 10.

3L HHStA, PA 1, Liasse Krieg 56, Polen seit der Proklamation, Die Proklamation 1916, Allgemeine
Stimmung, 19161917, K. 1011, k. 149-157; Deklaracja Romana Dmowskiego i tow., ,,Ziemia L.ubelska”
21 listopada 1916, s. 2.

32 CEF., Panom Harusewiczom w odpowiedzi, ,Ziemia Lubelska” 26 listopada 1916, s. 2.
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Jest wiec widoczne, ze stanowiska aktywistow i pasywistow na tle aktu
5 listopada ulegly ogromnej polaryzacji, oskarzenie o zdradg stanu, sformuto-
wane wobec narodowcow przez ,,Ziemi¢ Lubelska”, trudno bowiem uznaé za
mato znaczace. W innym artykule pisano:

Deklaracja Dmowskiego i towarzyszy oraz odezwy stronnictw Demokracji Narodowej
i Polityki Realnej — to te watle glosy sprzeciwu, ktore fatszywym tonem zgrzytu i dysonansu
wplataty si¢ w pelni¢ wiary i otuchy, z jakgq ogromna wigkszo$¢ narodu wkracza na nowa droge
odbudowy naszego zycia panstwowego. [...] Te zywioty polityczne, ktdre oporem dzi$ staja wobec
akcji odbudowy panstwa polskiego, to zle, chorobliwe naro$le na naszym organizmie narodowym,
to objawy smutne, lecz zrozumiale wobec fatalnych warunkéw politycznych, w jakich zy¢
musieliSmy przez dlugie dziesigtki lat. Nie sq one jednak groZnymi, nie maja bowiem za soba
szerszych wpltywow. Kto w kraju umial bezstronnie wokot siebie popatrze¢ w ciagu tych ostatnich
dni kilkunastu, ten pojmuje, iz ogromna wigkszo$¢ narodu naszego stoi dzi$ pod hastem: na
podstawie manifestow 5-go listopada budujmy gmach Panstwa Polskiego!*.

Z krytyka wobec narodowych demokratow wystapili tez socjalisci. Zyg-
munt Dreszer uwazal, ze w momencie ogloszenia aktu 5 listopada polityka
narodowcow catkowicie zbankrutowata34. ,Robotnik Lubelski” poréwnywat
bankructwo polityki narodowcow do dziatan SDKPiL.

W dazeniu tym [chodzi o dazenie do niepodlegtosci — M. R.] — pisano — przeszkadzaly
jej Rosja, a oprocz tego zywioty burzuazyjne, ktorym dobrze bylo wygrzewac si¢ przy tapowk-
owym piecu rosyjskim oraz esdecy, ktorzy mysleli, ze Rosja bedzie dla robotnika polskiego takim
samym panstwem, jak na przyktad Francja dla robotnika francuskiego. Lata przedwojenne,
a jeszcze wigceej te czasy, ktdre obecnie przezywaé i widzie¢ bedziemy wykaza, ze jedni i drudzy
grubo si¢ pomylili*.

Nietrudno zauwazy¢, iz PPS ,,Prawica” starata si¢ dyskredytowaé zarowno
ND, jak i lewicg socjalistyczna, stanowigca dla niej naturalna konkurencje w
srodowiskach robotniczych. Propagowana w Lublinie odezwa Zarzadu Gtéwnego
SDKPiL zostata catkowicie skrytykowana przez PPS.

Rzecza niezmiernie charakterystyczng jest — pisano — ze podczas calego okresu wojny,
podczas panowania rosyjskiego i okupacji panstw centralnych, nie zjawita si¢ ani jedna odezwa
Socjalnej Demokracji. [...] Nie zna¢ byto réwniez zupetnie dziatalnosci tej partii w poczatkach
wojny, kiedy wtadze rosyjskie braty rekruta! Ale za to zjawita si¢ wowczas, gdy zostalo ogloszone
niepodlegte panstwo polskie. Najwidoczniej fakt ten uderzyt w najbolesniejsze miejsce Socjalnej
Demokracji, interes zydostwa, ktdry zawsze i wszedzie wylezie. Cata odezwa zieje wprost
wiciekloscia i nienawiscia do niepodleglosciowcow i powstajacego panstwa polskiego®.

33 Na nowej drodze, . Ziemia Lubelska” 25 listopada 1916, s. 2.

34 7. Dreszer, Zadania Demokracji Polskiej po dniu 5 listopada, ,.Sprawa Polska” 19 listopada 1916,
s. 5.

35 Robotnicy a armia, ,Robotnik Lubelski. Jednodniéwka Socjalistéw Polskich” Listopad 1916,
s. 2-3. Cytowana ,,Jednodniéwka” jest przechowywana w Archiwum Panstwowym w Lublinie. Zob.:
APL, K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 71, k. 21.

36 APL, K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 71, k. 23.
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Widac¢ tu, ze PPS uderzata bardzo mocno w lewice socjalistyczna, starajac
si¢ wykazac¢ jej antyniepodleglosciowe nastawienie i zwiazki z kapitatem zydow-
skim.

W konteks$cie aktu 5 listopada wrocita sprawa stosunkéw polsko-
zydowskich. W obozie narodowym rozpoczgta si¢ ostra dyskusja na ten temat.
Henryk Wiercienski na tamach ,,Gtosu Lubelskiego”, w artykule ,,Kto ma by¢
gospodarzem na ziemiach polskich” pisat:

Roéwnouprawnienie cywilne, ktorego nikt z nas nie odmawia nikomu — nie moze by¢
réwnoznacznym z rOwnouprawnieniem politycznym. [...] Spoteczno$¢ uznajaca si¢ sama za obca
rdzennej ludnosci kraju, musi si¢ podporzadkowac¢ rdzennej wigkszosci, jezeli chce zgodnego z
nig wspotzycia®.

Widzimy tu poglad jasno okreslajacy polityczny status mniejszosci zydo-
wskiej. Miata ona mie¢ status ,,gosci” a nie ,,wspotgospodarzy” kraju. Réwno-
uprawnienie cywilne nie miato si¢ rownaé¢ réwnouprawnieniu politycznemu.
Liczne grupy Zydéw w zasadzie nie interesowaly si¢ sprawami dotyczacymi
polityki polskiej. Narodowcy natomiast bardzo ostro sprzeciwiali si¢ jakimkol-
wiek podejmowanym probom oddzialywania przez politykow zydowskich na
przysztosé sprawy polskiej. Chceieli tym samym nie dopusci¢ do eskalacji zadan
grup syjonistycznych.

W dniu 6 listopada, w sali ,,Rusatki”, odbyl si¢ wiec PPS. Na wiecu
przyjeto rezolucjg¢ popierajacg akt 5 listopada, ale oprocz poparcia, zawierajaca
rowniez zadania demokratycznej Polski (Sejm na bazie pigcioprzymiotnikowego
prawa wyborczego, armia utworzona na bazie powszechnej mobilizacji itp.).
W policyjnych zrodtach austriackich znajdujemy notatke, na podstawie ktorej
mozna stwierdzi¢, ze najbardziej aktywnymi mowcami owego wiecu byli Wac-
taw Fabierkiewicz (PPS) i Zygmunt Narski (cztonek WNL). Czytamy:

Towarzysz Fabierkiewicz otworzyt zebranie, w kilku stowach naszkicowal walke klasy
robotniczej o niepodlegtos¢ Polski i gloryfikowal pamig¢ robotnikéw powieszonych przez Rosjan.
Nastepnie glos zabratl Zygmunt Narski, cztonek Wydzialu Narodowego, podkreslit wage obecnej
chwili, w ktorej Polska dzigki obwieszczeniu niepodlegtosci wkracza w nowe zycie i wyjasnil,
ze przyszly ksztalt panstwa polskiego zaleze¢ bedzie od wspdlnej pracy narodu. Narski zazadat
na koniec utworzenia demokratycznego parlamentu. Nauczyciel Lelek omowit utworzenie silnej
armii z obowiazkiem powszechnego poboru®®.

Réwniez organ WNL — | Sprawa Polska”, w jednoznacznych stowach
popart deklaracje dwodch cesarzy, niezwykle pojednawczo wyrazajac sie o poli-
tyce niemieckie;j.

Narod Niemiecki, z ktorym tyle nas dzielito, ktory przez wieki cate, odepchnigty od
Zachodu, na Wschdd ogniem i mieczem granice swe rozszerzat — rozpoczyna nowy okres swych

3T H. Wiercienski, Kto ma by¢ gospodarzem na ziemiach polskich, ,,Gtos Lubelski” 1 grudnia 1916,
s. 2.

3 APL, K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 64, k. 7-8; por.: Tamze, sygn. 71, k. 23; takze:
Sprawozdanie = wiecu robotniczego PPS, ,Robotnik Lubelski...”, s. 6-7.
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dziejéw stworzeniem muru na wschodzie — muru, ktory zabezpieczy mu zwycigski pochdd na
Zachod — ku Oceanowi. Z chwilg utworzenia Panstwa Polskiego z cata zyczliwoscia traktowac
musimy naszego sprzymierzenca, z cala sympatia odnosi¢ si¢ winniSmy do planéw niemieckiej
wielkosci®

Byla to wrecz niezwykta, jak na lewice niepodlegtosciowa, deklaracja
wdzigcznosci i sympatii wobec Niemiec??. Jednakze rownoczesnie z wyrazeniem
radosci z powodu aktu 5 listopada, lewica wysuwata socjalistyczne postulaty
spoteczne?! oraz zadania dotyczace demokratyzacji zycia w kraju*2. W ,,Robo-
tniku Lubelskim”, jednodnidwce wydanej przez PPS w Lublinie w listopadzie
1916 r., czytamy:

W pierwszej mierze powstaé musi tymczasowy rzad polski, ktorego zadaniem bytoby
stopniowe obejmowanie administracji Krolestwa Polskiego. [...] Rzad taki winien si¢ sktada¢
z przedstawicieli wszystkich kierunkéw politycznych na gruncie panistwowosci polskiej i polityki
czynu narodowego stojacych! Robotnik i chlop polski musi by¢ w tym rzqdzw reprezentowany'
Nie ma natomiast miejsca dla zwolennikow orientacji moskalofilskiej i ugody!®

Widzimy zatem, ze PPS ,,Prawica” jednoznacznie chciala si¢ wpisa¢ w
budowe rzadu polskiego pod egida panstw centralnych, starajac si¢ blokowac
wszelki udziat w tym dziele narodowych demokratow i realistow.

Z biegiem czasu 0w entuzjazm kregdw lewicowych wobec aktu 5 listopada
ostabl. Jak wspomniano, do ogloszonego przez Niemcéw werbunku z rezerwa
podszedt WNL. W dokumencie pod data 9 listopada 1916 r. WNL stwierdzat:

Gotowi jestesmy wszyscy do ztozenia wszelkich ofiar z krwi i mienia w obronie granic
Polski. Rozumiemy bezwzgledng koniecznos$¢ stworzenia silnej armii na podstawie powszechnego
uzbrojenia narodu [...] oraz wypowiedzenia wojny Rosji wspolnie z panstwami centralnymi.
Stwierdzamy jednak zarazem, ze armia polska jedynie przez rzad polski zorganizowana by¢ moze.
Niech ogloszony niedawno akt utworzenia Panstwa Polskiego nie pozostanie jedynie pustq litera!

Niech powstanie Rzad Polski, niechaj on nas zawezwie, a pojdziemy wszyscy! Do tego czasu za$
obywatele wolnego i niepodleglego Panstwa Polskiego (nie mieszkancy dwoch Generalnych-

395 listopada 1916, . Sprawa Polska” 19 listopada 1916, s. 1. WNL w swojej odezwie wzywat
jednak do niezwlocznego zwotania Sejmu. Odezwa WNL glosita: ,,Powstaje Polska Wolna. Nowe zycie
rozpoczynamy. Kajdany krepujace Nardd pekaja. Krew ofiarna wylana na polach Ractawic, Ostroleki
w walkach powstania styczniowego, w bohaterskich bojach Legiondw — swigci triumf. [...] Dzi$ odzy-
skujemy niezalezno$¢ narodowa przez fakt proklamowania Panstwa Polskiego. [...] Musimy zespoli¢
ziemie polskie, na ktérych twarda stopa stanal zolierz polski, walczac w obronie Ojczyzny. Czas juz
przystapi¢ do stworzenia Wojska Polskiego [...]. Czas zwota¢ Sejm, wyloniony przez glosowanie,
w ktérym jak najszersze warstwy spolteczenstwa naszego moglyby da¢ wyraz swym pragnieniom i wyka-
za¢ nieztomna daznos$¢ do oparcia Panstwa Polskiego na orgznych podstawach”. AAN, Rady Narodowe,
sygn. 54/1, k. 24; J. Z. Pajak, O rzqd i armie..., s. 147-148.

40 LOKR PPS w odezwie uznat deklaracje¢ cesarzy mianem ,epokowej”, proponujac zjednoczenie
w niepodleglym panstwie wszystkich dzielnic polskich i domagajac si¢ demokratycznego ustroju pan-
stwowego. S. Michatowski, Wladystaw Kunicki (1872-1941). Zycie — dziatalnos¢ — poglady, 1.ublin
1990, s. 50.

41 7. Dreszer, Zadania Demokracji Polskiej po dniu 5 listopada, ,,Sprawa Polska” 19 listopada 1916,

s. 5.
42 Por.: J. Maczewski, Idziemy naprzéd, ,Sprawa Polska” 19 listopada 1916, s. 9-10.
43 Nasze zqdania, ,,Robotnik Lubelski...”, s. 2-3.
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Gubernatorstw) do zadnych ochotniczych formacji polskich, nie wiadomo, od kogo zaleznych —
nie pojda*.

Oczywiscie dziataczom WNL chodzito nade wszystko o osobg¢ Pitsudskie-
go i o dowartosciowanie go w uktadach politycznych. Wojsko polskie bgdace
poza zasiggiem wiladzy Komendanta nie wchodzito w rachubg. Zatem ow
sceptycyzm lewicy niepodleglosciowej byt jednoznaczny, cho¢ nie powodowat
negacji znaczenia aktu 5 listopada. Nie wida¢ juz byto w obozie lewicy entuz-
jazmu, tak charakterystycznego dla srodowiska ,,Ziemi Lubelskiej”43.

Nie ulegato watpliwosci, ze pozycja srodowisk pitsudczykowsko-nie-
podlegtosciowych na skutek ogloszenia aktu 5 listopada wzrastata. Stalo si¢ tak
rowniez dzigki zwigkszonej aktywnos$ci Polskiej Organizacji Wojskowej. POW
przyjeta akt 5 listopada z nieklamanym zadowoleniem. Na tamach jej organu
prasowego, ,,Rzadu i Wojska”, publikowano artykuty o silnej wymowie antyro-
syjskiej*¢. Na kanwie tego starano si¢ przedstawic oferte dla pafstw centralnych
twierdzac, ze ,,nie zniewoli si¢ 25-milionowego narodu samym postrachem™*7.
Aktywnos¢ polskich kregdw niepodlegtosciowych zostata zauwazona przez Wie-
den i Berlin. Panstwa centralne do tej pory szukajace partnera w raczej srodo-
wiskach ziemianskich, teraz z duzym przekonaniem zaczgty si¢ ukladaé ze
zdominowanym przez pitsudczykow i socjalistow Centralnym Komitetem Naro-
dowym?*3.

W tym okresie pojawily si¢ rowniez pewne napigcia w samym obozie
lewicy niepodleglosciowej. W publikacjach peowiackich nie wystgpowaty wo-
wczas zadne odniesienia do ideologii socjalistow. W pismie ,,Rzad i Wojsko”
mozna byto przeczytac:

Nie tyle jest waznym, kto w Polsce rzadzi¢ bedzie, ile jak bedzie rzadzil. Na wszelki rzad
mozna si¢ zgodzi¢, byle odpowiadal dwom zasadniczym warunkom: byleby wyciagnat z kraju
jak najwyzszy wysitek do walki o niepodlegtos¢ [...] i byleby te sity rzucit przeciw Rosji, bez
pogromu ktérej nie moze by¢ dla Polski wolnogci®.

Tak wigc pitsudczycy domagali si¢ rzadu 1 wojska, stanowiacych istotny
punkt ich programu, nie podnoszac przy tym kwestii ideologicznych??. Pitsud-

44 AAN, Polska Partia Socjalistyczna, sygn. 305/111/43, pt. la, k. 115; J. Z. Pajak, O rzqd i armie...,
s. 153.

45 Pisano: ,, Akt 5-go listopada, gdzieniegdzie powitany ze strasznym sceptycyzmem, pobudzil jednak
w znacznym stopniu wol¢ narodu do zycia”. J. Maczewski, W szrankach, cz. 1, ,,Dziennik Lubelski”
10 grudnia 1916, s. 1.

46 Por. Czego chcemy, ,Rzad i Wojsko™ 29 wrzesnia 1916, s. 1-2.

47 Tamze; T. Nalecz, Polska Organizacja Wojskowa..., s. 49.

48 Artur Sliwinski w dniu 10 listopada 1916 r. pisal do Jozefa Pitsudskiego: ,,CKN ogromnie rosnie
w silg, dzisiejsza nasza odezwa rozklejona po mies’cier jest wypadkiem dnia, o ktorym mowi cata
Warszawa”. AAN, Akta J. i A. Pitsudskich. Dodatek A. Sliwinskiego dotaczony do listu W. Stawka do
J. Pitsudskiego, Warszawa 10 XI 1916, sygn. 106/1, cz. IV/2, k. 87-89; J. Molenda, Pilsudczycy a
narodowi demokraci..., s. 338.

49 Czego chcemy, ,Rzad i Wojsko™..., s. 1-2.

50T, Nalecz, Polska Organizacja Wojskowa..., s. 49.
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czycy dobrze zatem wpisywali si¢ w optyke polityczng nie tylko PPS, ale rowniez
aktywistow z Ligi Panstwowosci Polskiej. Oczywiscie wszystko to musiato
budzi¢ pewien niepokdj w srodowiskach socjalistycznych. Socjalisci coraz czg-
$ciej w swoich deklaracjach podejmowali kwestie spoteczne, majace ugruntowaé
ich pozycj¢ w srodowiskach robotniczych. Bylo to o tyle istotne, iz PPS
,,Prawica” musiala caty czas liczy¢ si¢ z konkurencja ze strony lewicy socjali-
stycznej. Po akcie 5 listopada ofensywe ideologiczna planowata SDKPiL. Nie-
zbyt liczna organizacja lewicy socjalistycznej, wystepujac z agitacja antywojen-
ng, miata nadziej¢ przejgcia wptywow spotecznych PPS | ,Prawicy”. W jednym
z dokumentéw austriackich pod data 15 listopada 1916 r., czytamy:

SDKPiL rozwija w ostatnim czasie powazng dzialalno$¢ polegajaca na agitacji antywo-
jennej poprzez wydawanie ulotek. Partia ta, ktora — jak si¢ dowiadujemy — liczy tu tylko okoto
15 cztonkéw, zwalcza parti¢ PPS z powodu jej narodowej orientacji i z tego samego powodu jest
przez nig zwalczana. Rozwieszane w ostatnich dniach przez SD obwieszczenia antywojenne zostaly
usunigte przez cztonkow PPS*.

Widzimy zatem, ze PPS ,,Prawica” musiata caty czas liczy¢ si¢ z konku-
rencja lewicy rewolucyjnej. W dalszej perspektywie istotng kwestig bedzie,
do jakiego stopnia PPS zostanie zdominowana przez idee pilsudczykowskie,
a w jakim sami pitsudczycy obecni w réznych partiach lewicowych powrécg do
ideologii socjalistycznej.

Jak juz wspomniano aktywisci triumfowali na gruncie lubelskim roéwniez
dlatego, iz gtowny dziatacz narodowych demokratéw na Lubelszczyznie, Jan
Stecki, zmienit swoje dotychczasowe stanowisko wobec panstw centralnych.
Podobna sytuacja miata miejsce na gruncie warszawskim. Z Kota Migdzyparty-
jnego wystapity Stronnictwo Narodowe, Grupa Pracy Narodowej i Polskie
Zjednoczenie Postgpowe2. 22 listopada 1916 r. wspdlng rezolucje ogtosity trzy
lubelskie osrodki polityczne, reprezentujace do tej pory zupetnie odmienne opcje.
Byly to: zdominowany przez pitsudczykow i socjalistow Wydzial Narodowy
Lubelski, endecki Klub Polski z Janem Steckim na czele oraz prawica aktywi-
styczna spod znaku Ligi Panstwowosci Polskiej (LPP dotaczyta si¢ do wynego-
cjowanej wezesniej rezolucji miedzy Klubem Polskim a Wydziatem Narodowym
Lubelskim)33. Rezolucja miala nastepujace brzmienie:

SUAPL, K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 56, k. 5°. W negatywny sposéb na akt 5 listopada
zareagowala rowniez PPS | Lewica”. W wydanej z tej okazji odezwie czytamy: ,,Akt ten to nowa forma
imperialistycznej zaborczos$ci, to tylko droga do uprawnienia i usprawiedliwienia tego systemu gwaltow
i grabiezy, ktory wladze okupacyjne stosuja na ziemiach polskich. To przede wszystkim sposob, by
zmusi¢ ludnos¢ Polski do nowych, odtad rzekomo dobrowolnych ofiar, by wydoby¢ z kraju okupowanego
setki tysigcy przymusowych robotnikow i zotnierzy, potrzebnych rzadom panstw centralnych”. , Biuletyn
Socjalistyczny” czerwiec 1917, nr 1, ss. 10-12.

32 Por.: BL, R. Wojdalinski, Wspomnienia lubelskie..., s. 35.

33 APL, K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 60, k. 1-3; por.: W. Suleja, Tymczasowa Rada...,
s. 33.
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Realizacja proklamowanej zasady niepodleglego Panstwa Polskiego odby¢ si¢ moze tylko
przy udziale samego spoleczenstwa, a to przez prawnie wybrane przedstawicielstwo, posiadajace
petna kompetencje ustawodawczg oraz kompletne prawo inicjatywy, do ktorego to przedstawi-
cielstwa nalezy roéwniez decyzja o kierunku polityki polskiej i o zachowaniu si¢ narodu™.

Pod rezolucja podpisali si¢ w imieniu Klubu Polskiego: Jan Stecki,
Stanistaw Sliwinski i Bolestaw Sekutowicz; w imieniu WNL: Pawet Jankowski,
Jerzy Maczewski i Przemystaw Podgérski; w imieniu LPP: Daniel Sliwicki,
Marian Kunicki, Bronitaw Gotemberski, Wiktor Turczynowicz. Tres$¢ rezolucji
w duzym stopniu wpisywata si¢ w opcje wysuwanych postulatéw przez naro-
dowcodw, ktorzy wszelkie dzialania polityczne w oparciu o panstwa centralne,
w tym tworzenie armii polskiej, chcieli uzaleznia¢ od wybranego polskiego
parlamentu i rzadu, a wigc wladz majacych legitymacje od spoteczenstwa do
podejmowania decyzji w imieniu narodu polskiego. Mialo to uchroni¢ Polakow
przed wykorzystaniem ich w sposob cyniczny jako niemieckie ,,migso armatnie”.
Zatem deklaracja powyzsza byla najtrudniejsza do akceptacji przez LPP35.
Najwazniejszy jednak na tym tle wydaje si¢ fakt popisania wspolnej deklaracji
Wydzialu Narodowego Lubelskiego z Klubem Polskim. Sktad spoteczny Klubu
(ziemianie) oraz zaplecze polityczne WNL (socjalisci, ludowcy, pitsudczycy)
sugerowal raczej istnienie jakby naturalnego konfliktu, a nie przestrzeni poro-
zumienia. Tymczasem to nie ziemianie z ND (Stecki), lecz mieszczanie (Woj-
dalinski) trzymali si¢ tradycyjnego, antypitsudczykowskiego i antysocjalistycz-
nego kursu politycznego, wytyczonego przez Dmowskiego. Zatem zauwazy¢
trzeba, ze wspodlna deklaracja Klubu Polskiego i Wydziatu Narodowego Lubel-

34 W. Pawlowski, Z zagadnien doby dzisiejszej, ,,Ziemia Lubelska” 18 grudnia 1916, s. 2; por.:
Archiwum Gtoéwne Akt Dawnych (AGAD), Militiar General Gouvernement in Polen (Generalne Guber-
natorstwo Wojskowe w Polsce) 1915-1918, sygn. 1738, k. 329; takze: J. Lewandowski, Krélestwo
Polskie wobec Austro-Wegier..., s. 109-110. Poza wspomniang trescia wspdlna deklaracja zawierata
nastepujace hasta: ,,1. Sejm, powotany droga wyboréw powszechnych przez ludnos¢ catego Krolestwa
Polskiego, posiadajacy catkowita kompetencj¢ ustawodawcza, z prawem inicjatywy oraz zapewniong
wolnoscia obrad i decyzji, reprezentuje interesy i wyraza wolg spoteczenstwa polskiego na terytoriach
zajetych od Rosji w tej wojnie przez Panstwa Centralne. 2. Rada Stanu, przez Sejm do zycia powotana,
jest organem dyplomatycznym i wykonawczym, przed Sejmem odpowiedzialnym, a zarazem do chwili
ostatecznego zorganizowania Panstwa i utworzenia najwyzszej wladzy panstwowej jedyna zwierzchno-
$cig kierownicza powstajacych stopniowo wiadz i urzgdow. 3. Prowizoryczna Rada Stanu, majaca by¢
powotana w najblizszym czasie, mie¢ winna za pierwsze zadanie zwotanie Sejmu w mysl powyzszych
zasad. 4. Sejm i Rzad, nicodpowiadajacy zasadom powyzszym, nie moglyby by¢ uznane za prawne
przedstawicielstwo i wilasna organizacj¢ panstwowa narodu. 5. Nieuniknione w dobie przejsciowej
uzaleznienie czasowe kraju od mocarstw centralnych winno nie przekracza¢ granic zakreslonych koniecz-
nosciami wojennymi i w zadnym razie nie moze mie¢ charakteru podporzadkowania jednemu tylko
mocarstwu”. APL, K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 60, k. 6; por.: Deklaracja, ,,Glos Lubelski”
24 listopada 1916, s. 3; J. Molenda, Pilsudczycy a narodowi demokraci..., s. 345.

55 WNL, stawial w owym czasie bardzo mocne zadania wobec do panstw centralnych. Na wiecu
zwotanym przez WNL, w dniu 12 listopada 1916 r., domagano si¢ oprocz powotlania rzadu polskiego,
takze zwotania juz w czasie trwania wojny sejmu. Z drugiej strony WNL, podobnie jak LPP domagat
si¢ stworzenia poborowej armii polskiej, jednakze zastrzegajac niejako, ze na jej czele stana¢ powinien
Jozef Pitsudski. APL, K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 59, k. 34-35.
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skiego dowodzita faktu, iz grupa Jana Steckiego zaczela wprost odbiegaé od
wytycznych Dmowskiego, tzn. od tezy o blokadzie wszelkich rozwiazan polity-
cznych w oparciu o panstwa centralne3®,

Sam Pitsudski po ogloszeniu aktu 5 listopada skonstatowat, ze gtownym
czynnikiem rozgrywajacym po stronie panstw centralnych byly wciaz Niemcy,
a nie Austro-Wegry. Dlatego jego strategia byla odtad nakierowana na zbudo-
wanie sity, dzigki ktérej mogtby podjaé gre polityczna z Niemcami. Z jednej
strony staral si¢ ja zainscenizowac poprzez rozbudowe struktur tajnej POW, z
drugiej jednak zadeklarowat cheé powrotu do Legionow?’. Dalej, widzac pog-
Iebiajacy sie konflikt z NKN i krolewiackimi aktywistami, staral si¢ znalez¢
droge do kontaktu z narodowymi demokratami.

Tak wigc do pierwszej powaznej proby porozumienia miedzy Wydziatem
Narodowym Lubelskim a Klubem Polskim doszto w Lublinie 9 pazdziernika
1916 r. Przedstawiciele obu tych $rodowisk mieli juz informacje o przysztych
postanowieniach aktu 5 listopada, wigc na tej kanwie starali si¢ wzajemnie
wymieni¢ poglady. Ze strony Klubu Polskiego w spotkaniu uczestniczyli wyta-
cznie ziemianie: Stefan Plewinski, Tadeusz Rojowski, Jan Stecki i Stanistaw
Sliwinski; przedstawiciele pitsudczykow to Pawet Jankowski (PSL) oraz Prze-
mystaw Podgorski’®. Wazne w tym wszystkim wydawato si¢ to, iz inicjatorem
spotkania byt Stefan Plewinski, cztonek Klubu Polskiego. Znaczylo to niewat-
pliwie, ze réwniez srodowisko ziemian- endekow szukato mozliwosci nawigzania
nowych relacji politycznych, dzigki ktorym chciato osiagnac¢ wigkszy wptyw na
bieg wydarzen. Na wspomnianym spotkaniu przedstawiciele Klubu wyrazali
sugesti¢ zgody na ewentualne powotanie namiastki rzadu polskiego i czego$ na
ksztatt buforowego pafistwa polskiego pod egida panstw centralnych.

36 Ziemia Lubelska” starata si¢ na tym tle sugerowac, ze politycy przebywajacy za granica nie
maja pelnego rozeznania tego, co si¢ w kraju dzieje. Ich glos wprawdzie powinien by¢ brany pod uwagg,
ale najwazniejsze sg postanowienia dziataczy politycznych, ktérzy pozostali w kraju. W. Pawlowski, Z
zagadnien dzisiejszej doby, cz. 1, ,,Ziemia Lubelska” 17 grudnia 1916, s. 2. Trzeba rowniez podkresli¢,
ze oprocz prawicy aktywistycznej Lubelszczyzny, pozytywnie akt 5 listopada przyjeto srodowisko
»Gazety Ludowej”. M. B., Jedyna droga, ,,Gazeta Ludowa” 19 listopada 1916, s. 1-3; AAN, Akta
J. 1 A. Pilsudskich, List Przemystawa Podgorskiego z 12 pazdziernika 1916 r. przestany 18 pazdziernika
1916 r., sygn. 106/1, cz. IV/2, k. 32.

STT. Natecz, Polska Organizacja Wojskowa..., s. 81. Nalecz w innym miejscu tak charakteryzuje
taktyke Pilsudskiego dotyczaca politycznego wykorzystania POW w rozgrywce z panstwami centralnymi:
~Mozna nawet zaryzykowac stwierdzenie, ze od faktycznego pomnozenia konspiracyjnych szeregéow
jeszcze cenniejsze bylto zrgczne przedstawienie okupantom nadmiernie przerysowanego obrazu organi-
zacji. Polityka taka, uprawiana na szeroka skalg, zmuszala do bardzo dowolnego traktowania zasad
konspiracji. W tajemnicy starano si¢ utrzymac praktycznie jeden tylko fakt, ten mianowicie, ze organizacja
ujawnila si¢ niemal w catosci”. Tamze, s. 82.

58 AAN, Akta J. i A. Pilsudskich, List Przemystawa Podgorskiego..., k. 20-21; por. J. Molenda,
Pilsudczycy a narodowi demokraci..., s. 339.

59 AAN, Akta J. i A. Pitsudskich, List Przemystawa Podgorskiego..., k. 23; takze: AAN, Akta J.

i A. Pitsudskich, Raport J. Poniatowskiego do J. Pitsudskiego, Lublin 18 pazdziernika 1916 r., sygn.
106/1 cz. IV/2, k. 32.
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Dyskusje te o tyle miaty wyjatkowe znaczenie, ze Wydzial Narodowy
Lubelski byt ekspozytura warszawskiego Centralnego Komitetu Narodowego, a
Klub Polski — warszawskiego Migdzypartyjnego Kota Politycznego. Oczywiscie
nie oznaczalto to, ze ewentualne porozumienie lubelskie zaowocuje porozumie-
niem warszawskim. Jak podawali Austriacy, Klub Polski nie miat w swych
dziataniach aprobaty Migdzypartyjnego Kota Politycznego. W dokumentach
Generalnego Gubernatorstwa Lubelskiego mozna przeczytac:

Jak wynika z informacji pochodzacych z tutejszych akt, rowniez stanowisko Klubu
Polskiego nie zostato zaaprobowane przez partic Warszawy nalezace do nurtu prawicowego. Nie
mniej jednak Klub Polski obstaje przy swoim juz raz zaj¢tym stanowisku, za ktorym opowiadaja
si¢ stale obradujace zjazdy obydwu organizacji (,,Klub Polski” i ,,Lubelski Wydzial Narodowy™),
podczas ktorych zostato zajete stanowisko wobec zywotnych kwestii dotyczacych panstwowosci®.

Widzimy zatem, ze wigkszos¢ narodowcow nie mogta aprobowac ugody
z panstwami centralnymi. Szczegdlnie pomysty zmierzajace do wyrazenia zgody
przez narodowcéw na udzial w marionetkowym rzadzie, tworzonym przez
panstwa centralne byly dla wigkszosci nie do przyjecia. Zle byly odbierane
rowniez skrajnie antyrosyjskie deklaracje pitsudczykow. Szczegolnie POW istote
swojej walki definiowata na sposéb antyrosyjski. ,,Rzad i Wojsko” pisat 10
listopada 1916 r.:

Niczego si¢ nie wyrzekajac, niczego nie przekreslajac musimy uzna¢ i stwierdzié, ze na
wschodnich granicach stoi nasz wrdg nieprzejednany, najgorszy, najniebezpieczniejszy. Ze tam
jest nasze najwyzsze niebezpieczenstwo, tam nasza przysztos¢ i rozkwit. W walce tej, w walce,
gdzie przegrana $mierciq zagraza, oprze¢ si¢ musimy plecami o zachod®'.

Takie twierdzenie bylo sprzeczne z gltowng teza Dmowskiego, ktora
brzmiata: gldéwnym wrogiem Polski sg Niemcy, trzeba oprzec si¢ o Rosj¢ w celu
ich pokonania. Dla pitsudczykdéw zagrozenie rosyjskie byto stawiane na pier-
wszym miejscu, wspOtpraca z Niemcami byta mozliwa®2. Mimo tak zasadniczych
roznic migdzy pitsudczykami i narodowcami nie ulega watpliwosci, ze spotkania
przedstawicieli Klubu Polskiego z reprezentantami Wydzialu Narodowego Lu-
belskiego w sposob zasadniczy wptywaly na klimat polityczny Lubelszczyzny.

Na zebraniu Zwiazku Ziemian i Gtownego Komitetu Ratunkowego (or-
ganizacji, w ktorych decydujacy wptyw miat Jan Stecki), odbywajacym si¢ dnia
7 listopada 1916 r., podjeto rezolucje nastgpujacej tresci:

Zebranie stwierdza, iz realizacja proklamowanej zasady niepodleglosci Panstwa Polskiego
odby¢ si¢ moze tylko przy udziale samego spoleczenstwa polskiego, a to przez prawnie wybranych

jego przedstawicieli, do ktorych tez nalezy decyzja o kierunku polityki polskiej i zachowaniu si¢
narodu®’,

60 BKUL, Archiwum Jana Steckiego, sygn. 1213, k. 17.

6l polska i Niemcy, ,Rzad i Wojsko™ 10 listopada 1916, nr 4, s. 4.
62T Nalecz, Polska Organizacja Wojskowa..., s. 83.

63 BKUL, Archiwum Jana Steckiego, sygn. 569, k. 67-68.
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Powyzsza deklaracja zawierata dosy¢ umiarkowane stanowisko, nie ulega
jednak watpliwosci, ze odbiegala ona w sposob zdecydowany od opisywanych
wczesniej wypowiedzi dziataczy narodowo-demokratycznych przebywajacych
na Zachodzie. Mowa o mozliwosci budowy panstwowosci polskiej przez ,,praw-
nie wybranych przedstawicieli” wcale bowiem nie musiata oznaczaé¢ powotania
do zycia sejmu. Jan Stecki celowo zabiegal o to, aby wykresli¢ z deklaracji
stowo ,,Sejm”. Miato to olbrzymie znaczenie. Powotanie bowiem do zycia sejmu
polskiego w warunkach wojennych byto po prostu niemozliwe, natomiast doko-
nanie wyboru jakiejs blizej nieokreslonej formy polskiej reprezentacji spoteczne;j
wchodzito w rachube. Stecki brat wigc bardzo realnie pod uwage uczestnictwo
w sprawowaniu wladzy w porozumieniu z panstwami centralnymi. Nie ulega
jednak watpliwosci, ze wprowadzat on w ten sposob spory zamgt w obozie
lubelskich narodowcow.

Na wspomnianym zebraniu Zwigzku Ziemian i Gléwnego Komitetu Ra-
tunkowego, opdr stawiali takze ziemianie zblizeni swymi pogladami do realistow
(Henryk Potocki)®4. Narodowcy lubelscy, wierni linii politycznej Dmowskiego,
mogli si¢ oprze¢ nie tylko na stanowisku dzialaczy przebywajacych na zachodzie
Europy, ale rdwniez na partnerach politycznych w kraju. Miedzypartyjne Koto
Polityczne po akcie 5 listopada wydalo dokument zatytutowany ,,Nasz poglad
zasadniczy”. Czytamy w nim, m.in.:

Bez oparcia o Karpaty i o morze, bez zjednoczenia Polska nie moze by¢ wolna Polska,
nie ma warunkow do pelnego i trwatego bytu panstwowego, nie ma nawet warunkéw do walki
o ten byt. Jedno$¢ stwarza jedynie mozliwa podstawe rzeczowa wolnosci, jest jej warunkiem
nieodzownym i uprzednim®.

Przywotanie tradycyjnej mysli narodowcéw, przywiazujacych kluczowa
wage dla ziem zaboru niemieckiego, mialo duze znaczenie dla tych politykow
narodowych, ktérzy chcieli zblizy¢ si¢ do panstw centralnych. Bylo wrecz
niemozliwoscia wspotpracowac z Niemcami, zadajac jednoczesnie od nich dos-
tepu do morza. Tak wigec grupa lubelskich politykow ze Zjednoczenia Narodo-
wego miata silng podstawe programowa do tego, by prébowaé torpedowac
zamierzenia Jana Steckiego. W bardzo krytyczny sposob na poczynania Stec-
kiego patrzyto warszawskie Kolo Migdzypartyjne, ktére nie bylo wowczas
zainteresowane wejsciem do instytucji tworzonych przez panstwa centralne (np.
Rada Narodowa), a przede wszystkim w ogdle nie byto przekonane do rozwia-
zania austro-polskiego®®.

%4 J. Molenda, Pilsudczycy a narodowi demokraci..., s. 344.
65 Cyt. za: J. Molenda, Pilsudczycy a narodowi demokraci..., s. 394.

%6 W . Mich, Jan Stecki (1871-1954). Portret polityka ziemiarskiego, Lublin 1990, s. 33; por.. APL,
K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 60, k. 1-2; B. Kasperek, Pasywisci lubelscy 1915-1918 [w:]
Lublin i Lubelskie w dobie porozbiorowej. Spoleczna i gospodarcza aktywnosS¢ spoleczenstwa, red.
A. Koprukowniak, Lublin 1986.
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Ciekawe, ze Pilsudczycy, widzac otwierajace si¢ mozliwosci dziatania na
skutek aktu 5 listopada, uznali, ze wigkszym, taktycznym zagrozeniem bedzie
dla nich Liga Panstwowosci Polskiej niz Narodowa Demokracja®’. Swiadczyto
to tylko o zblizajacej si¢ nowej konfrontacji migdzy srodowiskiem lewicowych
niepodlegtosciowcow i aktywistow. Mimo to, zardwno pitsudczycy, jak i pra-
wicowi aktywisci weszli do powotanej do zycia w Warszawie w potowie
listopada 1916 r. Rady Narodowej. W jej sktadzie znalazly si¢ partie CKN-owskie
(Polska Partia Socjalistyczna, Polskie Stronnictwo Ludowe, Narodowy Zwiazek
Robotniczy, Zwiazek Niepodlegtosci, Zwiazek Patriotdéw, Stronnictwo Naro-
dowo-Radykalne), a takze Liga Panstwowosci Polskiej, Grupa Pracy Narodowej,
Stronnictwo Narodowe oraz Polskie Zjednoczenie Postgpowe. Do Rady nie
weszli ani endecy, ani realisci®®. Widzimy zatem, ze Rada Narodowa pozbawiona
stronnictw pasywistycznej prawicy nie byla na tyle reprezentatywna, by moc
skutecznie dziata¢ politycznie, jako reprezentant catosci polityki polskie;j.

Austriacy zdawali sobie spraweg, ze ich mozliwosci rozgrywania polityki
na obszarze Krolestwa Polskiego zaleza z jednej strony od uktadow z partiami
politycznymi dziatajacymi na tym terenie, z drugiej natomiast od warunkow
zyciowych zwyklej ludnosci, znajdujacej si¢ pod okupacja austriacka®. Wsréd
urzednikow austriackich, prowadzacych gre polityczng na obszarze okupacji
austriackiej, na pierwszy plan wysuwat si¢ Jerzy Madeyski, przewodniczacy
Komisariatu Krajowego w Lublinie. Prowadzit on m.in. rozmowy z Janem
Steckim na temat ewentualnego wejscia tego ostatniego w sklad Tymczasowe;j
Rady Stanu’’. Podobne rozmowy odbywaly si¢ rowniez w dniach 27 i 29
listopada 1916 r., migdzy goszczacym w Lublinie Jozefem Pilsudskim a gen-
eral-gubernatorem Karlem Kukiem, a takze Jerzym Madeyskim i ptk. Arthurem
Hausnerem’!.

Ogtoszenie aktu 5 listopada taczylo si¢ nierozerwalnie z rozbudzeniem
nadziei Polakow. Na tym tle miedzy polskimi ugrupowaniami politycznymi
trwata rywalizacja rowniez o sympatie Polakow. Na Lubelszczyznie najwigksze
poparcie zdobywat WNL, cho¢ bardzo aktywni starali si¢ by¢ takze socjalisci.
Aranzujac dziatania niezalezne od WNL, zaznaczali swoja obecnos¢ w Lublinie.
Jeszcze w pazdzierniku 1916 r. odbyly si¢ w Lublinie uroczystosci zwiazane

67 Wactaw Sieroszewski w liscie do Pilsudskiego z 14 listopada 1916 r. pisat, ze ,,walka z LPP jest
moze nawet wazniejsza niz walka z endecja”. J. Molenda, Pilsudczycy a narodowi demokraci..., s. 339.

68 ]. Z. Pajak, O rzqd i armie..., s. 155-156; W. Suleja, Tymczasowa Rada..., s. 26; C. Koztowski,
Drzialalnos¢ polityczna Kola Miedzypartyjnego..., s. 115-118.

%9 HHStA, PA 1, Liasse Krieg 110, Polen 1915-1916, K. 929, k. 64—65.

70 BKUL, Archiwum Jana Steckiego, sygn. 558, s. 21-24; A. Hausner, Die Polenpolitik der Mit-
telmdichte..., s. 97-104; por.: J. Lewandowski, Krélestwo Polskie pod okupacjq austriackq..., s. 85-86.

7L A. Hausner, Die Polenpolitik der Mittelmdichte..., s. 108—115; por.: APL, K. u K. Kreiskommando

in Lublin. K. u. K. Polizeikommissariat Lublin. Vertrauliche Nachrichten betreffend Pilsudski, sygn.
57, k. 6-7.
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z ekshumacja zwlok powstancéw styczniowych, straconych przez Rosjan. Uro-
czystosci te zgromadzity ponadtysigeczny thum, wobec ktérego agitacje mogt
prowadzi¢ zarowno WNL, jak i PPS72. W akcje patriotyczne starala sie tez
wlaczaé¢ Liga Panstwowosci Polskiej, w szczegdlnosci redaktor naczelny ,,Ziemi
Lubelskiej”, Daniel Sliwicki. Z jego to m.in. inicjatywy odbywaty si¢ w dniach
22 1 23 listopada 1916 r. uroczystosci zwiazane ze $Smierciag Henryka Sienkie-
wicza. W zrddlach policyjnych znajdujg si¢ sprawozdania z owych uroczystosci:

Dzisiaj przed potudniem odbylo si¢ w katedrze nabozenstwo zatobne za duszg polskiego
pisarza Henryka Sienkiewicza, ktore zgromadzito liczne tlumy. Mszg¢ celebrowal administrator
diecezji lubelskiej ksiadz Kwiek, a ksiadz Kuretko z Konopnicy wygtlosil patriotyczne kazanie.
[...] Nazajutrz, 23-ego, o godzinie 10 z inicjatywy redakcji ,,Ziemi Lubelskiej” zostata odprawiona
msza zalobna w Kosciele Wizytek w tej samej intencji’”.

Pitsudski przebywat w Lublinie pod koniec listopada 1916 r. Srodowiska
polityczne identyfikujace si¢ z polityka Komendanta staraty si¢ to wykorzystac
do manifestacji wtasnej sily. Wszystko ukladalo si¢ pomyslnie, bo wtasnie
wowczas przypadala kolejna rocznica wybuchu powstania listopadowego. 28
listopada ulicami Lublina przeszedl pochdd zorganizowany przez WNL oraz
PPS, gloszac hasta utworzenia armii pod dowddztwem Pilsudskiego. Oprocz
haset na cze$¢ Komendanta i hasetl antyrosyjskich, pojawity si¢ akcenty bardzo
krytyczne pod adresem NKN i Wiadystawa Sikorskiego, ktérego cztonkowie
POW okrzykngli mianem ,,zdrajcy sprawy narodowej”74. Wydarzenia te $wiad-
czyly, iz pilsudczycy zaostrzali kurs polityczny wobec swoich konkurentow.
Uderzajac w Sikorskiego i Departament Wojskowy NKN, starali si¢ pokaza¢
Austriakom, ze jedyna sita zdolng stworzy¢ realng armie w Kroélestwie jest POW
i Jozef Pilsudski. Temu m.in. miata stuzy¢ wspomniana manifestacja. Tak
naprawde pitsudczycy wowczas nie byli przeciwni tworzeniu armii, sprzymie-
rzonej z panstwami centralnymi; S$wiadczg o tym chociazby cytowane wczesniej
uchwaty WNL. Byli przeciwni armii, ktéra nie miataby za dowddce Brygadiera
Pilsudskiego. Wlodzimierz Suleja pisze:

Nie sposob oprze¢ si¢ wrazeniu, ze po akcie listopadowym walka pomigdzy lewica
niepodlegto$ciowq a zwolennikami linii politycznej Ligi Panstwowosci Polskiej byta duzo ostrze-
jsza, a stosunki bardziej napigte niz migdzy aktywistami a obozem pasywistycznym. Liga, mimo
waskiej bazy spotecznej, i wysuwany przez nig na plan pierwszy Sikorski byli najgrozniejszymi,
bo obnizajacymi stawke, przeciwnikami’.

72 APL, K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 69, k. 55.
73 Tamze, k. 54.
74 APL, K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 58, k. 1-2.

73 Oczywiscie chodzito 0 wysoko$¢ stawki w targu Pitsudskiego z panstwami centralnymi. W. Suleja,
Tymczasowa Rada..., s. 31; por.. W. Suleja, Préba budowy zrebow parhstwowosSci w okresie istnienia
Tymczasowej Rady Stanu, Wroctaw 1981, s. 48—49; R. Wapinski, Wiadystaw Sikorski, Warszawa 1978,
s. 70-71.
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Propaganda pitsudczykéw, nakierowana na tworzenie swoistej legendy
Komendanta, przynosila w owym czasie spodziewane owoce. O sympatii, jaka
zywito spoteczenstwo Lublina do Komendanta §wiadczyly chociazby wypadki
opisywane przez Mari¢ Dabrowska w jej ,,Dziennikach”. 28 listopada 1916 r.
Dabrowska zaproszona zostata na prywatny podwieczorek, na ktérym to spot-
kaniu miat go$ci¢ Pitsudski. Mieszkancy Lublina, dowiedziawszy si¢ o przybyciu
Komendanta, przybyli tlumnie pod wspomniane mieszkanie. Dabrowska tak
opisywata to wydarzenie:

Ktos zawotal: ,,Komendant”, a thumem zebranych wstrzasnat okrzyk, jakiego jeszcze nigdy
nie slyszalam. Komendant wychylil si¢ oknem i ktaniat si¢ (mieszkanie na parterze). Powiedziat
tylko: ,,Dzigkuj¢, moi panstwo, dzigkuj¢. Nie bed¢ mowic”. Widok byt teatralny. Ten ttum pod
oknem rozkotysany, nad tym za$ w ciemnosciach wieczoru topocace sztandary, a tu wewnatrz
jasnego salonu stoliki z ciastkami i winem, panie, panowie w czerni, dwu wojskowych. Wszyscy
cisng si¢ do okna i Komendanta. Kto$ narzucit Pitsudskiemu ptaszcz na ramiona, kto$ oswietlit
g0 podniesiong lampa. Z thumu wystapit ob. Franek z Narodowego Zwiazku Robotniczego. Mowit
dlugo i nudnie, ale kiedy skonczyl, rozlegly si¢ znow nie milknace okrzyki. Potem podszedt do
okna ob. Szymon, czyli Fabierkiewicz, ktory mowit od PPS. Widzialam jego spiczasty nos i
poczciwa twarz z goszczacym nha niej zawsze blogo-ironicznym usmiechem. Ten przemowit krotko
w te mniej wigcej stowa: » W imieniu klasy robotniczej Lublina o$wiadczamy ci, Komendancie,
ze ufnos$¢ nasza w tobie. Tam gdzie nas poprowadzisz, pdjdziemy z wiara, ze twoja droga wiedzie
do niepodleglej ojczyzny«. Potem wznidst znéw okrzyki, ktére manifestanci powtdrzyli z nieo-
pisanym zapalem, tak ze po prostu szyby drzaly. Pitsudski znowu powiedzial: ,,Dzigkuj¢, dzigkuje
bardzo™. [...] Po mowie Fabierkiewicza pochdd ruszyt pod pomnik Unii, $piewajac .,Jeszcze Polska
nie zgingla”. Okna zamknigto, ale rolet nie spuszczano jeszcze, tak ze dzieci cisngly si¢ do szyb,
patrzac na Komendanta. To samo stuzace przyprowadzity do drugiego pokoju swoje krewne i
przyjaciotki i pokazywaly im Pitsudskiego’®.

Powyzszy opis doskonale obrazuje sukcesy propagandowe pitsudczykdw
na Lubelszczyznie. Wprawdzie Pilsudski osiagat niewiele w relacjach z panst-
wami centralnymi, nie posiadat tez licznej armii, o czym od dawna marzyt,
zdobyt jednak spory rozglos spoteczny, co w oczywisty sposéb zamierzat
wykorzysta¢ politycznie.

W dniu 29 listopada, gtowna manifestacj¢ zwiazana z rocznica wybuchu
powstania (ale juz bez udziatu Pilsudskiego) zorganizowata POW, WNL oraz
PPS (ok. 8 tys. uczestnikdw). Naczelnym haslem manifestacji, tak jak dzien
wczesniej, byla idea stworzenia rzadu polskiego i armii polskiej pod dowddzt-
wem Pitsudskiego’”’. WNL oraz PPS urzadzaty réznorakie wieczornice i wysta-
wy, adresowane gtéwnie do mtodziezy, ktorych celem byto wzmocnienie legendy
POW 1 autorytetu Brygadiera. Austriacy relacjonowali:

O godzinie 3.30 po poludniu odbyto si¢ w Teatrze przedstawienie dla mtodziezy szkolnej,
awieczorem o godzinie 7.00 uroczysta premiera. Podczas popotudniowego przedstawienia inzynier

76 M. Dabrowska, Dzienniki 1914-1945, t. 1, oprac. T. Drewnowski, Warszawa 1988, s. 62-63.

7T W ulotce wydanej przez pitsudczykow z tej okazji czytamy wezwania: , Niech zyje Armia Polska
powotana przez Rzad Polski! Niech zyje Komendant PILSUDSKI! Niech zyje Polska Organizacja
Wojskowa!”. APL, K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 58, k. 3.
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Dreszer wygtosit krotka przemowe do miodziezy. Wieczorem odbyta si¢ uroczysta inscenizacja
dramatu Juliusza Stowackiego ,,Horsztyniski”. Podczas przerwy zawotano z balkonu ,,Niech zyje
Pitsudski”, na co cala publiczno$¢ wstata i trzykrotnie zawiwatowata wspdlnie ,Niech zyje
Pitsudski™”.

Mozna stwierdzi¢, ze w Lublinie rozmach dziatan propagandowych pil-
sudczykow byt wowczas rzeczywiscie bardzo duzy’®. Oprécz POW i WNL mieli
pitsudczycy wptywy w partiach politycznych typu PSL i PPS, a takze w niegdy$
tradycyjnie narodowych organizacjach mtodziezowych, typu Zet i Pet80. Rowniez
ulotki lewicy oraz tre$ci w nich zawarte swiadczyly o darzeniu osoby Pilsud-
skiego jawnym kultem.

Zotnierz polski — czytamy w jednej z ulotek wydanych przez Centralny Komitet PPS —
nie dat si¢ zaustriaczy¢, nie pozwolit zrobi¢ z siebie narz¢dzia austriackich celow. Nie na to wige
wymknat si¢ spod tej zalezno$ci, aby wpas¢ w inng i podporzadkowac si¢ opiece niemieckiej czy
wspblnej, niemiecko-austriackiej. Zoierz polski ma shuzy¢ panstwu polskiemu, a wiec tylko rzad
polski, uznany przez Nardd, moze organizowa¢ polskq armig. Tylko wtedy bedzie armia polska,
gdy bedzie Rzad Polski, majacy zaufanie mas ludowych, a w tym Rzadzie — na czele spraw
wojskowych — Jozef Pitsudski®'.

Jak wczesniej napisano, Pitsudski w Lublinie spotkat si¢ z generalnym
gubernatorem Karlem Kukiem, ktory zaproponowat Brygadierowi wejscie do
projektowanej Tymczasowej Rady Stanu. Rozmowy z Kukiem zakonczyly si¢
ostatecznie pozytywna decyzja Pitsudskiego, ktéry liczac na przeprowadzone
rownoczesnie ustalenia z pasywistami (Stecki), miat nadziej¢ umocnienia swojej
pozycji. Tymczasem, mimo uleglosci Steckiego wobec Komendanta, Pitsudskie-
mu nie udato si¢ przekonac innych narodowcéw do wejscia w sktad TRS, zatem
plan wprowadzenia do politycznej gry nowego, problematycznego dla panstw
centralnych, politycznego czynnika, nie powiodt sig82.

The attitude of political groups of the Lublin area towards
the act of 5 November 1916

Summary. The article deals with important events from the point of view of the process of
regaining independence by Poland. Lublin and the Lublin area belonged to some of the most
important places where the key political events took place at that time. The Austrian General
Government had its headquarter in Lublin, owing to which the city became the capital of the
area of the Austrian occupation in the Kingdom of Poland. That is the reason why all serious

78 APL, K. u K. Kreiskommando in Lublin, sygn. 58, k. 5.

79 Do czotowych dziataczy WNL pod koniec 1916 r., zaliczyé mozna: Pawla Jankowskiego, Prze-
mystawa Podgorskiego, Jerzego Maczewskiego, Juliusza Poniatowskiego, Hugona Kaufmana, Wtady-
stawa Kunickiego, Zygmunta Dreszera, Wlodzimierza Bochenka, Kazimierza Tomorowicza, Stanistawa
Osmanskiego, Saturnina Osinskiego, Stanistawa Szczepanowskiego, Zygmunta Toczynskiego, Jadwige
Marcinkowska, Leontyn¢ Zakrzewska, Heleng Sujkowska. J. Z. Pajak, O rzqd i armie..., s. 353-354.

80 Por.: J. Rakowski, Zetowcy i pitsudczycy (1), ..Zeszyty Historyczne™ 54(1978), s. 33.

81 BL, I wojna $wiatowa 1916, sygn. I ASc, k. 22.

82\ Suleja, Tymczasowa Rada..., s. 36; R. Swictek, Polityka Pilsudskiego wobec aktu 5 listopada
1916, ,,Przeglad Historyczny” 1(1986), s. 84-85.
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political forces in the Lublin area got significantly active. The act of 5 November issued by the
emperors of Austro-Hungary and Germany was a formal anticipation of calling the Polish state
to life. Although the central powers made this gesture for the reasons strictly connected to the
profit they could gain (the Polish recruits for the struggle with Russia), that act had a grave
importance for the majority of Polish groups. Except the national democrats (passivists), all the
other groups treated the act with hope, and some of them (activists connected with “Ziemia
Lubelska” group) - even with enthusiasm. Because in a lot of cases it caused a passing enthusiasm
of the society, the activist groups (advocates of cooperation with the central powers) got
significantly stronger, whereas the national democrats were on the defensive.

Key words: activists, passivists, Pitsudski’s followers, act of 5 November
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PRZEWROT MAJOWY
W SWIETLE PUBLIKACIJI IZWIESTII” I ,,PRAWDY”

Marcin Kruszynski

Zaktad Historii Krajow Europy Wschodniej
UMCS Lublin

Streszczenie. Wydarzenia z maja 1926 r. zmienily oblicze panstwa polskiego. Do wladzy doszla
bowiem grupa ludzi zwiazanych z osobg Jozefa Pilsuskiego — postaci utozsamianej m.in. ze
zwycigstwem nad Rosja Radziecka. Nie moze zatem dziwi¢ to, iz wypadki dziejace si¢ w War-
szawie ze szczegdlng uwaga obserwowano tez m.in. w Moskwie. Autor artykutu przedstawit obraz
tamtych wydarzen widzianych oczami publicystow radzieckich. Skupit si¢ tutaj na dwoch pozy-
cjach prasowych — ,Izwiestija” oraz ,,Prawda”. Obie gazety zaliczaty si¢ do gtownych tytutow
prasowych ukazujacych si¢ w ZSRR. Stad tez warto przyjrze¢ si¢ prezentowanych w nich opiniom
i komentarzom. Tym bardziej iz glos na ich tamach zabieral m.in. Karol Radek, jedna z najbardziej
wowczas wptywowych 0sob w Zwiazku Radzieckim.

Stowa Kkluczowe: Jozef Pitsudski, Karol Radek, przewr6t majowy

Przewrdt majowy stanowit moment zwrotny w dziejach II Rzeczypospo-
litej zarowno w aspekcie wewnetrznym, jak i w kontekscie migdzynarodowego
potozenia Polski. Nie moze zatem dziwi¢ to, iz Europa z duzym zainteresowa-
niem obserwowala tamte wypadki i czekata na ich reperkusje.

Szczegblnie za$ wydarzenia warszawskie przykuwaty uwage Moskwy!.
Dlaczego tak si¢ dziato? Otéz Jozef Pitsudski byt synonimem ,agresywnej”
polityki polskiej wobec swojego wschodniego sasiada. Siltg rzeczy posrdod kie-
rowniczych sfer Zwigzku Radzieckiego mogta wigc rodzi¢ si¢ obawa o powrot
do dawnego kursu ze strony Marszatka.

Pewne odzwierciedlenie tych nastrojow znajdujemy rowniez w publika-
cjach prasowych. Przedmiotem naszej analizy beda tutaj zwlaszcza ,,IIpaBna”
i, UsBectusa™. Oba powyzsze tytuly nalezaly do najwazniejszych pozycji

! Zob. wiecej: M. Kruszynski, Konsekwencje przewrotu majowego dla stosunkéw polsko-radziec-
kich, maj-grudzien 1926, Lublin 2008.

2 Autor w dalszej czesci artykulu bedzie postugiwal si¢ oryginalna pisownia rosyjska.
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ukazujacych si¢ w ZSRR. Na ich tamach niejednokrotnie prezentowano oficjalne
stanowisko owczesnych wtadz. Z tego tez powodu warto nieco blizej przyjrzeé
si¢ zamieszczanym tam publikacjom, w ktorych dosyé szczegotowo komento-
wano kolejne dni po przejeciu sterdw polskiej polityki przez ob6z sanacyjny.
Autor niniejszego artykulu skupit si¢ na glosach pochodzacych z pierwszego
okresu po przewrocie, tzn. z maja 1926 r.

Pierwsze relacje dotyczace zdarzen dziejacych si¢ w Polsce pojawity sig¢
na szpaltach wspomnianych wczesniej gazet dopiero 14 maja 1926 r. Ponadto
zrodto tych wiadomosci nie pochodzito bezposrednio z Warszawy. W wiekszosci
bowiem przedrukowywano depesze wychodzace z innych stolic: Berlina, Lon-
dynu, Pragi czy nawet Nowego Jorku. Wynikato to z tego, iz radziecka agencja
informacyjna TASS od 13 do 16 maja nie przesytala regularnie swoich sprawo-
zdan i komunikatow3.

I'tak ,IIpaBma” informowatla swoich czytelnikdw o spotkaniu Pitsudskiego
z prezydentem Stanistawem Wojciechowskim. Stwierdzano takze, iz oddziaty
zamachowcow bez wiekszego oporu zajmowaly kolejne dzielnice stolicy.
W nocy z 12 na 13 maja 1926 r. Warszawa, zdaniem pisma, niemal w catosci
przeszta w rece zwolennikéw Marszatka. Opréocz tego podawano, iz juz od godzin
popotudniowych 11 maja 1926 r. stronnicy bylego Naczelnika Panstwa odwie-
dzali w niewielkich grupkach (srednio po 30 oséb) wszelkie restauracje i hotele,
wykrzykujac hasto ,,Witamy Pitsudskiego”. Mieli oni réwniez $piewac ,,Pierwsza
Brygade”, nakazujac rownoczesne powstanie wszystkim tym, ktorzy w danym
momencie stuchali tejze piesni. Dodawano tez, iz jednoczesnie do Warszawy
wijechalo kilkanascie samochoddéw z ulotkami nast¢gpujacej tresci: ,,Nie damy
okrada¢ Polski” czy ,,Witamy glownego komendanta Marszalka Pitsudskiego™.

Odbiorca radziecki mdgl pozna¢ réwniez inne kulisy przewrotu. Na dzien
przed jego dokonaniem w Rembertowie odbylto si¢ spotkanie kilku wyzszych
oficerow Wojska Polskiego. Wsrod obecnych na zebraniu wymieniano m.in.
generata Mieczystawa Norwida Neugebauera czy Edwarda Rydza-Smiglego. To
tam, w opinii dziennikarzy radzieckich, zapadta ostateczna decyzja o przepro-
wadzeniu zamachu?.

Natomiast pierwsze poglebione analizy dotyczace zajs¢ w Polsce nosity
date dopiero 15 maja 1926 r. W jednej z takich publikacji Karol Radek zasta-
nawial si¢ nad geneza zbrojnego wystapienia Pitsudskiego. Ten polityk i dzien-
nikarz zarazem stwierdzal, iz byto ono efektem gospodarczego i politycznego

3 Archiwum Akt Nowych (dalej cyt.: AAN), Attache wojskowy przy Ambasadzie RP w Moskwie
(dalej cyt.: Attache w Moskwie), sygn. 20, Raport mjr. Tadeusza Kobylanskiego do Szefa Oddziatu 11
z 20 maja 1926 r., s. 126; I'ocynapctBennsiii Apxus Poccuiickoit @exneparnuu, (dalej cyt.: TAP®D),
. 4459, om. 28/2, m. 31, s. 87.

4 Ilepesopom nuncyouuxos 6 Iomwe, Tlpasma” 14 maja 1926, nr 109, s. 2.

5 Mepesopom @ ITomuwe, V3Bectus” 14 maja 1926, nr 109, s. 1.
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upadku Polski. Kryzys ekonomiczny, brak zagranicznego kapitatu, olbrzymie
bezrobocie (dochodzace do 300 tys.), wojna celna z Niemcami, a oprocz tego
porazki na arenie migdzynarodowej (m.in. konferencja w Locarno) — wszystko
to razem doprowadzito do wzrostu napieé¢ spotecznych i ogdlnego niezadowo-
lenia ws$rod Polakow. Dziatacz radziecki pisat dalej, iz Marszatka popierata
nawet burzuazja, wczesniej sceptycznie do niego nastawiona, teraz zas obawia-
jaca sie konsekwencji poglebiajacej si¢ stagnacji gospodarczejo.

Radek konczyt swoj artykut pytaniem o dalsze kroki Pitsudskiego. Prze-
widywat tutaj dwie mozliwosci: albo radykalna reforma rolna, a co za tym idzie
utrata poparcia ze strony polskich przemystowcdw, ponadto poprawa stosunkow
z Niemcami i Zwiazkiem Radzieckim lub tez zwrocenie si¢ w kierunku Wielkiej
Brytanii i innych mocarstw zachodnich. Publicysta zdecydowanie wskazywat na
te druga koncepcje’.

Roéwnoczesnie przygladano si¢ osobom, ktore towarzyszyty Marszatkowi
w jego pochodzie po wladzg. Wskazywano tutaj gtownie na oficerow z dawnych
legionéw, ktérzy wraz z wycofaniem si¢ Pilsudskiego z czynnego uprawiania
polityki®, zostali odsunieci na dalsze stanowiska w wojsku®. Stad tez, zdaniem
prasy moskiewskiej, opowiedzieli si¢ oni za swoim niegdysiejszym dowoddca nie
tylko ze wzgledu na przywiazanie i duzy szacunek, jakim go darzyli (chociaz
to takze), ale przede wszystkim po to, by odzyska¢ utracone wptywy w armii.
Pisano takze o wspominanej juz burzuazji, a jako trzecia gtdowna sile stojaca za
Pitsudskim wymieniano inteligencj¢. Dlaczego wlasnie ta grupa rowniez zdecy-
dowata si¢ na poparcie bytego Naczelnikiem Panstwa? Ot6z wedtug dziennikarzy
radzieckich, chodzito o wspdlna, romantyczng mentalnos¢. Polscy inteligenci,
analogicznie jak Pitsudski, mieli nadal zy¢ marzeniami o wielkiej, silnej 1 mo-
carstwowej Rzeczypospolitej, ktora bedzie jednym z gtdéwnych aktorow owcezes-
nej migdzynarodowej sceny politycznej. Taka pozycje dla ich kraju gwarantowat
jedynie Pifsudski. Tylko z nim liczyly si¢ europejskie rzady!?.

©K. Radek, Bopv6a 3a enacmv ¢ Iomwe, ,JIpasaa” 15 maja 1926, nr 110, s. 1.

7 Ibidem. Dodajmy, iz w Moskwie panowato powszechne przekonanie, ze przewrot majowy nastapit
z inspiracji Londynu. Wielka Brytania miata bowiem dazy¢ do zbudowania antyradzieckiego sojuszu,
m.in. z Pitsudskim i Polskaq w ramach odwetu za wspieranie przez ZSRR strajkow gorniczych w Anglii.
M. Leczyk, Polityka Il Rzeczypospolitej wobec ZSRR w latach 1925—1934, Warszawa 1976, s. 115-119.
Ponadto przypuszczano, iz Londyn finansowat zamach przeprowadzony przez Marszatka. Sugestie takie
potwierdzaty publikacje zamieszczane w prasie niemieckiej. AAN, Ambasada RP w Bukareszcie (dalej
cyt.. Am. w Bukareszcie), sygn. 571, Raport poselstwa w Berlinie do MSZ z 17 VII 1926 r., s. 8.

8 Na znak protestu przeciwko powstaniu tzw. gabinetu ,.Chjeno-Piasta” z Wincentym Witosem
jako premierem, Pitsudski 30 maja 1923 r. ztozyl dymisj¢ ze stanowiska Szefa Sztabu Generalnego,
a 2 lipca 1923 r. zrezygnowal z przewodzenia Scistej Radzie Wojenne;.

9 Przyktadem tego byly m.in. losy Wactawa Jedrzejwicza, ktory zostal przeniesiony z Oddziatu 11
Sztabu Generalnego Wojska Polskiego na znacznie mniej eksponowane stanowisko attaché wojskowego
przy poselstwie polskim w Japonii. Zob.: M. Kruszynski, Stanistaw Patek w Japonii. Z dzialalnosci
polskiego poselstwa w Tokio w latach 1921-1926, Annales UMCS, sec. F, (w druku).

10 [Tepeeopom e Ionute, ,izBectusa” 15 maja 1926, nr 110, s. 1.
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Dodajmy, iz do zwolennikow Marszalka zaliczano tez chtopéw. Co prawda
warstwa ta niegdys$ odsuneta si¢ od niego, gdyz obiecywat on im ziemig¢ zdobyta
w czasie wojny z Rosja Radziecka, a nie zrealizowal tego postulatu. Jednakze
w sytuacji krachu ekonomicznego wloscianie stangli po stronie Pilsudskiego,
liczac w zamian na radykalna reforme agrarna!!.

Ponadto udziat chlopéw w przewrocie majowym interpretowano jako
dowdd glebokiego poparcia tej spotecznosci dla idei rewolucyjnej oraz — jak to
okreslano — ,,walki ze $wiatowym imperializmem”. W opinii publicystow
radzieckich postawy te zostaly wykorzystane przez przywddcow zamachu.
Rolnicy sadzili, ze walcza o przemiany ustrojowe w Polsce. Natomiast w rze-
czywisci stali si¢ elementem rozgrywki pomigdzy poszczegdlnymi partiami
politycznymi. Nowi za$ kierownicy polskiej polityki wcale nie zamierzali
dokonywa¢ zadnych spoleczno-politycznych przeobrazen!2.

Co wigcej Pitsudski, wbrew gloszonym przez siebie hastom, nie gwaran-
towat poprawy jakosci sprawowanych w Warszawie rzadow!3. Przeciwnie, prze-
widywano, iz brutalnie rozprawi si¢ ze swoimi adwersarzami. Pierwszym tego
symptomem byto, w opinii dziennikarzy radzieckich, postgpowanie Marszatka
wobec Stanistawa Wojciechowskiego. Donoszono, iz cheac go zastraszy¢ i upo-
korzy¢, Pilsudski demonstracyjnie nakazat wystanie kilku samolotéw w celu
zbombardowania Belwederu, chociaz wiedzial, ze broniace prezydenckiej gma-
chu wojska nie byly w stanie skutecznie ochroni¢ siedziby gtowy panstwal4.

W tym kontekscie nie moze dziwié, iz z niedowierzaniem przyjeto zape-
wnienia Marszatka o prawdziwych celach jego dziatan. Powatpiewano bowiem
w stowa przywodcy zamachu, ktory twierdzil, iz nie chcial ani przesladowac
swoich przeciwnikow, ani tez tamac¢ zasad demokracji. Ponadto z pewna ironia
traktowano wypowiedzi Pitsudskiego mowiace o odsunigciu rzadu Wincentego
Witosal!® jako zasadniczej przyczynie wypadkow z maja 1926 r. Sugerowano,
iz powotanie nowego gabinetu stalo si¢ wylacznie pretekstem do zbrojnego
przejecia wladzy w Polsce, o czym Pilsudski my$lal i marzyt juz od dawna!®.

Oprécz powyzszych analiz, prasa radziecka prezentowata swoim czytel-
nikom takze kolejne etapy zdobywania przez Marszatka kontroli nad polskim
aparatem panstwowym. | tak informowano mieszkancéw ZSRR zaréwno
o dymisji Wojciechowskiego i jego ostatnich chwilach na stanowisku prezydenta,

Y Ibidem.

12 Brazononyuue, ,Mssectng” 16 maja 1926, nr 111, s. 1.

13 Wskazywano tutaj na m.in. na gloszone hasta o odnowie moralnej w polskiej polity ce wewngtrznej.
14 Bopv6a sa enacmv 6 Ilonvuwe, ,JlpaBma” 16 maja 1926, nr 111, s. 2.

15 Dnia 10 maja 1926 r. W. Witos stanat na czele nowego gabinetu, co spotkato si¢ z duza falg
niezadowolenia — gtéwnie srodowisk lewicowych.

16 [Ipodeuscenue eoiick Iuncyockozo, ,izBectns” 16 maja 1926, nr 111, s. 2.



86 Marcin Kruszynski

o rezygnacji Witosa ze stanowiska premieral!” jak i powotania jego nastepcy
Kazimierza Bartla!8,

18 maja 1926 r. glos zabral ponownie Radek. Obserwuja przebieg wyda-
rzen w Polsce, z pewnym rozczarowaniem pisal, iz w zadnym wypadku tego,
co si¢ dziato w Warszawie, nie mozna byto nazwaé pierwszym etapem na drodze
do rewolucji socjalistycznej. Pilsudski bowiem w niczym nie przypominal
Wilodzimierza Lenina. Publicysta radziecki okreslit przewrot majowy jako ,,re-
wolucje wojennych demokratow”. Co6z si¢ bowiem faktycznie stalo — pytat
Radek? Doszto jedynie do buntu kilkunastu oficeréw. Natomiast udziat w zama-
chu szerszych warstw spotecznych szybko zostat powstrzymany w obawie przed
utratg kontroli nad cata sytuacja. Polska Partia Socjalistyczna (PPS), pisat
dziennikarz, wzywata co prawda do strajku powszechnego, lecz tylko do mo-
mentu, gdy bylo juz pewnym, ze Pitsudski odniost zwyciestwo. Walka, jaka si¢
rozegrata w Polsce w potowie maja 1926 r., w rzeczywistosci — zdaniem Radka
— toczyla si¢ wigc pomiedzy ,rezimem terroru”, tj. zwolennikami Marszatka,
a przedstawicielami ,,partii ugodowych”. W jej rezultacie obalono ,,obszarniczo-
kapitalistyczne rzady”, ale nie po to, by zrealizowa¢ np. reformg rolng. Chodzito
wylacznie o przejecie wladzy i ambicje polityczne przywddcy zamachu. Zadnej
ze stron konfliktu nigdy nie zalezato na gruntownych przemianach ustrojowych.
Stad tez niczym nieuzasadnione byto réwniez mowienie o jakiej$ znaczacej —
mozna by rzec — jakosciowej zmianie formy rzaddéw w Polsce. Nadal, konsta-
towal dalej publicysta, niewielka grupka polskich arystokratéw i wlascicieli
ziemskich bedzie decydowadé o losie milionéw biednych, pozbawionych ziemi
chtopéw. Pitsudski odzyskat wplywy w Polsce dzigki hastom obrony najstab-
szych przedstawicieli spoteczenstwa przez uciskiem ekonomicznym i spotecz-
nym. Jednakze, jak stwierdzat dziatacz radziecki, ten polski ,,rewolucjonista”
byl od zawsze raczej obroncg, a nie wrogiem ancien régime’u. To na poparciu
jego reprezentantow zalezalo mu najbardziej i tych jednostek bgdzie on nadal
bronit!?.

Radek zastanawiat si¢ przy tym, czy z wypadkow polskich ptynegta jakas
korzys¢ dla samego Zwiazku Radzieckiego. Wskazywat tutaj na oslabienie sit
i sprawnos$ci bojowej armii. Przewrdt majowy znacznie bowiem zmniejszyt
wewnetrzna spojnos¢ korpusu dowodczego. Dylemat, po ktérej stronie nalezato
sie opowiedzie¢, podzielil na dtugi czas elite oficerska w Polsce??. To zas,
w opinni Radka, gwarantowato, iz Pilsudski w najblizszym okresie nie begdzie
w stanie podja¢ zaczepnych dziatan przeciwko Moskwie. Co nie zmieniato

17 pasumenvcmeo u npesudenm omxasarucv om eiacmu, ,Mzsectus” 16 maja 1926, nr 111,
s. 1.

18 Momwwa nocne nepesopoma, ,ssectus” 18 maja 1926, nr 112, s. 1.
19 Ha 60pv6y 3a 3dopoeyio posnuuy, TIpaBaa” 18 maja 1926, nr 112, s. 1.

20 Wspominano tutaj m.in. o Wtadystawie Sikorskim. IToce nepesopoma ¢ Ilomwwe, I1pasaa”
18 maja 1926, nr 112, s. 2.
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jednak faktu, iz takich zamiarow nigdy si¢ nie wyrzekl i nie zrezygnuje z nich
takze w dalszej przysztosciZl.

Dlatego tez interesujace nas gazety z nieufnoscig przyjmowaty deklaracje
nowego polskiego ministra spraw zagranicznych Augusta Zaleskiego?2 dotyczace
kontynuowania przez Polske jej dotychczasowej pokojowej politykiZ3. Spodzie-
wano si¢ raczej, iz dojscie Pitsudskiego do wladzy zachwieje dotychczasowym
uktadem sit w Europie. Domyslano sig, iz Marszalek bedzie dazyt nie tylko do
konfrontacji z ZSRR, lecz takze do obalenia systemu lokarnenskiego i nowego
okreslenia dalszych relacji na linii Warszawa—Paryz. Oczywiscie, zdaniem dzien-
nikarzy, w tej ostatniej kwestii nie dojdzie do powazniejszych zmian ze wzglgdu
na postawe Londynu, od ktorego rzekomo Pitsudski byt uzalezniony. Niemniej
spodziewano si¢, iz nastapi zdecydowane ostabienie sojuszu polsko-francus-
kiego, z czego korzysci wyciagnie przede wszystkim Wielka Brytania. Jej zas
umocnienie niekorzystnie wplynie na pozycje Zwiazku Radzieckiego?*.

Ponadto nie dawano rowniez wiary zapewnieniom Zaleskiego, iz Marsza-
lek nie zamierzatl kwestionowaé obowigzujacych w Polsce zasad demokracji.
Trudno sobie wyobrazié — pisano — by sejm w sytuacji utrzymywania petnej
kontroli nad panstwem przez zwolennikow zamachu majowego, mogh dalej
zachowac swoja niezaleznos¢. Nie méwiac juz, dodawano nastgpnie, by postowie
kiedykolwiek wystapili przeciw postanowieniom i woli Pitsudskiego?.

Z nieskrywang wigc ironia komentowano tez zapowiedzi dotyczace
,demokratycznych” wyborow nowego prezydenta oraz odstapienie od planow
rewizji konstytucji marcowej. Publicysci moskiewscy wprost drwili z przywodcy
przewrotu majowego, pytajac przesmiewczo, jak to si¢ stato, ze ,dyktator”
w ciagu zaledwie kilku dni przeobrazit si¢ nie tylko w zwolennika, ale i gléwna
ostoje systemu demokratycznego w Polsce26.

W jaki sposob starano si¢ wytlumaczy¢ czytelnikowi radzieckiemu, po co
wlasciwie Pitsudski stale zaprzeczal — jak to okreslano — swoim ,,prawdziwym
intencjom”, czyli chegci objgcia w Polsce niczym nieograniczonej dyktatury?
Z czego wynikata zmiana tonu u tego polityka znanego przeciez z dosadnosci

2 Ha 6opwby sa 30oposyio posuuuy, op. cit., Jlpaspa” 18 maja 1926, nr 112, s. 1. Wciaz tez
informowano swoich czytelnikow, iz nieliczne oddziaty wojskowe w Polsce nadal zachowywaty wiernos¢
wobec obalonego rzadu. ITonoscenue 6 Ilonvwe, ,J1pasaa” 20 maja 1926, nr 114, s. 2.

22 Cztowiek ten nie nalezat do jednostek, ktore mozemy okresli¢ mianem wielkich osobowosci.
Zob.: P. Wandycz, August Zaleski, minister spraw zagranicznych RP 1928—1933 w Swietle wspomnien
i dokumentow, Paryz 1980. Wybor tego dyplomaty dawat wigc Pitsudskiemu mozliwos¢ wplywania na
prace ministerstwa spraw zagranicznych. By¢ moze fakt ten odgrywal pewna rolg¢ przy ocenie przez
pras¢ radziecka wypowiedzi samego ministra.

23 [lomwwa nocae nepesopoma, op. cit., ,specrus” 18 maja 1926, nr 112, s. 1.

24 Eepona ,pasopyscaemcs’, Mszsectusa” 18 maja 1926, nr 112, s. 2.

25 [lomvwa na nymu x Ouxmamype, ,1lpasaa” 19 maja 1926, nr 113, s. 2.

26 Bopwba ¢ Ilomvwe, IIpaBma” 21 maja 1926, nr 115, s. 1.
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swoich wypowiedzi? I w koncu dlaczego zamiast wczesniejszych haset o po-
trzebie wprowadzenia ,,rzadoéw silnej reki”, Marszatek powtarzat slogany do-
tyczace jedynie koniecznosci walki z korupcja czy przywrdcenia moralnosci
i zasad w zyciu publicznym. Odpowiedz, zdaniem publicystéw moskiewskich,
byto prosta. Ponownie wracano do argumentu, iz chodzito o pozyskanie i utrzy-
manie poparcia bogatych wiascicieli ziemskich i1 burzuazji przemystowej. Obie
te warstwy batly sie radykalnych przemian oraz politykéw pozbawionych hamul-
cOwW w postaci niezaleznego sejmu czy niezawistych sadow?’.

Komentujac zas program polityczny i spoteczny nowej ekipy, stwierdzano,
iz wlasciwie nie réznit si¢ on niczym od tego, co proponowaty i gtosily dotych-
czasowe rzady w Warszawie. Bedac w opozycji Pitsudski zdecydowanie i kon-
sekwentnie wystgpowat przeciwko wszelkim inicjatywom swoich adwersarzy.
Natomiast gdy doszedt do wtadzy, okazalo sig, iz nie miat on spoleczenstwu
niczego innego do zaoferowania. Nie moglo to zreszta dziwi¢ — konstatowano
— gdyz Marszatek wtasciwie nigdy nie sprecyzowat do konca swoich pogladéw,
operujac wyltacznie ogdlnymi hastami28,

Kontynuujac swoje wywody pisano, iz musi nadejs¢ w koncu moment,
gdy Pilsudski i jego zwolennicy beda zmuszeni przyznaé si¢ do swoich wiasci-
wych zamiardw lub tez stwierdzi¢, ze objeli wladze, nie majac zadnego programu
politycznego. Jak ludzie ci rozwiaza wowczas ten problem? Ot6z komentatorzy
moskiewscy przewidywali, iz nowa polska elita rzadzaca stopniowo przejdzie
od demokracji do dyktatury. Swoje postgpowanie bedzie zas thumaczy¢ potrzeba
umocnienia zewngtrznej pozycji Polski. Tylko bowiem tak osiagnigta stabilizacja
mogta zagwarantowac naptyw obcych kapitaldw i poprawe zycia ekonomicznego
kraju?°.

Niezmiernie interesujaca jest w tym kontekscie pierwsza bezposrednia
relacja korespondenta radzieckiego z Polski opublikowana 20 maja 1926 r.
Stanowi ona podsumowania i zarazem potwierdzenie wszystkich dotychczaso-
wych wywodéw pojawiajacych si¢ na tamach analizowanych przez nas dzien-
nikéw. Jej autor stwierdzal bowiem, iz Pitsudski w sposob dosy¢ tatwy i szybki
osiagnat zwycigstwo, przejmujac petni¢ kontroli nad panstwem. Jego za$ stron-
nicy oglosili nadejscie kolejnego wielkiego przelomu dziejowego w historii
Polski. Tymczasem, informowalt dalej dziennikarz, wszystko pozostato bez
zmian. Publicysta pisat, iz wlasciwie zadnego przewrotu nie bylo. Mozna byto
moéwié co najwyzej o ,,zbrojnej demonstracji”, ktéra doprowadzita do upadku
rzadu. Natomiast przebieg tych zdarzen potwierdzit jedynie wewngtrzng stabos¢
zachodniego sasiada Zwigzku Radzieckiego. W tych okolicznosciach pozosta-

27 Jlo u nocae nobedwi, ,V3pectus” 19 maja 1926, nr 113, s. 1.
28 Ibidem.

29 Ibidem.
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wato tylko kwestig czasu — i to dosy¢ krétkiego — kiedy Pitsudski zdecyduje sig
na formalne przejecie ,,rzadow dyktatorskich”. Dziennikarz przy tym nie miat
watpliwo$ci, iz Marszatek zachowa tutaj pozory demokracji ze wzgledu na
popierajace go bogate i wptywowe warstwy spoteczenstwa polskiego3?.

Pierwszym krokiem tak zarysowanej radzieckiemu odbiorcy taktyki, staty
si¢ wybory prezydenckie. Przypuszczano, iz Marszatek, pomimo powtarzanych
przez siebie watpliwos$ci, wystartuje w nich i obejmie funkcje gtowy panistwa3l.
W opinii radzieckich publicystow wahania Pitsudskiego odnos$nie kandydowania
wynikaty z niewielkich kompetencji, jakie 6wczesna konstytucja przyznawata
pierwszej osobie w panstwie. Niemniej sadzono, iz decyzja o udziale w elekcji
byta przesadzona, gdyz w przeciwnym razie przywodca przewrotu wypartby sig¢
wzigcia odpowiedzialnosci za wczesniejsze swoje decyzje. Wskazywano przy
tym, iz w dwczesnym potozeniu politycznym zmiana ustawy zasadniczej nie
stanowita wszakze wigkszego problemus32.

Niejako na marginesie naszych rozwazan warto tez zwroci¢ uwage na
artykut opublikowany 22 maja 1926 r. Radziecki dziennikarz starat si¢ w nim
przedstawi¢ — mozna by rzec — fenomen popularnosci Pitsudskiego ukazujac
zarazem ,,prawdziwe” oblicze organizatora przewrotu majowego. Otdz osoba
Marszalka, jak stwierdzal autor, otoczona byta legenda romantycznego wojow-
nika za wolno$¢ i niepodlegtos¢ Polski. I rzeczywiscie wsrod czgsci swoich
rodakéw uchodzil on za ,meza opatrznosciowego”. Ponadto wielu widziato
w nim ,,cztowieka $Smialych planow i twardych decyzji”, ktéry marzyt o przy-
wroceniu Rzeczypospolitej jej dawnego blasku i rozciagnieciu jej granic od
Baltyku po Morze Czarne. Wizje te mogly pociagna¢ za Pilsudskim rzesze
Polakow, gdyz przywracaly im wiare we wlasne sity, tak nadwatlong w okresie
zabordéw. Mit ,,zbawiciela” ojczyzny byly Naczelnik Panstwa wykorzystat dwu-
krotnie — w roku 1918 1 1926. Na poczatku ksztattowania si¢ polskiej panstwo-
wosci chodzito o zintegrowanie spoleczenstwa w walce z Rosja Radziecka.
Natomiast kilka lat pdzniej, jak analizowal publicysta, powyzszy wizerunek
zostal uzyty, by pozyskac¢ jak najszersze kregi spoteczne do walki z ,kapitalis-
tami, wyzyskiwaczami i faszystami”. Jednakze majowe wydarzenia przerosty
mozliwosci Pilsudskiego. Polityk ten zdecydowal si¢ na zbrojny zamach stanu,
liczac, iz dzigki wlasnej pozycji nie tylko latwo przejmie wiadze (co mu sig
ostatecznie udato), lecz przede wszystkim uzyska natychmiastowa legitymizacje
sejmu, prezydenta i wszystkich ugrupowan politycznych obawiajacych si¢ jego
sity. Dalej zas bedzie samodzielnie sprawowal rzady. Tymczasem, zdaniem
radzieckiego komentatora, Marszalek przeliczyt si¢ w ocenie wiasnych mozli-

30 E. B. Bratin, IIpasumenvcmeennviii nepesopom ¢ Ilonvwe, ,Jizsectus” 20 maja 1926, nr 114,
s. 1.

3UITuncydckudi kanumyaupuem neped npaswmu, ,Mssectus” 21 maja 1921, nr 115, s. 1.

32 Bopwba 6 Iomue, TIpaBma” 23 maja 1926, nr 117, s. 2.
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wosci 1 skali poparcia ze strony reszty Polakéw. Niektorzy z nich wprawdzie
mu go udzielili, ale wkrotce odkryli faktyczne zamiary przywddcy ,,rewolucji”.
Nie bylo to zreszta trudne, gdyz Pilsudski szybko zrozumial, iz nie mogt
zlekcewazy¢ opinii burzuazji czy wilascicieli ziemskich. ,Instynkt klasowy”,
pisat dalej publicysta, podpowiadal mu wiec, by to wlasnie z tymi warstwami
zawrze¢ sojusz. Tym bardziej iz ludzie ci zbyt dlugo budowali swoja potege, by
zrezygnowacé z niej w wyniku niewielkiej ,,demonstracji wojennej”. Okazato si¢
zatem, iz hasta wyglaszane przez Marszatka stanowity wylacznie nic nieznaczaca
demagogie?3.

Autor, konczac swoj wywod, stwierdzal, iz Pitsudski stat si¢ ,,bankrutem
politycznym”. Po przejeciu steru rzadéw nie dokonat nic z tego, co wczesniej
zapowiadal. Wkrotce za$, zdaniem dziennikarza, rozczarowane masy robotnikow
i chlopéw dokonaja ,,prawdziwego” przewrotu, ktdry ostatecznie zniszczy resztki
dawnego ustroju pafstwowego w Polsce34.

Natomiast pod koniec maja 1926 r., oprocz zainteresowania prasy mos-
kiewskiej wydarzeniami zwiazanymi z wyborami prezydenckimi®3, na famach
analizowanych przez nas dziennikdéw pojawil si¢ jeszcze inny watek. Zaczgto
co raz wyrazniej wskazywac na niejako ,,podwojna gre” prowadzona przez polska
dyplomacj¢. Pisano bowiem o probach stworzenia przez Warszawg sojuszu
z panstwami battyckimi, wymierzonego oczywiscie w Zwiazek Radziecki3®.

Polskie MSZ, stwierdzano z pewnym oburzeniem, wciaz deklarowato cheé
kontynuowania dotychczasowej polityki pokojowej3’. Tymczasem Polacy odrzu-
cali oferty radzieckie dotyczace dalszych rozmdéw na temat paktu o nieagres;ji3$.
Co wiecej, prowadzili réwniez negocjacje z Lotwa i Estonig na temat ewentu-

33 Paspyuwennasnezenda, ,Vizsectua” 22 maja 1926, nr 116, s. 1.

34 [bidem. Dodajmy w tym miejscu, iz wladze radzieckie spodziewaly sig, iz juz wkrotce, wobec
pogarszajacej si¢ sytuacji gospodarczej Polski, Pitsudski obejmie dyktatur¢ wojskowa. Przewidywano,
iz Marszatek nie podota zadaniu i skompromituje si¢ w oczach spoteczenstwa. W mysl koncepcji
wysnutej przez sfery kierownicze ZSRR oczekiwano od ,,rzadow silnej reki” niemalze natychmiastowej
poprawy potozenia ekonomicznego kraju. Rozczarowanie zas brakiem efektow, miato samo doprowadzi¢
przewrotu — tym razem rewolucji na wzor radziecki. Wystarczyto wigc cierpliwie czeka¢. AAN, Attache
w Moskwie, sygn. 20, Raport mjr. T. Kobylanskiego do Szefa Oddziatu Il z 12 czerwca 1926 r.,
s. 287-288. Faktycznie tez wladze radzieckie, wbrew oficjalnym enuncjacjom, nie wykazywaly wciagu
pierwszych dni po przewrocie jakiego$ wyjatkowego zdenerwowania odnos$nie wypadkow dziejacych
si¢ w Warszawie. Poccumiickuii T'ocymapctBennniii ApxuB ComuanapHo-Iloantnueckoit Mctopun
(dalej cyt.: PTACIIN), ¢. 17, om. 3, x. 561, s. 3; Ibid., ¢. 17, om. 3, 1. 562, s. 1.

35 Haxanymne cosviea nauuonanvnozo cobpanus ¢ Illonvwe, ,Mssectna” 26 maja 1926, nr 119,
s. L.

36 Illaz npomus mupa, ,Jlpasga” 26 maja 1926, nr 119, s. 1. Por.: M. Leczyk, op. cit., s. 120—121.

370 tym zob. tez: Buewmnsasanoniumura nogozo npasumenvcmea Ilomvuu, JIpaBaa” 25 maja 1926,
nr 118, s. 2.

38 Dodajmy w tym miejscu, iz pierwsza propozycja dotyczaca zawarcia podobnego paktu pomigdzy
Polska a ZSRR pojawita si¢ w listopadzie 1924 r. W. Materski, Na widecie. 1] Rzeczpospolita wobec
Sowietéw 1918—-1943, Warszawa 2005, s. 275.
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alnego ich wsparcia w sytuacji, gdyby kiedy$ doszlo do konfliktu zbrojnego
pomigdzy tymi krajami a ZSRR. W zamian za$, jak si¢ domyslano, Warszawa
oczekiwata jednosci i poparcia wymienionych podmiotow przy réznego rodzaju
przysztych inicjatywach politycznych na arenie europejskiej. Komentatorzy
radzieccy wyrazali obawy wynikajace z tak szeroko zakrojonej akcji dyploma-
tycznej Polski. Ich zdaniem polskie kregi kierownicze dazyly do stworzenia
swego rodzaju protektoratu nad panstwami baltyckimi. Na to Zwiazek Radziecki
nigdy si¢ nie zgodzi — wyraznie ostrzegano Polakow3.

Ciekawym komentarzem do tej rzekomo agresywnej kampanii migdzyna-
rodowej prowadzonej przez zachodniego sasiada Moskwy byta karykatura zamie-
szczona na szpaltach jednej z interesujacych nas gazet (,IsBectus”). Otdz na
rysunku znajdujacym si¢ na pierwszej stronie tegoz dziennika, Marszatek zostat
przedstawiony z nakryciem gtowy bedacym zestawieniem czapki zotnierza napo-
leoniskiego, faszystowskiego kepi oraz helmu niemieckiego i rosyjskiego z cza-
sow carskich. Natomiast obok znajdowaty si¢ napisy: Napoleon, Mussolini,
Hindenburg, Kierenski4’.

Coraz wyrazniej dziennikarze moskiewscy atakowali polityke¢ Pilsudskie-
go ijego zwolennikow. Stwierdzano, iz przywddca przewrotu majowego, widzac
brak poparcia ze strony szerszych mas spoteczenstwa, przechodzit do batalii
o zdobycie wladzy dyktatorskiej. Stad tez powtarzane przez Bartla hasta o konie-
cznos$ci przywrdcenia porzadku wewnetrznego w Polsce traktowano jako nic
innego jak tylko zapowiedz przejecia pelnej kontroli nad panstwem?®!.

Kolejnym potwierdzeniem takiej postawy Marszalka byl, zdaniem publi-
cystow radzieckich, jasno juz sprecyzowany poglad tego polityka odnosnie
kandydowania w wyborach prezydenckich. Czytelnik moskiewski mogt sig
bowiem dowiedziec, iz Pilsudski nie zamierzat obejmowacé tego urzedu w sytu-
acji, gdy kompetencje glowy panstwa nie pozwalaly mu wtasciwie na zadne
samodzielne dziatanie*2.

W sprawie tej zabrat glos takze Radek. Z pewna nuta ironii pisal, iz
Pitsudski dokonat zamachu stanu, gltoszac rownoczesnie, ze byl zwolennikiem
prawa i praworzadnosci — co przeciez samo w sobie bylo juz sprzecznoscia.
Dalej byly Naczelnik Panstwa okreslat siebie mianem ,,demokraty”, ktory
w zaden sposéb nie bedzie wpltywal na przebieg glosowania decydujacego
0 wyborze pierwszej osoby w panstwie polskim. Co si¢ jednakze stanie —
zastanawiat si¢ radziecki dygnitarz — jesli sejm nie wybierze osoby wskazanej
przez Pilsudskiego? Czy bedzie on potrafit przyja¢ taki werdykt i usunaé si¢

39 Onacnasnomumuxa, ,Mssectus” 27 maja 1926, nr 120, s. 1.
40 B noamnoii napaonoii gpopme, ,Mzpectus” 28 maja 1926, nr 121, s. 1.
41 [Tpoexm epemennoii ouxmamypor ¢ IHonvwe, ,Jpasaa” 27 maja 1926, nr 120, s. 2.

42 MMonrumuueckasniamepopma Iluncydckozo, ,Mssectns” 29 maja 1926, nr 122, s. 1; IMuacyockuu
dovusaemcs duxkmamopckux norHomouuu, ,2Ipasaa” 29 maja 1926, nr 122, s. 2.
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w cien — pytat nastepnie Radek? 1 zaraz tez odpowiadal — oczywiscie, Ze nie.
Wyjasnial swoim odbiorcom, iz w éwczesnym momencie ,,Polska moze byé
tylko Pitsudskim”. Dodawat, iz na ich oczach rodzit si¢ ,,Napoleon IV”. Przy
czym tworzaca si¢ w Warszawie ,,dyktatura” stanowita swego rodzaju ,,zart
historii”, bo przeciez ,rewolucja majowa” niczego nie obalita. Nie zniosta
dawnego ustroju i nie zapoczatkowata zadnego nowego systemu spotecznego
czy politycznego. Nie mozna zatem przyrownywaé zdarzen z Warszawy do
zadnych wielkich ruchow rewolucyjnych. Radek konczac swdj artykut konklu-
dowalt, iz na szczescie ,,zarty” maja to do siebie, ze bywaja krotkie®3.

Decyzj¢ o odrzuceniu przez Marszatka wyboru na prezydenta przyjgto
w Moskwie bez wigkszego zaskoczenia. Wskazywano tez, iz glosowali na niego
w duzej mierze m.in. przedstawiciele bogatej, burzuazji gdyz Pitsudski gwaran-
towat brak jakichkolwiek radykalnych reform ustrojowych. Ponadto zachowanie
polskiego polityka publicysci interpretowali jako przejaw lekcewazenia sejmu
i regut demokratycznych**.

Natomiast wspominany juz kilkakrotnie Radek wydarzenia z Warszawy
nazwat ,, drugim aktem komedii pt. rewolucja moralna w Polsce”. Polityk ten
z pewnym — mozna by rzec — zdziwieniem pisat o dychotomii w postgpowaniu
Pilsudskiego. Otoz ten, zdaniem publicysty, ,,dziwny demokrata” pragnat tylko
tego, aby sejm nie miat zadnego realnego wplywu na rzadu. A zatem Marszalek
dazyt wylacznie do jednego — do dyktatury*3.

Widzimy, iz Radek konsekwentnie atakowatl polskiego przywodce za
rzekome antydemokratyczne zapedy. Piszac zas o przysztosci Polski, przypusz-
czal, iz Marszatek opowie si¢ po stronie ,,kregow kapitalistycznych i handlow-
ych”. Tym samym wigc ostatecznie porzuci tych, ktorym obiecywat odejscie od
dotychczasowej polityki wszystkich kolejnych rzadow. Fakt ten bedzie miat,
zdaniem Radka, powazne konsekwencje. Nieunikniona bowiem stanie si¢ ,,pra-
wdziwa” rewolucja robotnikéw 1 chlopow.

Prasa radziecka, co chyba nie moze dziwié, stronniczo i jednostronnie
przedstawiala polskie wydarzenia z maja 1926 r. Wcigz doszukiwano si¢ ukry-
tych intencji organizatoréw przewrotu. Pitsudski stat si¢ synonimem politycz-
nego demagoga, ktéry wykorzystal spoteczenstwo dla realizacji wlasnych ambicji
politycznych. Dodajmy tylko, iz w pdzniejszym okresie ton prasy radzieckiej
nie ulegl zmianie. Nie wiele pomagaty zapewnienia Marszatka o checi pokojo-
wego utozenia stosunkow ze Zwiazkiem Radzieckim, czego np. wyraznym
dowodem byta nominacja Stanistawa Patka — wielkiego zwolennika zawarcia

4 K. Radek, Hanoneon IV, ,TIpaBma” 28 maja 1926, nr 121, s. 1.
4 Hoeoe codepacanue ouxmamypor ITuncydcxozo, ,Jisectua” 1 czerwea 1926, nr 124, s. 1.

45 K. Radek, Bmopoii axm noxckoii mpazuxomeouu, ,IIpaBma” 2 czerwca 1926, nr 125, s. 1.
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polsko-radzieckiego paktu o nieagresji — na stanowisko polskiego posta w Mos-
kwie?.

The May Coup d’Etat in the light of the publications
in “Izwiestija” and “The Truth”

Summary. The events of May 1926 changed the face of the Polish state. A group of people
connected with Jozef Pilsudski - identified with the victory over the Soviet Russia — came to
power. Therefore, it should not be a surprise that the events taking place in Warsaw were also
observed with special care in Moscow. The author of the paper presented the picture of those
events as seen with the eyes of Russian publicists. He focused here on two press positions:
“Izwiestija” and “The Truth”. Both papers were included in the main press titles appearing in the
USSR. Hence, it is worth to look closely at the opinions and commentaries presented in them,
even more because for example Karol Radek, one of the then most influential people in the Soviet
Union expressed his opinions there.

Key words: Jozef Pilsudski, Karol Radek, May Coup d’Etat

Prac¢ wykonano w ramach projektu badawczego nr N108 057 32/2861 pt. Ambasada
Polska w Moskwie w latach 1921-1939 (kier. dr hab. Marek Madzik), finansowanego przez
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego w latach 2007-2008.

*© Zob. wigcej: M. Kruszynski, Stanistaw Patek — Zycie w cieniu dyplomacji, ,,Polski Przeglad
Dyplomatyczny”, nr 6, 2007, s. 90 nn.
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DELEGATURY AMBASADY RP W KUJBYSZEWIE
I ICH LIKWIDACJA W 1942 ROKU

Mieczystaw Wieliczko

Instytut Historii UMCS Lublin

Streszczenie. Streszczenie. Najazd III Rzeszy 22 czerwca 1941 r. na kraj zaprzyjaznionego
sojusznika spowodowatl zmiang mi¢dzynarodowego potozenia ZSRR, a tym samym usytuowanie
Polski w alianckiej koalicji. W §lad za tym zawarty zostat uktad (Majski—Sikorski) 30 lipca 1941 r.
ZSRR udzielit Polakom ,,amnestii”, nawiazane zostaly stosunki dyplomatyczne i utworzone
Wojsko Polskie pod dowddztwem gen. W. Andersa. Poczatkowa zgoda ZSRR na dziatalnos¢
opiekunczg Ambasady RP przez jej Delegatury na przetomie lat 1941/42, zostala pogwalcona
przez aresztowania personelu Delegatur pod zarzutem szpiegostwa i objecie Sledztwem od potowy
lipca 1942 r., ktdre 16 pazdziernika zakonczono. Zwolniono 15 0sob, 16 skazano zbrodnia sadowa,
a 78 z decyzji kolegium NKWD jako ,.skompromitowane™ wydalono z ZSRR. Zagrabione mienie
polskie: dokumentacja, pieniadze i dobra materialne z pomocy zagranicznej nie zostato nigdy
zwrocone.

Stowa kluczowe: Wiadystaw Anders, Iwan M. Majski, Stanistaw Kot, Edward Raczynski,
Wiadystaw Sikorski, Andriej J. Wyszynski

Agresja III Rzeszy, europejskich sygnatariuszy Paktu Osi (z wyjatkiem
Bulgarii) oraz faszystowskich zywioléw z obszaréw zdominowanej przez
Niemcy Europy (,.krucjata przeciw komunizmowi”) na Zwiazek Sowiecki 22
czerwca 1941 r. w sposob zasadniczy zmienila sytuacje mi¢gdzynarodowa, w tym
miejsce Polski w alianckiej koalicji. Oto juz wieczorem tego dnia Winston
Churchill w przemoéwieniu radiowym na antenie BBC zapewnit J. Stalina ze
Wielka Brytania nie pozostawi Sowietdéw bez pomocy w obronie przed agresja.
Stalin dotychczasowy sojusznik Hitlera, nie tylko z czasu wrzesniowego najazdu
1939 r. i podziatu ziem Rzeczypospolitej (uklad 28 wrzesnia ,,0 przyjazni
i granicach” wraz z tajnym protokotem i stosowng deklaracja), wspierat wojenng
gospodarke III Rzeszy dostawami m.in. ropy naftowej. Zapewnienie Churchilla
byto poczatkiem akcji dyplomacji brytyjskiej, w ktérej natychmiast zapomniano
o heroicznej obronie Wysp latem 1940 r., gdy Luftwafte i Kriegsmarine operowaty
na paliwach dostarczanych (okoto 200 tys. ton ropy surowej do konca 1940 r.)
ze Wschodniego Zagltebia Naftowego wlaczonego do Zachodniej Ukrainy.
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W tych okolicznosciach gen. Wiladystaw Sikorki w przemoéwieniu do
Kraju w wieczornej audycji BBC 23 czerwca, wyrazil nadzieje, ze ZSRS
uniewazni zawarte z Niemcami porozumienia, sprowadzajac stosunki z Polska
na grunt traktatu ryskiego i uwolni z zestania ludnos¢ cywilng, a z obozow
jencéw wojennych. Zapewnial, ze antysowieckie hasta propagandy III Rzeszy
nie znajda u Polakéw postuchu. Gen. Sikorski, jako premier Rzadu RP na
emigracji, zwrdcit si¢ z notg do Stafforda Crippsa, brytyjskiego ambasadora
w Moskwie, o oceng stosunkow polsko-radzieckich. Inicjatywa ta w pewnym
stopniu zbiegla si¢ z o$wiadczeniem ambasadora Iwana M. Majskiego (w
Londynie w latach 1932-1943) z 25 czerwca 1941 r. o stosunku Zwiazku
Sowieckiego do okupowanych panstw — Czechostowacji, Polski i Jugostawii.
Dyplomacja brytyjska pojeta to jako cheé nawiazania stosunkéw z rzadami tych
panstw na londynskiej emigracji. To o$wiadczenie wypadto w czasie dyskusji
na kilku posiedzeniach Rzadu, podczas ktorych gen. Sikorski, a zwlaszcza
minister August Zaleski, okreslali warunki ponownego nawigzania stosunkéw
polsko-radzieckich. Podstawowa sprawa byto, wobec stanu wojny sowiecko-
niemieckiej, anulowanie ich paktow z 23 sierpnia i 28 wrzesnia likwidujacych
panstwo polskie oraz zmiana potozenia (statusu) rzeszy ludnosci polskiej (i
obywateli panstwa polskiego) deportowanych w gltab ZSRS z narzuconym (29
listopada 1939 r.) obywatelstwem sowieckim, a w §lad za tym obtozonej represja
karna. Dalszym polskim warunkiem bylo ponowne wprowadzenie w zycie
wszystkich umow, ktére byly w mocy 1 wrzesnia 1939 r., poczawszy od pokoju
w Rydze w 1921 r.

W tym czasie . Majski otrzymat instrukcje z Kremla o sowieckim stosunku
wobec ,,sprawy polskiej”, o czym poinformowat ministra Edena z prosba o pos-
rednictwo w nawiazaniu rozméw z gen. Sikorskim. 5 lipca doszto do pierwszego
spotkania w Foreign Office u podsekretarza Alexandra Cadogana!. Roznice zdan
co do warunkéw nawigzania stosunkow dyplomatycznych, zwlaszcza sprawy
losu zestancow i jencow polskich oraz utworzenia wojska polskiego na terytorium
ZSRS, byly od poczatku duze i rozwigzywanie tych probleméw trwato nie tylko
w kolejnych rozmowach Majski — Sikorski, ale takze na forum Rady Narodowe;j
i Rzadu, gdzie zdania byly zréznicowane.

Istotny wptyw na bieg tych spraw miato zawarcie 12 lipca uktadu bryty-
jsko-sowieckiego, a 18 lipca czechostowacko-sowieckiego, co ze strony bryty-
jskich gospodarzy tworzyto rodzaj presji pod adresem gen. Sikorskiego. W tych
okolicznos$ciach premier uznal za sprawy priorytetowe: zmiang¢ potozenia spo-
teczno-prawnego ludnosci polskiej w ZSRS, uwolnienie zestancow i jencoéw oraz

: Oprac. zbior., Dokumenty 1 materialy do historii stosunkow radzieckich, t. V11, Warszawa 1973,
s. 221 oraz sprawozdanie Majskiego, s. 225-227 (dalej DiM), takze, Sprawa polska w czasie drugiej
wojny Swiatowej na arenie migdzynarodowej. Zbior dokumentow, Warszawa 1965, s. 223-225 relacja
Cadogana.
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tworzenie suwerennego wojska polskiego. Natomiast przekreslenie ukladow
sowiecko-niemieckich z 1939 r. rownac¢ si¢ bedzie automatycznemu powrotowi
do stanu prawnego stosunkow migdzynarodowych sprzed 1 wrzesnia 1939 r. To
stanowisko gen. Sikorskiego nie zostalo w pelni uznane przez grono przeciwni-
kéw politycznych w Radzie Narodowej, Rzadzie RP i gen. K. Sosnkowskiego,
a takze Prezydenta RP, co oznaczato swoisty koniec jednosci narodowej wojen-
nej emigracji Polakow?2.

Posrod tych w duzym skrécie zaznaczonych kontrowersji gen. Wt. Sikorski
ppdpisat 30 lipca 1941 r. w gmachu Foreign Office w obecnosci W. S. Churchilla
i A. Edena, z ambasadorem I. Majskim, ukltad o wspolnej walce ZSRS i
Rzeczypospolitej Polskiej przeciwko III Rzeszy3. Dokument wchodzil natych-
miast w zycie i nie podlegal ratyfikacji. Zasadnicze dopetienie jego ogolnej
tresci stanowily dwa protokoty. W jawnym czytamy:

7. chwila przywrocenia stosunkdow dyplomatycznych Rzad Zwiazku Socjalistycznych
Republik Rad udzieli amnestii wszystkim obywatelom polskim, ktérzy sa obecnie pozbawieni
swobody na terytorium Zwiazku Socjalistycznych Republik Rad, badz jako jeficy wojenni, badz
z innych odpowiednich powodow.

Natomiast protokét tajny dotyczyl roszczen o charakterze publicznym
i prywatnym, ktére ,,[...] beda rozpatrywane w dalszych rokowaniach migdzy
obu rzadami™*. Te ostatniag sprawe mozemy pozostawi¢ na boku, natomiast
zasadniczy bieg w rekonstrukcji stosunkow dyplomatycznych i realizacji posta-
nowien pierwszego protokotu rozpoczety wydarzenia, o ktorych w duzym skrocie.

4 sierpnia 1941 r. z wiezienia NKWD na Lubiance zwolniony zostal gen.
Wiadystaw Anders. Dwa dni pdzniej gen. Zygmunt Szyszko-Bogusz, przybyty
do Moskwy jako szef Polskiej Misji Wojskowej, wreczyt gen. Andresowi
nominacje¢ na dowodce Wojska Polskiego, ktore miat formowaé. W tej sprawie
14 sierpnia gen. Z. Szyszko-Bogusz i gen. Andriej W. Wasilewski jako przed-
stawiciel Kwatery Glownej i Armii Czerwonej podpisali umowe wojskowa.
W $lad za tym 19 sierpnia w Moskwie odbylo si¢ posiedzenie mieszanej komisji
powolanej do spraw formowania Wojska Polskiego w skladzie: gen. Aleksiej
W. Panfilow, mjr bezp. panstw. Gieorgij S. Zukow, gen. Wi Anders i Z.
Szyszko-Bogusz oraz ptk Jewstiegniejew i mjr Kolesow. Ustalono trzy rejony
formowania dywizji: Buzutuk, Tockoje i Tatiszczewo oraz szereg szczegotow

2 E. Duraczynski: Rzqd Polski na uchod:stwie 1939—1945. Organizacja — personalia — polityka,
Warszawa 1993, s. 105 i passim do s. 124. Poczawszy od 4 lipca ,,Dziennik Polski” (nr 301) w Londynie
informowat w kolejnych notatkach i artykutach o biegu tych wydarzen, nawet prezentowal stanowisko
opozycji (nr 316 z 22 lipca) wobec gen. Sikorskiego i jego dyplomacji z Majskim.

3DIM, s. 232, tekst polski ukladu. Szerzej, Uklad Sikorski-Majski. Wybér dokumentéw. Wybrat,
opracowal i wstgpem poprzedzit Eugeniusz Duraczynski, Warszawa 1990. Oficjalny komunikat podal
,Dziennik Polski” (nr 324) 31 lipca pt. ,,Umowa migdzy Polska z ZSRR”.

4 Armia Krajowa w dokumentach 1939—-1945, t. 11, czerwiec 194 1-wrzesien 1943, Wroctaw 1990,
dok. 201, tekst uktadu i protokotow, s. 26-28.
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organizacyjnych. 22 sierpnia 1941 r. gen. Anders wydat pierwszy rozkaz wzy-
wajacy pod bron zwolnionych z zestania, tagrow i1 wigzien jencow Wojska
Polskiego?.

12 sierpnia 1941 r. ogloszony bowiem zostal Dekret Prezydium Rady
Najwyzszej tej tresci:

Udzieli¢ amnestii wszystkim obywatelom polskim pozbawionym obecnie wolnosci na
terytorium sowieckim w charakterze jencéw wojennych lub na innych wystarczajacych podsta-
wach®.

Ogdlnikowy charakter tego aktu spowodowat not¢ chargé d’affaires RP
w Moskwie J. H. Retingera, ktory 22 sierpnia przestawit ,,[...] w sprawie
wykonania uktadu polsko-sowieckiego i postanowien Rady Najwyzszej ZSRR
z dnia 12 sierpnia 1941 roku”, ujete w punktach postulaty wynikajace z ,,zasad
wspotpracy”, a to, by w poszczegolnych skupiskach Polakéw ,trzech obywateli
podato swoje dane”, sposrod ktorych zostanie wybrany przez ambasadg RP ,,maz
zaufania”, by prasa i radio podaty te informacje, a zwalniani z wigzien i miejsc
odosobnienia byli kierowaniu do stacji zbornych. W pkt 3 noty postulowal, by,
Obywatelom polskim, w pierwszym rzgdzie kobietom z dzie¢mi, w razie umotywowanego
zyczenia, umozliwiono zmian¢ miejsca pobytu do miejscowosci przez nich wyznaczonych.

Juz 28 sierpnia Ludowy Komisariat Spraw Zagranicznych (Narkomindiet)
w odpowiedzi podat informacj¢ o przyznaniu bezptatnych biletow i 15 rubli na
dobe dla zwolnionych i udajacych si¢ do wybranego miejsca przeznaczenia,
a dalej czytamy:

Jednoczesnie powiadamia si¢, ze Rzad Sowiecki nie widzi przeszkod przeciw propozycji
Ambasady Polskiej o wyznaczeniu 0sob zaufanych Ambasady Polskiej w rejonach, gdzie zamie-
szkuje wigksza liczba obywateli polskich. Rowniez nie ma przeszkdd przeciwko propozycji
Ambasady RP co do powotania jednej lub kilku mieszanych komisji sposréd przedstawicieli

organéw sowieckich i Ambasady RP. Dla przeprowadzenia rejestracji obywateli polskich, ich
rozmieszezenia i znalezienia zaje¢ zarobkowych’.

5 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej AAN), zespot: Microfilmed by the Hoover Institu-
tion on War and Peace: Wiladystaw Anders a Register of his Papers (cyt. HI/IV), rolka, kl., Stanistaw
Mikotajezyk Papers (cyt. HI/VI). rolka, kl., Stanford CA, A. G. Dabrowski: Przekazanie mikrofilmow
polskich archiwaliow przechowanych w zbiorach instytutu Hoovera, [w:] Archeion CI, Warszawa 2000,
s. 279-281. M. Wieliczko: Status jerica wojennego a potozenie Zolnierzy Wojska Polskiego w Zwiqzku
Sowieckim, pojmanych w latach 1939—1941. Studia d=ziejow Polski i Europy w XIX i XX wieku. Ksiega
dedykowana Profesorowi Piotrowi Stefanowi Wandyczowi, pod red. J. Farysia i in., Gorzow Wlkp. 2004,
s. 81-96.

% AAN, HI/V1/37, kI. 000094-95. Paginacja klatek jest szesciocyfrowa i rozpoczyna sie od zer,
jak podano w tym przypadku. Dla oszczedno$ci miejsca opuszczamy dalej zera i powotujemy tylko
liczby arabskie. Tekst jest niemal doktadnym powtorzeniem powotanego wezesniej protokotu do uktadu
Majski-Sikorski. Londynski ,,Dziennik Polski” nr 342 z 21 sierpnia w notatce pt. Amnestia pisal ,,Czy
jest do pomyslenia, aby rzad jednego panstwa udzielit amnestii zolnierzom innego panstwa za przestgp-
stwo polegajace na legalnym udziale w akcji wojennej. Za jakie winy zostaja nasi rodacy w Rosji
amnestionowani? Za to, ze sa Polakami!”.

7 Tamze kl. 61-62, 97-100. Celowo powolujemy obszerniejsze fragmenty zrédet, bowiem tresé
dokumentéw ujawnia nie tylko charakter stosunkow polsko-sowieckich, ale strategi¢ dyplomacji sowie-
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Wydawaé by si¢ moglo, ze sytuacja zyciowa rzeszy deportowanych Po-
lakow w ,,spiecposiotkach” ulegnie zasadniczej poprawie, podobnie jak pozos-
tajacych w tagrach i wigzieniach. Strona polska poczatkowo z ambasady w Mos-
kwie (ul. Spirydonjewskaja 30), gdzie od 9 wrzesnia rozpoczal misj¢ Stanistaw
Kot, po mysli powotanych dokumentow, wydata ,,Okélnik” o charakterze infor-
macyjnym, by z kazdej miejscowosci, w ktorej przebywaja obywatele polscy
przysta¢ telegram: podac liczbg Polakoéw z wyrdznieniem pici dzieci i mtodziezy
do lat 16 oraz oso6b niezdolnych i trzy nazwiska kandydatow na megzow zaufania.
Na rece jednego z nich ambasada bedzie przysyla¢ informacje i swoje zarzadze-
nia®. Do czasu ewakuacji 20 0s6b personelu ambasady (w ciagu dwoch dni!) do
Kujbyszewa 22 pazdziernika 1941 r. trwaly rozmowy St. Kota z Andriejem
J. Wyszynskim, zastepca W. M. Mototowa pelniacego tez funkcj¢ Komisarza
w Narkomindietu. Od 27 wrzesnia, dostownie co kilka dni, (7, 12, 14, 15,
pazdziernika, 2, 5, 7 listopada), trwaty rozmowy polaczone z notami werbalnymi
ambasadora, ale juz 13 pazdziernika 1941 r. St. Kot zlozyt obszerng note
,,0 niezastosowaniu catosci zobowigzan wynikajacych z uktadu polsko-sowiec-
kiego w sprawie uwolnienia obywateli polskich”, ktora nawigzywata do powo-
fanej juz noty Retingera. Ambasador RP wymienil wigzienia w Saratowie,
Gorkij, Czelabinsku, Kizelu, Botaszowie, obozy w Primorskim Kraju na Koty-
mie, kopalnie w Czelabinskiej Obtasti i fagry Karagandy w Kazachstanie, wig-
zienia w Atoleniu i Tomsku, obozy w Singiel w Swierdlowskiej Obtasti, obozy
w Archangielskiej Obtasti i wzdtuz linii kolejowej z Kottasu do Pieczory
w Komi ASSRY. Bylo to wstgpne rozpoznanie, uzupelniane nowymi informa-
cjami, jakie naptywaty do ambasady, wraz ze zwalnianiem Polakéw. Ujawniane
przez strong polska rozmaite utrudnienia, jak brak dokumentu (udostowierienije)
zwolnienia, przepustki na podroz, bez ktoérej nie mozna kupi¢ biletu, brak
mozliwos$ci przejazdu przez ,,wojskowe strefy zakazane” — mimo przepustki,
podobnie, miasta oznaczone jako ,rezimnyje grodki” etc. objasniane byly nie
bez arogancji, co odnotowali protokolanci, przez Wyszynskiego i Puszkina
(kierownik zespotu ds. polskich Narkomindietu) trudno$ciami wojennymi.

Inng cze$¢ w tresci tych rozmdéw stanowily sprawy powotania mezow
zaufania i. delegatow ambasady w celu zorganizowania opieki nad ludnoscia,
mimo wszystko uwalniang z miejsc odosobnienia. W rozmowach tych chodzito
o uzgodnienie ich kompetencji, zatwierdzenie przez Narkomindiet wytypowa-

ckiej i realizacj¢ jej celow politycznych w stosunku do powojennego potozenia Polski.
8 AAN, HI/VI1/39, kl. 349-351, tekst ,,Okolnika” nr 2 z 1 pazdziernika 1941 r.

9 AAN, HI/V1/37, kl. 101-103 oraz r. 39, kl. 416-420, 431-434, 472-478, 483-484. Protokoly
rozméw w wymienionych terminach prowadzone gtownie przez Wiestawa Arleta I sekretarza Ambasady,
czgsto opatrzone uwagg o atmosferze tych spotkan i zachowaniu rozmowcow, np. ,,Ton Wyszynskiego
niezbyt przyjemny. Ambasadora bardzo spokojny i pojednawczy.”, ,,Wyszynski byt znacznie stodszy

niz podczas rozmowy 2 listopada”. Inni protokolanci — uczestnicy rozméw to Ksawery Pruszynski
i Henryk Sokolnicki zastgpca Ambasadora.
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nych oséb, wystawienie imiennych dla nich dokumentéw oraz innych, jak tekst
,Postanowien o zakresie dziatalnosci Delegatow” Ambasady RP uzgodniony
w wyniku rozmdéw migdzy przedstawicielami Ambasady RP i Ludowym Komi-
sariatem Spraw Zagranicznych w dniu 23 XIII 1941 r.”, czy ,Instrukcji dla
Delegatow” wydanej przez ambasade, a nota L.dz. 342/42 z 31 stycznia 1942 r.
przekazanej do Narkomindietu i notyfikowanej w jego odpowiedzi 12 lutego
1942 .10

Réwnolegle na przetomie 1941/1942 r. trwata organizacja biur Delegatow
Ambasady ,,[...] w obtastiach w ktorych istnieja wigksze skupiska obywateli
polskich”. Delegaci
[...] sa jej organami dla wykonywania — przy Scistej wspoOlpracy z organami radzieckimi — tych
zadan, ktore wynikaja z Uktadu 30.7.41 r.,

czytamy w powotanych uzgodnionych dokumentach, dalej,

Delegat Ambasady zapoznaje miejscowe wladze radzieckie z potozeniem i potrzebami obywateli
polskich, uzgadnia z nimi wszystkie kwestie techniczne, zwiazane z uregulowaniem sytuacji
ludnosci polskie;j.

Nic dodaé, poza kilku jeszcze ,,drobiazgami”, ze np. wladze nie wyrazity
zgody na zorganizowanie biur Delegatoéw w miastach bedacych siedziba obtasti,
ze mimo staran brakowato papieru, czcionek do druku dokumentow (zaswiad-
czen, przepustek, etc.), ze miejscowe wladze administracyjne nie byty zoriento-
wane w ustaleniach Narkomindielu z ambasada polska, a o utrudnieniach w ta-
cznosci tylko wspomnimy, ze zaréwno ambasador, jak i1 delegaci nie mogli mie¢
bezposrednich kontaktéw z NKWD, z pominieciem urzg¢dnikow Narkomindiehu,
a to byla rzeczywista wladza w zakresie wykonywania nie tylko dekretu o
amnestii...!!

Stad koniecznos$¢ utworzenia w strukturze ambasady ,,dziatu interwency-
jnego” z dniem 21 stycznia 1942 r., ktéry objal Wiktor Sukiennicki, prof.
Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie wydostany z tagru. W 1981 r. opub-
likowat ,,Notatke informacyjna w sprawie wykonania protokotu dodatkowego
do uktadu z 30 lipca 1941 roku” wraz z zatacznikiem nr 2, gdzie wymienit 37
not ambasady za [ pétrocze 1942 r. w sprawach o uwolnienie z wigzien, tagrow
i zestania; tu podata ambasada tacznie 4534 nazwiska, z ktorych ,,odnaleziono”
w ZSRR 1555 0séb, a zwolniono 1026, co informuje o skali problemu i jego
rozwiazywaniu'2,

10 AAN, HI/VI/37, kl. 150-151, 165.

T AAN, HI/V1/39, kl. 556 w notatce ,,Pro memoria” po rozmowach 12 listopada 1941 r. W. Arlet
wymienit noty Dz. 467/41, 27.09, 508/41, 6.10, 547/41, 27.10, 591/41, 28.10, 596/41, 29.10, 734/41,
10.11. i dodat ,,Na zadne z tych pism Ambasada nie otrzymata odpowiedzi na pismie”.

12W. Sukiennicki: Akcja interwencyjna Ambasady R.P. w ZSSR |w:| Zeszyty Historyczne, Paryz
1982, z. 59, s. 164-185. Zestawienie powolanych danych, s. 184. B. Szubtarska: Z dzialalnosci inter-
wencyjnej Ambasady RP w ZSRR w latach 1941—-1943. Polska i jej wschodni sqsiedzi w XX wieku.
Studia i materialy ofiarowane prof. dr hab. Michatowi Gnatowskiemu w 70-lecie urod=zin. Red. H. Ko-
nopka, D. Boc¢kowski, Biatystok 2004, s. 401-413. Na s. 413 tabl. 1, gdzie odnotowuje w podanym
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Nieco odmienng, cho¢ blisko i bezposrednio z pracq Delegatur zwigzana
byla organizacja opieki o charakterze spotecznym i charytatywnym w dziatal-
nosci Ambasady. Byla to z jednej strony palaca potrzeba wobec potozenia rzeszy
zestanczej ludnosci polskiej, a z drugiej realizacja inicjatywy Ministerstwa Pracy
i Opieki Spotecznej Rzadu RP i utworzonej w Londynie migdzyministerialnej
komisji ztozonej z przedstawicieli Sztabu Naczelnego Wodza, PCK i czterech
ministerstw, co ujeta instrukcja premiera z 25 sierpnia 1941 r. stwierdzajaca, ze
,|.-.] caloksztalt akcji spoteczno-opiekunczej koncentruje Ambasada RP w Mos-
kwie”. Rownoczesnie Ministerstwo PiOS wyznaczylo w charakterze radcy Jana
Szczyrka swoim przedstawicielem w ambasadzie!3.

Pomimo Ze wraz z pierwsza grupa personelu Ambasady przybyla do
Moskwy z poczatkiem wrzesnia 1941 r. przywieziono transport zywnosci i odziezy,
nie udato si¢ ,,uruchomié¢” dziatalnosci opiekunczej za posrednictwem Komisji
Mieszanej (K.N. Nowikow dyrektor IV Wydziatu Narkomindietu, komisarz z
NKWD oraz dwoch przedstawicieli Ambasady), ktora si¢ tak ukonstytuowata,
ale nie rozpoczeta dziatalnosci, wigc transport skierowano w koncu pazdziernika
do Buzutuku i stad rozdysponowano do skupisk ludnosci polskiej, a srodki
lecznicze i narzedzia lekarskie przejeto Szefostwo Sanitarne Armiil%.

Nie bez podobnych trudnosci trwato organizowanie dziatalnosci Delegatur
i powolywanie m¢zow zaufania. Pomigdzy 15 grudnia 1941 r. a 9 stycznia 1942 1.
zdotano zorganizowac 34 terenowe placéwki mezoéw zaufania oraz 20 siedzib
Delegatur obejmujacych swoja dzialalnoscig po 2 a nawet 4 Obtastils.

Organizacja Delegatur i obsada personalna

Nazwa Delegatury Siedziba Zasigg terytorialny Obtasti Nazwisko Delegata
Archangielsk Archangielska, Wologodzka Jozef Gruja, II sekr. amb.

. Kirowska, Molotowska, .

Kirow Gorkowska, Maryjska ASRR Romuald Szumski

Czkalow Czkalowska, Akt.lubmska ASSR e ]

Baszkirska
Syktywkar Komi ASRR Tadeusz Grygier
Czelabinsk Swierdlowska, Czelabinska Henryk Stowikowski, attaché
Kustanaj Kustanajska Mieczystaw Romanski

okresie 80 not z wymieniong liczba 6927 nazwisk.

13R. Buczek: Dzialalnosé opiekuiicza Ambasady R.P. w ZSSR w latach 1941-1943, | Zeszyty
Historyczne, Paryz 1974, z. 29, s. 42—-115.

14 AAN, Zespot: Poland Ambasada (Soviet Union) a Register of ist Records In the Hoover Institution
Archives, Stanford CA, /cyt. HI/A, r. 15, k. 240-242. W innym zespole: Ministry of Information and
Documentation in the Hoover Institution Archives r. 56 i 131 zawieraja calo$¢ akt Dziatu Opieki
Ambasady w Moskwie—Kujbyszewie oraz pamigtniki pracownikow.

I35 AAN, HI/VI/37/A, bez pag. kl. do 696 i r. 40, k. 192-193. R. Buczek, op. cit., s. 75-76, 81,
wykazy organizacyjne na 15 grudnia 1941 r. i 30 marca 1942 r.
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Barnaut Altajski Kraj, Nowosybirska Wtodzimierz Mattoszko
Pawlodar Pawtodarska Stanistaw Lickindorf
Krasnojarsk Kraj Krasnojarski, Irkucka Jozef Mieszkowski, attaché
Aldan Jakucki Jakuckij Kraj Antoni Pajak
Pietropawlowsk Omska, PIn. Kazachstanska Witold Ploski
Akmolinsk Akmolinska Kazimierz Rola-Janicki attaché
Czimkent — Kazachs,t afiska, Kzyl Bohdan Kosciatowski
Ordynska
Dzambut Dzambulinska Feliks Dziewicki
Semipatatynsk Semipatatyniska Adolf Saraniecki
Alma-Ata Kirgizka ASSR, Alma-Atynska Kazimierz Wigcek
Jan Kwapinski (do pot. 111
Samarkanda Uzbecka ASSR, Tadzycka ASSR 1942), Marian Heitzman,
attache, Feliks Mantel
Saratow Saratowska vacat
Wiadywostok — Nachgdka — Maciej Zateski Il sekr. Ambasady
Nagajewo
Aszchabad Turkmenska ASSR LAl D SRR <8
ambasady

Zrédlo: powolane akta, R. Buczek, op. cit., s. 81, F. Mantel: Wachlar= wspomnien, Paryz 1980, tu,
s. 127-192 relacja o pobycie w ZSRS i pracy w Delegaturze, rec. M. Wieliczko [w:] Materialy i Studia
Muzealne, t. V1, Przemysl 1987, s. 345-352.

Warto wspomnie¢, ze do obsady tych stanowisk ambasada delegowatla
swoich pracownikdéw, w tym 9 ze statusem dyplomatycznym, ktorzy przybyli
z Londynu. Obok tego okresowo utworzono trzy ,,delegatury objazdowe”, pier-
wsza ,,prowadzili” prof. Marian Heitzman i dr Roman Szumski z udzialem
przedstawiciela NKWD w charakterze przewodnika i organizatora przejazdow
na terenach Obtasti Nowosybirskiej, Attajskiego Kraju i Kazachstanu (trasa o dt.
8 tys. km), w celu zorganizowania rozproszonych skupisk ludnosci polskiej.

Lacznie zdotano obja¢ dziatalno$cia Ambasady i mezdéw zaufania 46
kregoéw administracyjnych, gdzie zorganizowato si¢ okoto 2600 skupisk ludnosci
polskiej. Nie zdotano, mimo niezwyktej ofiarnosci, dotrze¢ do 10 okregdw i
ponad 200 skupisk deportowanych obywateli panstwa polskiego.

Roéwnoczesnie naptywaty transporty zywnosci, lekarstw i1 odziezy przez
porty w Archangielsku i Wladywostoku oraz ladem z Iranu do Aszchabadu.
Z tych punktéw rozsytano transportem kolejowym otrzymane dobra w glab
terytorium, do punktéw rozdzielczych przy Delegaturach lub biurach mezow
zaufania i rozdzielano wsréd ludnosci. Czgs¢ zywnosci 1 odziezy przeznaczono
na potrzeby tworzonych sierocincodw, przedszkoli, doméw opieki, szpitali —
placowek, na ktorych utworzenie nalegat Narkomindiet, by Ambasada je orga-
nizowata, co wraz z sita zywiolu tworzono, gdzie tylko byly mozliwosci kadrowe
i lokalowe.
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Ale nie odbywato si¢ to bez trudnosci... Przede wszystkim miejscowe
wladze administracyjno-policyjne zastanialy si¢ ,.brakiem instrukcji” co do
wspotpracy z Delegatami i wszelka zorganizowang dzialalnoscia Polakow. Juz
9 marca 1942 r. wspomniany K. N. Nowikow zakomunikowat polskim partnerom
ambasady, ze personel Delegatury moze liczy¢ od 3 do 4 oséb, a m¢zowi zaufania
nie przystuguje zadna pomoc kancelaryjna. 11 kwietnia podal do wiadomosci,
ze maz zaufania moze ,,wej$¢ w urzedowanie” dopiero po otrzymaniu przez
miejscowe wladze stosownej instrukcji. W rezultacie na 352 zgloszonych przez
ambasade mezow zaufania, zatwierdzono w tej formie tylko 131. To tylko dwa
przyktady, do ktorych dodajmy ogrom trudnosci transportowych, jak brak wago-
néw, paliwa do samochodow, by rozwies¢ dobra z punktéw granicznych, czy
trudnosci technicznych, np. depesza z Buzutuku do Kujbyszewa szta srednio 9
dni (sic!). Oddzielny watek stanowi sprawa zwiazana z pojmowaniem obywa-
telstwa polskiego i nie bez znaczenia byto uprzednie powotywanie w cytowanych
dokumentach tego poj¢cia, bowiem stanowisko wtadz uleglo swoistej ewolucji:
akcja pomocy mogla dotyczyé tylko ludnosci polskiej. ,, Wylaczono” wiec Zydow
obywateli polskich, wprowadzono rozroznienie co do ludnosci polskiej zamie-
szkatej na ziemiach inkorporowanych w 1939 r., etc. Wreszcie ,,ruszyta” pono-
wna paszportyzacja, uznawanie obywatelstwa sowieckiego, etc.

Nadmieniamy o tym tylko, cho¢ jest to caty ogrom problematyki stosun-
kéw polsko-sowieckich, szczegolnie lat 1942-1943, bowiem byto to tto do
likwidacji Delegatur.

2 lipca 1942 r. w siedzibie delegatury w Archangielsku NKWD dokonato
rewizji zabierajac dokumenty, pieczecie, pieniadze i aresztowato czterech prze-
bywajacych pracownikow. W nocy 3/4 lipca powiadomiono ambasadg ,,0 nie-
celowosci utrzymania Delegatury w Archangielsku”. W drodze do Murmanska
ujety zostal delegat Jozef Gruja, jednoczesnie 11 sekretarz Ambasady. Niemal
rownoczesnie, bo 8 lipca aresztowany zostat we Wiadywostoku Maciej Zateski,
takze II sekretarz ambasady, tamtejszy delegat na obszar Dalekiego Wschodu.
W tych okolicznosciach, gdy jeszcze placowke opuszczat prof. S. Kot, Chargé
d’Affaires Henryk Sokolnicki ztozyl 19 lipca note, gdzie przedstawit warunki
likwidacji Delegatur: 16 lipca Bemaul, aresztowany delegat dr. Wtodzimierz
Mattoszko i czterech pracownikow; 17 lipca Samarkanda, attaché¢ Ambasady
prof. Heitzman i pracownicy w tym Feliks Mantel, ktory pozostawil obszerny
pamigtnik; 18 lipca Kirow, zapieczgtowano najwiekszy na terenie ZSRR zespot
magazynow przetadunkowych dardéw, a juz 26 czerwca aresztowano delegata
inz. A. Wisinskiego i 4 pracownikow; 19 lipca Pietropawtowsk, zapieczgtowano
magazyny w stacji Melmutka dla Kazachstanu i aresztowano pracownikow;
19 lipca Syktywkar, aresztowany delegat dr Winiarczyk.

Dalej Sokolnicki nadmienia, ze z 20 Delegatur, 4 zostaty zlikwidowane,
w 5 dalszych aresztowania uniemozliwiaja dziatalnos¢. Delegatury wedtug nie-
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ukonczonej jeszcze ewidencji ludnosci polskiej, juz objely opieka ok. 170 tys.
obywateli polskich. Rozdawnictwo zywnos$ci, daréw odziezowych i lekarstw
zostalo zatrzymane nie tylko dla ludnosci, ale dla sierocincow, doméw opieki
dla starcow i inwalidow, bowiem magazyny zostaly zamknigte 1 zapieczetowa-
nelo,

W natychmiastowej odpowiedzi 20 lipca A. J. Wyszynski komunikowat:

Zostato stwierdzone, ze wszyscy aresztowani delegaci Ambasady i ich wspotpracownicy
zamiast lojalnego wykonywania swoich obowiazkow ustalonych przez specjalne ,,Postanowienie™
w sprawie udzielenia pomocy obywatelom polskim w $cistej wspoOlpracy z organami miejscowymi
wiadz sowieckich, zajmowali si¢ wrogg dziatalnoscig wobec Zwiazku Sowieckiego i prowadzili
prac¢ wywiadowcza. W ten sposob istnienie Delegatow Ambasady, na istnienie ktoérej rzad

sowiecki wyrazil zgod¢ dla okazania pomocy ludno$ci polskiej na terenie, nie wykazato swej
celowosci.

Na mocy wyzej wyluszczonych wzgledow Komisariat Ludowy uwaza za niemozliwe
dalsze istnienie Delegatur Ambasady, na skutek czego, wydano odpowiednie zarzadzenia organom
migjscowym. "’

W tych okolicznosciach H. Sokolnicki zwrocit sie¢ stosowng nota do
dziekana Korpusu Dyplomatycznego akredytowanego w Kujbyszewie Achmeda
Khana ambasadora Afganistanu, ktéry 22 lipca 1942 r. ztozyt not¢ o naruszeniu
przywilejow dyplomatycznych cztonkéw ambasady RP. Nie wiadoma w §wietle
poznanych zrodet jest reakcja Norkomindielu, ale domniema¢ mozna o tym
na podstawie wymienionych not, bowiem minister Edward Raczynski nota nr
40/sow./42 z 24 lipca poinformowat w stanowczym tonie ambasadora Aleksandra
J. Bogomotowa, do czego zaraz powrocimy.

Wpierw odpowiedz A.J. Wyszynskiego 27 lipca bedaca taczng reakcja na
polskie noty nr 3070/42 z 24 lipca 1942 r.

1. Przerwanie dalszej dziatalnosci delegatow terenowych Ambasady nie daje zadnych
podstaw do przypuszczen o zamiarach Rzadu Sowieckiego utrudnienia lub tem wigcej likwidacji
akcji pomocy dla obywateli polskich w ZSRR. Przerwanie dalszej dzialalno$ci tych delegatow
wywotlane zostato, jak to mialem sposobnos$¢ Panu zakomunikowa¢ w rozmowie 20 lipca br.
ustalonych przez organy Sledcze faktami wrogiej dziatalnosci wobec ZSRR i praca wywiadowcza
delegatow terenowych Ambasady Polskie;j.

Dalej omawia rézne szczegdly zawarte w notach polskich, by w pkt 5
podac

[...] wyszczegdlnieni w wyzej wymienionych notach Ambasady z dnia 20 i 21 lipca b.r. delegaci
Ambasady, Glogowski Adam, Ploski Witold, Lickindorf, Kosciatlowski Bohdan, Stowikowski,
a takze M Heitzman — o ktorym Ambasada mdowila w nocie osobistej z dnia 19 lipca b.r. byli
poddani czasowemu aresztowi zastosowanemu przez wladze miejscowe w formie Srodka zapo-
biegawczego w zwiazku z wroga ich wobec ZSRR dziatalnoscia jak juz bylo Ambasadzie
zakomunikowane 20 lipca b.r.

16 AAN, HI/VI/37, k. 223-227, 229, 245,
7 Tamze, k. 249-250.
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Jak juz byta Ambasada powiadomiona — tu ponownie wymienia nazwiska wymieniony
Srodek zapobiegawczy zostal dnia 24 lipca b.r. odwolany i zostali oni w tym dniu zwolnieni z
aresztu.

W pkt 6 noty Wyszynski wspomina o aresztowanych w Czelabinsku
Zachariesiewiczu i Stowikowskim. Dalej czytamy w pkt 7

Zgloszony w zwiazku z aresztowaniami wskazanych wyzej osob protest z powodu jakoby
majacego miejsce naruszenia przez wladze sowieckie ustalonych przez prawo mi¢dzynarodowe
praw i przywilejow dyplomatycznych wymienionych wyzej wspotpracownikéw Ambasady, poz-
bawiony jest wszelkiej podstawy, gdyz prawa te i przywileje przystugujace wspdtpracownikom
Ambasady w wypadkach krotkotrwalego wypetniania przez nich obowiazkow delegatow Amba-
sady, w pierwszym organizacyjnym okresie istnienia delegatur utracity swa moc od dnia 6 lipca
biezacego roku, gdy Komisariat Ludowy nota N. 128 powiadomil Ambasad¢ o zaprzestaniu na
przyszto$¢ takiego stanu rzeczy. W zwiazku z powyzszym Komisariat Ludowy nie moze przyjac
wyzej wymienionego protestu Ambasady. Sprawa zwolnienia pozostalych delegatow, i ich wspot-
pracownikow, a takze zwrot archiwow, pieczgci i pienigdzy, moze by¢ rozstrzygnigta jedynie po
zakonczeniu $ledztwa.

8. Co si¢ za$ tyczy usitowania Ambasady przeniesienia odpowiedzialnosci na organy
sowieckie za zatrzymanie lub przerwanie w poszczegdlnych wypadkach dziatalnosci majacej na
celu okazywanie pomocy obywatelom polskim, jak i inne skutki zastosowanych w stosunku do
wskazanych wyzej delegatow Ambasady i ich wspotpracownikoéw Srodkow, to takie usitowanie
Komisariat Ludowy zdecydowanie uchyla...”.

W tresci noty A. J. Bogomotow odpowiadat E. Raczynskiemu:

[...] mam zaszczyt na polecenie Rzadu ZSRR donies$¢ co nastgpuje

i tu niemal dostownie powtdrzyt przytoczone co dopiero stowa A. J. Wyszyn-
skiego, zas w koncu dodat:

Co si¢ za$ tyczy kwestii udzielenia pomocy obywatelom polskim, to przypuszczenie,
jakoby wtadze sowieckie miaty na wzglgdzie przerwanie okazywania tej pomocy, nie maja zadnych
podstaw o czym mam zaszczyt powiadomi¢ Pana Ministra.

Pozwoli Pan Minister, ze korzystam z tej okazji, by wyrazi¢ mu moje wysokie powazanie.
(-) A. Bogomotow Ambasador ZSRR przy Rzadzie Polskim.

Wtadze polskie poczynajac od Rady Ministréw, ktérej 11 sierpnia 1942 r.
Wiestaw Ariet przedstawil szczegdtowa informacj¢ o aresztowaniach i likwidacji
Delegatur, poprzez dalsza akcje¢ dyplomatyczna Ambasady wobec Narkomindietu
i Ministerstwo Spraw Zagranicznych wobec Ambasady ZSRS w Londynie,
usitlowaty doprowadzi¢ do uwolnienia aresztowanych, odzyskania zagrabionych
dobr materialnych, zaopatrzenia sierocincow, przedszkoli i domoéw opieki
w minimalne $rodki zywnosci i lekarstw, oraz domagaty si¢ zwrotu dokumentow
zagarnietych w rewizjach w siedzibach Delegatur i u m¢zow zaufania.

Wszystko to ujete w punktach, jako stanowisko Ambasady zostato w nocie
5 wrzesnia 1942 r. przestane do Narkomindiatu, ktéry nota n. 190 z 16 wrzesnia
odpowiedziat w podobnych punktach:

Komisariat Ludowy nie widzi koniecznosci powracania znéw do tego samego zagadnie-
nia... Komisariat Ludowy nie widzi powoddéw rewizji swego punktu widzenia w tej sprawie...
Komisariat Ludowy nie widzi powodow do zmiany w chwili obecnej stanowiska zaj¢tego w nocie
Ludowego Komisariatu'®,
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Nic doda¢, ale warto dla dopetnienia informacji powota¢ fragment noty
E. Raczynskiego do A. J. Bogomotowa z 1 wrzesnia 1942 r., gdy pisze:

Nie potrzebuj¢ ponownie podkreslac, bo czynitlem to nieraz pisemnie i ustnie, ze Rzad
Polski uwaza wykonywanie opieki nad obywatelami polskimi, ktorzy nie z wtasnej winy, ani tez
z wlasnej woli znalezli si¢ na terytorium Zwigzku Socjalistycznych Republik Rad za swoje
podstawowe prawo i obowiazek, od ktdrego nie odstapi, ani odstapi¢ nie moze. Obywatele ci,
znalaztszy si¢ w obcym kraju, w nieznanych sobie warunkach i §rodowisku, oderwani od swych
domostw i warsztatow pracy, pozbawieni jakichkolwiek zapaséw, stali si¢ bardziej niz ktokolwiek
inny ofiarami sytuacji cigzkiej dla wszystkich bo wywotanej wojna i dlatego tez bardziej potrzebujq
pomocy.

Dalej w podobnym rzeczowym tonie E. Raczynski omawia sprawe orga-
nizowania pomocy, podkresla w sposob doktadny wszystkie uzgodnienia, by
stwierdzi¢ o aresztowaniach Delegatow, gdy pisze:

Odrzuci¢ natomiast musz¢ z cala stanowczoscia zarzut jakiejkolwick swiadomej akcji ze
strony Delegatéw na szkod¢ Zwiazku Socjalistycznych Republik Rad. Przypuszczenie, ze tych
stu przeszlo ludzi, mozliwie starannie dobranych, podj¢to samorzutnie i kazdy z osobna dziatalnos¢
niezgodna z zasadnicza linia wytyczna Rzadu Polskiego, pozbawione jest jakichkolwiek cech
prawdopodobienstwa'®.

W koncowym passusie noty E. Raczynski nawiazat do przysztosci powo-
jennej jako nadrz¢dnej wartosci i wspolnego dobra ,,naszych narodéw”.

W zakonczeniu trzeba powotac ,,Notatke” dorgczona H. Sokolnickiemu
przez dyr. Nowikowa 16 pazdziernika 1942

[...] w sprawie zakonczenia $ledztwa przeciwko aresztowanym wspotpracownikom Ambasady RP,
gdzie pisze20:

Sledztwo w sprawie aresztowanych obywateli polskich w chwili obecnej zostato zakonczone. W
stosunku do 15 0s6b a mianowicie: Mellera F. A., Ochnika G. A., Malinowskiego G., [fowiczowej
R., Lubomirskiego E, Rylko G. G., Ryczaka M. B., Matuszaka M. J., Kona B. B., Wachtela S. G.,
Mantela F. J., Piotrkowskiego Z. H., Juszkiewicza A. A., Winczewskiej E. A. i Nowosad M. W.
sprawa zostala umorzona, wydane zostaly zarzadzenia aby osoby te zostaty zwolnione z aresztu.

W stosunku do 16 o0sob, oskarzonych o wroga dziatalno$¢ wywiadowcza a mianowicie:
Mieszowskiego J.J., Bochniewicz Z.J., Sawicza M. S., Mattoszki W. S, Zdtowskiego G. S,
Saranieckiego A. P., Kuczyniskiego Z. M., Twarkowskiego M. T., Sznajzera H. 1., Skawinskiego,
G., Jaszczuka W. L., Bugajskiego W. F., Wintera . A., Bednarza E. W., Artamanowej-Pest L. M.,
Speiser sprawy zostaly przekazane do rozpatrzenia organom sadowym. W stosunku do pozostatych
78 0s0b przyjeta zostata decyzja Specjalnego Zebrania NKWD, na mocy ktdrej osoby te jako
skompromitowane z powodu wrogiej dziatalno$ci wobec ZSRR podlegaja wydaleniu z granic
7ZSRR.

Céz doda¢? Sledztwo z uzyciem przemocy psychicznej i fizycznej nie
zdotato dowies¢ szpiegowskiej dziatalnosci na rzecz Niemiec, Anglii i oczywi-
$cie Rzadu Polskiego. Wroga wobec ZSRR dziatalno$¢ polegata na sporzadzaniu
list zmartych, ewidencji skupisk ludnosci, poswiadczeniach otrzymanej zapomo-

18 Tamze, k. 269-275.
19 AAN/HI/VI/37/A.
20 AAN, HI/VI/3T, k. 276-277.
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gi, sztuki odziezy lub butéw. Wroga dzialalnos¢ Delegatow to takze korespon-
dencja z Ambasada, do ktérej wstep byt pod kontrola z rewizja osobistg na ulicy
Kujbyszewa. Dziatalno$¢ Delegatur i me¢zodw zaufania to jedna z najpickniej-
szych kart wojennego polskiego losu zapisana niezwykta ofiarnoscia wielu ludzi,
ktorych tu cheielismy wspomniec.

Representations of the Republic of Poland Embassy in Kuybyshev
and their liquidation in 1942

Summary. The 22 June 1941 invasion of the III Reich on the country of the befriended ally
caused a change in the international situation of the USSR, and hence the situation of Poland in
the ally coalition, which was followed by the agreement (Mayski—Sikorski) on 30 July 1941.
USSR granted “amnesty” to the Poles, diplomatic relations were established and the Polish Army
under the command of General W. Anders was formed. The initial agreement of the USSR for
the protective activity of the RP Embassy through its Representations at the turn of 1941/1942
was violated by arresting the staff of the Representations on a charge of espionage and by instigating
an inquiry since July 1942, which was closed on 16 October. 15 persons were dismissed, 16 were
sentenced, which was a court crime, and 78 — by virtue of a decision by NKVD (People’s
Commissariat for Internal Affairs) — were expelled from the USSR as “disgraced”. The Polish
property: documentation, money and material goods from the foreign aid were stolen and never
given back.

Key words: Wtadystaw Anders, Iwan M. Mayski, Stanistaw Kot, Edward Raczynski, Wtadystaw
Sikorski, Andrzej J. Wyszynski
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LUBELSKIE ,,TROJKI” — UDZIAL DZIEWCZAT
W HARCERSKIEJ DRUGIEJ KONSPIRACIJI LAT 1944-1956

Ewa Rzeczkowska

Doktorantka w Katedrze Historii Najnowszej KUL

Streszczenie. W latach 1949-1950 istnialta w Lublinie tajna organizacja mtodziezowa o nazwie
L11ojki”. Powstala wskutek likwidacji Zwiazku Harcerstwa Polskiego, nalezato do niej 10
dziewczat — studentek i uczennic. Dziewczgta wspdlnie uczyly sig, dyskutowaly, czytaty ksiazki,
ktére w latach powojennych byly zabronione przez wladze komunistyczne. W listopadzie 1951
r. wszystkie harcerki nalezace do tajnej grupy zostaly aresztowane, a nastgpnie skazane na
kilkuletnie kary wig¢zienia. W pracy ukazano proces tworzenia si¢ tajnej organizacji, jej dziatalnos¢
oraz okoliczno$ci aresztowania dziataczek ,,Tréjek”. Opisano takze losy aresztowanych instruk-
torek harcerskich z Lublina — Danuty Magierskiej i Malgorzaty Szewczyk.

Stowa kluczowe: harcerstwo, konspiracja, stuzby specjalne, mtodziez, Lublin, Danuta Magierska,
Matgorzata Szewczyk

SLUZBA LUBELSKICH HARCEREK W OKRESIE I WOINY SWIATOWEJ

Harcerstwo, jako ruch ideowo-wychowawczy, uksztaltowato si¢ na zie-
miach polskich w drugiej dekadzie XX w. Zostato utworzone na wzor angiels-
kiego skautingu, a celem organizacji bylo wychowywanie mtodziezy zgodnie z
idealami Prawa i Przyrzeczenia Harcerskiego do stuzby Bogu, Ojczyznie i
Bliznim. Powyzsze idealy harcerstwo urzeczywistnito w okresie walk o niepod-
legtos¢ Polski — w czasie obu wojen swiatowych. Szczegdlna rola w tym okresie
przypadta harcerkom, ktére na rowni z harcerzami dziataty w konspiracji poprzez
pehienie stuzby pomocniczej, medycznej i tacznikowej. W okresie 11 wojny
swiatowej harcerki zajmowaty si¢ opieka nad rannymi zotnierzami, organizowaty
pomoc dla jencow wojskowych oraz wiezniow obozow koncentracyjnych.

Harcerki petnity shuzbe w tzw. Pogotowiu Harcerek, ktére wobec wyraznej
grozby wojny zostalo powotane rozkazem Naczelniczki 24 wrzesnia 1938 r.
Byto ono forma zbiorowej stuzby Organizacji Harcerek (OH) na wypadek klesk
zywiolowych lub zagrozenia wojennego!.

" Harcerki 1939-1945, red. K. Wyczanska, wyd. 2, Warszawa 1983, s. 2642 (dalej jako: Harcerki
1939-1945).
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Kierunek pracom i stuzbom harcerskim w Lublinie nadawaly w okresie
wojny Komendantki Choragwi Harcerek: hm. Maria Walciszewska ps. ,,Skals-
ka”, ,,JJadwiga”, hm. Danuta Magierska ps. ,,Aniela”, ,,Weronika”, hm. Maria
Switalska oraz hm. Maria Daszkiewiczowa2. Wiele lubelskich harcerek zaanga-
zowanych bylo w powstatej wiosng 1942 r. Wojskowej Stuzbie Kobiet. W WSK
dziatato ponad 300 dziewczat. Prace podzielono na kilka dzialéw: sanitariat,
tacznos¢ operacyjna, taczno$é konspiracyjna, biurowos¢ konspiracyjna oraz
zaplecze gospodarcze. W ramach sanitariatu harcerki przygotowywaly materiaty
opatrunkowe, leki, ktore nastgpnie dostarczaty do punktéw sanitarnych oraz
bezposrednio udzielaly pomocy rannym. Niezwykle istotnym zadaniem podej-
mowanym w ramach WSK bylo zapewnianie lacznosci, ktore polegato na
obstudze telefonow, radiostacji, ale takze na fizycznym dostarczaniu meldunkow.
Harcerki pelnity w ramach tych dziatan funkcje goncéw, taczniczek czy kurierow.
Ponadto opiekowaty si¢ punktami kontaktowymi dla utatwienia spotkan konspi-
racyjnych, rozdzielaly pieniadze oraz pras¢. Lubelskie harcerki wyspecjalizowaty
si¢ w stuzbie tacznosci. W Choragwi przed wojna prowadzono systematyczne
szkolenie instruktorek i dziewczat. W latach okupacji instruktorki tej specjalnosci
szkolily dziewczgta i obejmowaly kierownicze stanowiska w szkoleniu taczno-
sciowym kobiet spoza harcerstwa. Wiele kobiet zajmowalo si¢ szyframi, pisa-
niem na maszynie, powielaniem pism czy ulotek, a takze podejmowano dziatania
o charakterze zaopatrzeniowym w zywnos$¢, ubrania, obuwie?.

Do zadan harcerek lubelskich w okresie Il wojny nalezata takze pomoc
ludnosci wysiedlonej jesienia 1939 r. z Wielkopolski i Pomorza. Harcerki
pomagaly przy zakwaterowaniu przesiedlencow, a takze organizowaty pomoc
zywnosciowa. Podobne dziatania podejmowaty takze wobec ludnosci wysiedlo-
nej z terenu Zamojszczyzny oraz przebywajacej w obozie na Majdanku®.

Wiele sposrod harcerek dziatalno$¢ konspiracyjng przyptacito smiercig
badz pobytem w obozach koncentracyjnych i wigzieniach. Zima 1941 r. gestapo
aresztowato harcerki — taczniczki z lubelskiego okregu ZWZ: Krystyng Czy-
zowng, Janing Iwanska, Krystyne Iwanska, Joann¢ Kukulska, Pelagie Micha-
likowne i Wand¢ Wojtasikéwne oraz Joanne Szydtowska i Marig Wal-

2 Wymienione harcerki pracowaty na stanowiskach kierowniczych w wojsku. Hm. M. Walciszewska
byta kierowniczka tacznosci konspiracyjnej w Komendzie ZWZ Okr¢gu Lubelskiego od grudnia 1939 r.
do 18 lutego 1941 r., kiedy zmarta w wigzieniu aresztowana przez gestapo. Po smierci M. Walciszewskiej
do wiosny 1943 r. funkcje kierownika tacznosci operacyjnej kobiet petnita hm. M. Switalska. Wiosna
1943 r. Switalska powolana zostata na stanowisko komendantki lubelskiej Choragwi Harcerek a jej
miejsce w lacznosci zajgta phm. W. Stefaniakéwna. Funkcje okregowej referentki WSK AK od poczatku
istnienia WSK, czyli od 1942 r. do konca okupacji petnita hm. D. Magierska a zastgpca szefa stuzby
sanitarnej Okregu Lubelskiego ZWZ AK przez cala okupacj¢ pelnita hm. M. Szewczykowna. Hm.
M. Nowicka kierowata kolportazem prasy na terenie Lublina, Harcerki 1939-1945, s. 113.

3 Tamze.

4 Tamze, s. 114.
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ciszewska’. Hm. Walciszewska tuz po aresztowaniu i przewiezieniu do aresztu
gestapo ,,Pod Zegarem” w Lublinie popelnita samobdjstwo, zazywajac trucizng.
Jej $mier¢ przerwala dalsze aresztowania. Wsrdd aresztowanych przez Niemcow
znalazto si¢ 12 harcerek z Lublina i Chetma Lubelskiego®. Wszystkie po pot-
rocznym pobycie na Zamku Lubelskim w sierpniu 1941 r. wywieziono do obozu
koncentracyjnego w Ravensbriick. W obozie zostaly rozstrzelane dwie harcerki
z Lublina: Romana Sekuta z XIII lubelskiej druzyn i Maria Apcio — druzynowa
z XIII lubelskiej druzyny. Kilka harcerek poddawano kilkakrotnym operacjom
doswiadczalnym, w wyniku ktorych odniosly trwate uszczerbki na zdrowiu’.
Jedna z dziewczat Pelagia Michalikowna zmarta na skutek wycienczenia zaraz
po powrocie z obozu. O dokonywanych dziataniach medycznych w obozie
harcerki probowaly informowac swoich bliskich. Informacje te przemycaty
z obozu, piszac pomiedzy wierszami listow tzw. atramentem sympatycznym.
Listy pisane przez Krystyn¢ Czyz, Wande Wojtasik, Janing i Krystyne Iwanskie
dotarty do Lublina, nastgpnie zostaly odczytane i nadane przez AK drogg radiowa
do Londynu3.

W styczniu 1941 r. w Warszawie aresztowano takze phm. Wanda Stefaniak
— instruktorke tacznosci i podporucznika AK. Przebywata w tym czasie w War-
szawie z polecenia hm. Marii Walciszewskiej w celu nawigzania kontaktu
z tajnymi studiami medycznymi. Po pétrocznym pobycie na Pawiaku zostata
zwolniona®.

Obok dziatalnosci o charakterze wojskowym harcerki kontynuowaty prace
scisle organizacyjna. Odbywaty si¢ kursy instruktorskie, zdobywaty stopnie
i sprawnosci harcerskie. Po klgsce wrzesniowej odbywaly si¢ konspiracyjne
spotkania harcerek mieszkaniu Danuty Magierskiej. Podj¢to tam decyzje o dal-
szym prowadzeniu pracy harcerskiej, nakazywano kontynuowaé¢ nauke. W tym
celu m.in. w Pulawach we wrzesniu 1939 r. zorganizowano tzw. ,trojki”.
Powstato ich ok. 8, kazda z czynnych instruktorek miata za zadanie zorganizowac
swoja ,,trojke”. Postawaty one ze wzgleddéw konspiracyjnych, aby nie angazowaé
w dzialalno$¢ catych druzyn. Prace opierano na prywatnych kontaktach wsréd
dziewczat starszych i bardziej doswiadczonych!0. Byly one pierwowzorem kon-

5 Wspomnienia o hm. Marii Walciszewskiej [w:| Lubelska Chorqgiew Harcerek 1939—1944. oprac.
Na podstawie materialdw zebranych przez Danutg Magierskq w latach 1964-1966, Lublin 2007, s.
208-227 (dalej jako: Lubelska Chorqgiew Harcerek 1939—1944).

6 Tamze, s. 60—61.

7K. Czyz-Wilgatowa, Listy = Ravensbriick. Organizacja tajnej korespondencji [w:] Harcerki
1939-1945. Relacje — Pamietniki, oprac. K. Wyczanska, Warszawa 1985, s. 601-620 (dalej jako:
Harcerki 1939-1945. Relacje — Pamietniki).

8 Harcerki 1939 —1945, s. 309-312.
9 Lubelska Chorqgiew Harcerek 19391944, s. 62.
10 H. Bolestawska, Hufiec Pulawy [w:] Lubelska Chorqgiew Harcerek 1939-1944, s. 74.
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spiracyjnych ,,Trojek”, ktore zorganizowaly harcerki lubelskie kilka lat pozniej
jako wyraz sprzeciwu wobec odejscia w pracy harcerskiej od idei Baden-Powella.

Do jesieni 1944 r. komendantka Lubelskiej Choragwi Harcerek hm. Maria
Daszkiewiczowa utrzymywata podziemna struktur¢ Organizacji Harcerek. Dnia
25 marca 1945 r. w Krakowie naczelniczka harcerek Maria Krynicka zwotata
grupe instruktorek z Komendy Pogotowia i formalnie je odwotata. W spotkaniu
uczestniczyta Anna Krzymowska reprezentujaca lubelska Choragiew. W sierpniu
tego roku odbyta si¢ w Rycicach k. Warszawy ostatnia odprawa komendantek
Pogotowia. Wtedy tez podjeto decyzje o ostatecznym zamknieciu dziatalnosci
konspiracyjnej. Jednakze kadra instruktorek miata nadal pracowaé z mtodzieza
w powolanym przez PKWN ZHP. Na mtodziez oddziatywano rowniez poprzez
inne organizacje, jak Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze, Polski
Czerwony Krzyz!!.

PRZEMIANY W HARCERSTWIE PO ZAKONCZENIU WOINY

Po wojnie harcerki nalezace do Pogotowia znalazty si¢ w sferze zainte-
resowan MBP jako ,,czynnik reakcyjny w ZHP”. Dnia 5 lipca 1947 r. dyrektor
Departamentu V Julia Brystygier przestata gen. Marianowi Spychalskiemu no-
tatke, informujaca o likwidacji sieci tacznosci OH!2. Sie¢ obejmowala instruk-
torki, ktore po formalnym rozwiazaniu konspiracyjnej dzialalnosci pozostaty ze
sobg w statych kontaktach. Aby utrzymac tacznosé, spotykaty si¢ co pewien czas
na zebraniach, podczas ktorych sktadaly relacje z prowadzonej dziatalnosci
i omawialy aktualng sytuacje w ZHP. W tych spotkaniach uczestniczyta Danuta
Magierskal3.

Wigkszos¢ lubelskich harcerek przystapita do pracy w nowym, utworzo-
nym przez PKWN, harcerstwie. W Lublinie pierwsza druzyna harcerska powstata
w Gimnazjum im. Jana Zamojskiego. W pazdzierniku 1944 r. rozpoczety dzia-
talnos¢ trzy druzyny w Lubartowie. Rownoczesnie w Lublinie powstaly Komen-
dy Choragwi Harcerzy i Harcerek. Funkcje komendantow objeli Jozef Kisiele-
wski i Anna Krzymowska!4. Na poczatku kontynuowano prace organizacyjna w
mysl zasad przedwojennych. Dnia 10 stycznia 1945 r. wladze zmienily prawo i
przyrzeczenie harcerskie. Wyrzucono z niego stowa: ,tak mi dopomoéz Bog”
i sformutowanie ,,stuzba Bogu”. Do jego tresci wprowadzono zwroty: ,,Harcerz
stuzy Polsce Demokratycznej”, ,,Harcerz mituje wolnos¢ i sprawiedliwos¢”

117, Florczak, Konspiracja harcerek 1945-1989, t.ad” 1994 nr 3, s. 1-4.

12 Dyr. Dep. V I. Brystygier, Notatka informacyjna w sprawie likwidacji sieci taczno$ci ,,Organizacji
Harcerek”(OH) do generata dywizji Spychalskiego wiceministra Obrony Narodowej, ,,Harcerstwo” 1993,
nr 9, s. 41-42.

13 M. Steckiewicz, I. Lapinska, O pracy Komendy Pogotowia Harcerek [w:] Harcerki 1939—1945,
Relacje — Pamietniki, s. 44.

14 A. Kiewicz, Z dziejéw ZHP w latach 1944-1950, c¢z. 1, b. m. w. 1989, s. 9.
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(w wersji socjalistycznej). W praktyce jednak dalej funkcjonowato przyrzeczenie
harcerskie w formie przedwojenne;j’s.

Latem i jesienig 1945 r. w dziatalnos¢ ,,lubelskiego” ZHP wilaczyli si¢
instruktorzy bytych SzSz i OH z hm Aleksandrem Kaminskim. Mozliwo$¢
podjecia ponownej pracy w harcerstwie zaistniata po utworzeniu Rzadu Jednosci
Narodowej. Rozmowy wtadz z cztonkami kierownictwa SzSz rozpoczgly sig
latem 1945 r. Ze strony SzSz w rozmowach uczestniczyli: Kazimierz Koz-
niewski!® i Aleksander Kaminski, a ze strony ZHP: Wiktoria Dewitzowa, Henryk
Bartoszek, Jan Sosnowski, Janusz Wierusz-Kowalskil”.

Obie strony byly zainteresowane wejsciem instruktoréw do harcerstwa.
Dla dziataczy szaroszeregowych oznaczatoby to mozliwos$¢ kontynuowania dzia-
talnosci wychowawczej starymi metodami, dla ZHP za$ wzmacnialoby organi-
zacj¢ w sensie kadrowym, ale takze poglebiatoby zaufanie spoteczne dla orga-
nizacji.

Zasadniczy spdr dotyczyt tego, czy instruktorzy z SzSz wejda do ZHP
jako catos¢ czy indywidualnie. Za pierwszym rozwiazaniem byli szaroszeregowi
cztonkowie. Problemem spornym byta takze kwestia personalnego sktadu wiadz
harcerskich. Porozumienie uzyskano pod koniec 1945 r., na jego mocy Aleksan-
der Kaminski zostal wiceprzewodniczacym ZHP!3,

Wiaczenie przedwojennych instruktoréw do pracy w harcerstwie bylo
znakiem odejscia od tworzenia pierwotnego modelu tej organizacji, przyjetego
przez PKWN. Mozna to takze uzna¢ za klgske tworcow ,,lubelskiego™ harcerstwa.
ZHP w 1945 r. okazato si¢ odporne na proby stworzenia z niej organizacji
prokomunistycznej, pozostalo przy swoich tradycyjnych wzorcach.

Zachodzace w 1947 r. zmiany polityczne w kraju spowodowaty silniejszy
nacisk witadz na harcerstwo. Wyeliminowanie legalnej opozycji i zdobycie
dominujacej pozycji politycznej pozwolito PPR przystapi¢c do nowego etapu
budowy ustroju. Wszystkie sfery zycia spotecznego miaty zosta¢ poddane ideo-
logicznej, politycznej i organizacyjnej kontroli komunistow. Harcerstwo, podo-
bnie jak wszystkie dziedziny, poddano ,,demokratyzacji”. Walki o wladz¢ nie

15S. Bojemski, W. J. Muszynski, Harcerstwo |w:| Encyklopedia biatych plam, red. M. Fiolek,
M. Korytkowska, B. Kowaliszyn, t. 7, s. 208 [dalej cyt. Harcerstwo].

16 W latach 1945-1989 Kazimierz KozZniewski wspotpracowat z Departamentem 11T MBP i MSW.
Postugiwat si¢ pseudonimami ,,33”, , Harcmistrz” lub doniesienia podpisywal z imienia i nazwiska.
W IPN w Warszawie zachowato si¢ 5 tomdow teczek roboczych tajnego wspotpracownika. Kozniewski
byl uwazany za jednego z najcenniejszych agentow bezpieki w srodowisku literatow. Uzywano go
zarowno do inwigilacji i rozpracowania srodowiska warszawskich literatow, ale takze bytych cztonkow
Szarych Szeregéw, dziennikarzy, kombatantow, ludzi nauki, Kosciota katolickiego, a takze srodowiska
emigracyjnego; S. Cenckiewicz, P. Gontarczyk, Agent ,,33" stopnia. O wspdipracy Kazimierza Koz-
niewskiego =z bezpiekq, ,,Arcana” nr 69, maj—czerwiec 2006, s. 126—131.

17S. Bojemski, W. J. Muszynski, Harcerstwo, s. 35.

18 Tamze.
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rozstrzygnigto metodami politycznymi. O jej wyniku zadecydowato tamanie
umoéw 1 porozumien przez PPR oraz wzmacniajacy si¢ nacisk na PSL, kontro-
lowanego przez komunistow aparatu panstwowego, ktory w okresie referendum
i wybordw przybrat postaé terroru panstwowego!®.

Pomimo radykalnych zmian, PPR nie zdecydowata si¢ na likwidacje¢
harcerstwa. Postanowiono, Ze nastapi ograniczenie jego niezalezno$ci, Zwiazek
bedzie poddany kontroli, a nastepnie licznym zmianom ideologicznym?20,

Najpierw dokonano zmian we wtadzach ZHP, tzn. wzmocniono sktad
personalny czlonkéw PPR w Radzie Harcerskiej, powotano m.in. Pelagi¢ Le-
winska, ktdéra zajeta si¢ projektem reorganizacji harcerstwa. Proponowata pota-
czenie obydwu piondw (meskiego i zenskiego) w jeden i utworzenie stanowiska
Naczelnika ZHP?!. Deklarowano odrzucenie skautowych korzeni harcerstwa.
Jednym z elementdéw rozpoczgtej akcji propagandowej byta walka ideologiczna
z tradycjami skautingu badenpowellowskiego?2. Krytyce dotychczasowego har-
cerstwa poswigcony byl referat przewodniczacego Zarzadu Glownego ZMP
Janusza Zarzyckiego pod tytutem ,,ZMP w walce o harcerstwo™23,

Opracowano dla harcerstwa nowy centralnie sterowany program dziatania
pod nazwg ,,Harcerska Shuzba Polsce” (HSP). Byl on realizowany w lecie 1948
r. W zakresie tego programu harcerze oczyszczali las, brali udziat w akcji zniwnej
na wsiach, naprawiali drogi itd. Poprzez HSP. wciagano mtodziez w realizacje
zadan wyznaczonych w ramach budowy nowego ustroju?. Stworzenie projektu
,Harcerskiej Stuzby Polsce” zbieglo si¢ w czasie z utworzeniem Powszechnej
Organizacji ,,Stuzba Polsce” (SP), ktora miata charakter paramilitarny. Organi-
zacja powiazana byta z Wojskiem Polskim, prowadzita obowiazkowe przyspo-
sobienie zawodowe, wojskowe 1 wychowanie fizyczne oraz polityczno-ideo-

19]. Wrona, System partyjny w Polsce 1944—1950. Miejsce — funkcje — relacje partii politycznych
w warunkach odbudowy i utrwalania systemu totalitarnego, Lublin 1997, s. 120 [dalej jako: System
partyjny w Polsce 1944—1950].

20 A. Werblan, Wiadystaw Gomutka sekretar= generalny PPR, Warszawa 1998, s. 381

2L ], Kwiek, ZHP w latach 1944—1950 Powstanie. Rozwdj. Likwidacja, Torun 1995, s. 65 [dalej
jako: ZHP w latach 1944-1950].

22 Nazwa pochodzi od nazwiska twércy skautingu Roberta Baden-Powella. Skauting to system
wychowania chtopcoéw i dziewczat oraz ruch mtodziezowy, zapoczatkowany w 1907 r. w Wielkiej
Brytanii przez generala Baden-Powella, inspirowany jego doswiadczeniami, zdobytymi podczas pracy
z grupami mlodych zwiadowcow (ang. ,.,scouts™) w czasie wojen burskich (1899—1900). Organizacyjna
podstawe skautingu stanowi tzw. system zastgpowy. Laczy mtodziez w mate (6, 7-osobowe) grupy —
zastepy, kierowane przez zastgpowych, kilka zastgpow tworzy druzyng, pracujaca pod kierunkiem
starszego brata” — skautmistrza.

23 Referat Przewodniczacego Zarzadu Gtownego ZMP Janusza Zarzyckiego ,.ZMP w walce o har-
cerstwo”, wygloszony na I Plenum ZG ZMP 10 stycznia 1949 r. [w:] Komunisci wobec harcerstwa
1944—1950 Wybor dokumentow, oprac. K. Persak, Warszawa 1998, s. 6 [dalej jako: Komunisci wobec
harcerstwa 1944—1950 Wybor dokumentow |

24 K. Persak, Odrod-enie Harcerstwa w 1956 roku, Warszawa 1996, s. 32 [dalej jako: Odrod-enie
Harcerstwa w 1956 roku].



Lubelskie ,, Trojki” — udzial dziewczat w harcerskiej drugiej konspiracji lat 1944-1956 113

logiczna indoktrynacj¢ mtodziezy w wieku 16-22 lat. HSP miala przygotowywac
mitodziez od 12 do 16 roku zycia do pozniejszej pracy w SP25,

Jesienig 1948 1. rozpoczat si¢ proces scalania obydwu pionow harcerstwa.
Proces ten wykorzystano do usunigcia ze Zwiazku zwolennikoéw tradycyjnego
harcerstwa. Odsuwano od dziatalnosci w ZHP ksiezy kapelanow, probowano
powstrzymaé naptyw harcerzy do organizacji katolickichZ®. Na przetomie 1949 i
1950 r. wyeliminowano tradycyjne formy pracy i emblematy organizacyjne.
Wprowadzono nowe odznaki, wycofano krzyze harcerskie i lilijki. Zgodnie z pod-
jetymi latem 1949 r. decyzjami, harcerstwo miato pozosta¢ w $cistym organiza-
cyjnym i ideowym powiazaniu ze Zwiazkiem Mtodziezy Polskiej (ZMP)27.

Od 1948 1. rozpoczat si¢ proces laicyzacji harcerstwa. Zlikwidowano
stanowisko Naczelnego Kapelana ZHP, zaczg¢to odchodzi¢ od wychowania re-
ligijnego. Dziatania te napotkaty opor ze strony mtodziezy. Nadal, mimo zaka-
z6w, na obozach i koloniach widoczne byly przejawy zycia religijnego: stawiano
ottarze polowe, modlono si¢ i $piewano piesni religijne?8. Ateistyczna polityka
komunistdw rodzita bunt mtodziezy wobec wtadzy nakazujacej usuwanie krzyzy
z sal szkolnych, represjonowanie katechetow i os6b duchownych. Stworzy? si¢
swoisty ,,szkolny archipelag oporu”?2°.

Sama wigc obserwacja powojennej rzeczywistosci politycznej powodowa-
ta sprzeciw wsrdéd miodziezy.

Rozpoczynat si¢ okres najwigkszego terroru stalinowskiego. Atmosfera zaktamania poli-

tycznego i pomiatania godnoscia narodowa Polakow byla tak wielka, ze automatycznie budzita
odruch buntu i cheé przeciwdziatania” — wspomina Danuta Strzelecka, cztonkini ., Tréjek™°.

25 J. Kwiek, ZHP w latach 1944—1950, s. 70.
26'S. Bojemski, W. J. Muszynski, Harcerstwo, s. 209.
27 K. Persak, Odrodzenie Harcerstwa w 1956 roku, s. 48.

28 J. Kwiek, Wychowanie religijne w harcerstwie 1945-1959 [w:] Oblicze ideologiczne szkoly
polskiej 1944—1956, red. E. Walewander, Lublin 2002, s. 313 n.

29 Wspolna inicjatywa prefekta z parafii Zakrzowek w powiecie krasnickim, ksigdza Jana Drabika
oraz ucznidw miejscowego gimnazjum ogodlnoksztatcacego doprowadzita do utworzenia nielegalnej
organizacji mlodziezowej pod nazwa ,,Narodowa Armia Wyzwolencza”, ktora stawiat sobie za cel walke
z komunistycznym ustrojem., M. Piotrowski, Pro Fide et Patrie. Stronnictwo Pracy i duchowienstwo
KoSciola katolickiego na LubelszczyZnie po 1l wojnie Swiatowej, Lublin 2001, s. 163-164.

30 Strzelecka Danuta Marianna, z d. Rynkowska, c¢. Bronistawa i Stanistawy, ur. 19 pazdziernika
1932 r. w Niedrzwicy Koscielnej pow. Lublin. W Lublinie zamieszkata wraz z rodzicami w 1937 r. Tu
ukonczyla szkot¢ powszechng i uczgszczata do Liceum Ogolnoksztalcacego im. Unii Lubelskiej. Do
ZHP wstapita w 1946 r. od 1 wrzesnia 1948 r. petnilta funkcje druzynowej XIII Lubelskiej Zenskiej
Druzyny Harcerskiej przy LO im. Unii Lubelskiej, zob. J. Kietbon, Z. Leszczyfska, Kobiety Lubelszczyzny
represjonowane w latach 1944-1956, t. 1, Lublin 2002, s. 406 [dalej jako: Kobiety Lubelszczyzny
represjonowane; Zolnierze nieugieci. Procesy czlonkéw Zwiqzku Wiezniéw Politycznych Okresu Komu-
nistycznego w Lublinie, oprac. J. Ziolek, Lublin 2006, s. 403 [dalej jako: Zolnierze nieugieci]; Lubelska
Chorqgiew Harcerek 1939-1944. Opracowanie na podstawie materialow zebranych przez Danute
Magierskq w latach 1964—1966, Lublin 2007, s. 243 [dalej: Lubelska Chorqgiew Harcerek]; Danuta
Strzelecka, Wspomnienia |w:| Druga konspiracja niepodleglosciowa. Tajne organizacje mlodziezy szkol-
nej Lublina i Lubelszczyzny w latach 1945-1956, oprac. J. Zidtek, Lublin 2001, s. 202 [dalej: Druga
konspiracja niepodleglosciowal.
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Decydujacym elementem wplywajacym na podj¢cie inicjatywy zaktadania
nielegalnych harcerskich organizacji antykomunistycznych byta likwidacja
przedwojennego harcerstwa i wiaczenia go do ZMP. Spowodowato to masowe
rozwiazywanie druzyn, a nawet calych hufcow. Mlodziez nie przyjmowata
nowych zalozen wychowawczych narzuconych przez witadzg ludowa. Chcac
prowadzi¢ dalsza prace w duchu idei badenpowellowskich, zdecydowano si¢ na
dziatalnos$¢ konspiracyjna3!.

LUBELSKIE ,,TROJKI”

Mtodziez podejmowala tajna dzialalnos¢ w formie organizacji i niefor-
malnych grup. Wérod kilkudziesigciu organizacji mtodziezowych na terenie
Lubelszczyzny kilkanascie nawiazywato do idei przedwojennego harcerstwa.
Szczegolne miejsce w tym gronie mlodziezowych organizacji zajmowaly grupy
zrzeszajace wytacznie dziewczgta. W Lublinie powstala jedna tego typu orga-
nizacja, ktora od struktury wewnetrznej nazywano potocznie ,,Trdjkami’32,

Organizacj¢ zalozono w lutym 1950 r., wtedy utworzono pierwsza ,,troj-
ke”. Powstata spontanicznie, byla niejako odpowiedzia na potrzeby dziewczat,
ktore usunigte ze zreformowanego ZHP odczuwaty pragnienie dziatania, podjgcia
pracy spotecznej. Cztonkinie ,, Trojek” w wigkszosci nalezaty do ZHP, lecz
zmiany w harcerstwie pod koniec lat 40. spowodowaly, ze cze¢$¢ z nich zaprze-
stata dziatalnos$ci organizacyjnej dobrowolnie, za$ pozostata czgs¢ zostata z har-
cerstwa usunieta. Okoliczno$ci zatozenia ,, Trojek” wspomina cytowana powyzej
Danuta Rynkowska:

W lutym 1950 r. miatam 17 lat i 4 miesiace |[...]. Bytam wtedy gl¢boko zaprzyjazniona z
o 5 lat starsza ode mnie Krystyng Hengerdwna, studiujaca woéwczas na KUL-u i uczaca w jednej
ze szkot lubelskich. Byla dziewczyng o wielkim uroku osobistym, nieprzeci¢tnych walorach
intelektualnych i moralno-etycznych. Mnie rozsadzata energia, czulam wielka potrzebg jakiegos
dziatania, brakowalo mi bardzo pracy harcerskiej, ktora zakonczylam jesienia 1949 r. wraz ze
zmiang zatozen ideologicznych i nazwy ZHP na Organizacja Harcerska. W czasie wieczornego
spaceru, gdy wracalysmy ze szkoly Krystyny, rozmowa zeszta na temat ,.co robi¢™*>.

31 Po rozwiazaniu w roku 1949 ZHP i utworzeniu w jego miejsce OH (Organizacji Harcerskiej),
szereg dzialaczy bylego ZHP nawiazuje kontakty z dziatajacymi w podziemiu Szarymi Szeregami”,
Informator o nielegalnych antykomunistycznych organizacjach i bandach zbrojnych dzialajqcych w
Polsce Ludowej w latach 1945-56, Warszawa 1964, s. 49.

32 W tekscie uzywa si¢ zamiennie dwoch poje¢ — ..organizacja” i ,.grupa”. W stowniku jezyka
polskiego pojeciem ,,organizacja” okreslono grupe ludzi ,,zjednoczonych wspoélnym planem, programem
dziatania, wspdélnymi pogladami, zadaniami”, Uniwersalny Stownik J¢zyka Polskiego PWN, red. Sta-
nistaw Dubisz, Warszawa 2006, s. 1294. Dziewczgta zrzeszone w ,, Trojkach” nie posiadaty wspdlnego
planu ani programu dzialania, taczyly je jedynie wspolne poglady i zainteresowania, ktore chciaty
wspolnie rozwijac. ,, Trojki” byly raczej samoksztatceniowa grupa, ,,paczka” kolezanek, ktore wspolnie
uczyly si¢ i dyskutowaty.

33 Relacja Danuty Rynkowskiej-Strzeleckiej — maszynopis (w zbiorach Autorki).
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Podczas kolejnych rozméw ustalono sposoby i cele dziatania, ktére dziew-
czeta cheialy realizowaé. Uzgodniono, ze podstawowym obowiazkiem mlodziezy
jest nauka, dlatego tez samoksztalcenie stato si¢ podstawowym zamierzeniem
tworzacej si¢ organizacji. Wspdlnie planowano uczy¢ si¢ historii Polski i litera-
tury polskiej, ktére w tym okresie podlegaty szczegodlnej ideologizacji. W szko-
tach praktyka nauczania historii stanowita cz¢s$¢ integralng realizowanego mode-
lu ksztatcenia, podporzadkowanego priorytetom politycznym. Obowigzywala
stalinowska interpretacja dziejow, ktora powodowata wypaczenia i zafatlszowania
historii ojczystej?*. Dziewczeta korzystaly z przedwojennych podrecznikéw
i ksigzek historycznych, do ktorych krytycznie odnosili si¢ autorzy programoéw
nauczania po 1945 r. Zamierzaty takze przeciwstawiaé si¢ propagandzie radzie-
ckiej poprzez bojkot filméw, prasy i piosenek radzieckich3.

[...] W trakcie rozmowy — wspomina Strzelecka — ustality$Smy, ze naszym pierwszym
obowiazkiem jest nauka, ze szczeg6lnym uwzglednieniem historii Polski i literatury polskie;j,
a wigc przedmiotdw najbardziej fatszowanych. W tym celu nalezaloby dotrze¢ do obiektywnych,
zrédlowych materialdw, m.in. podrgcznikow przedwojennych i ksiazek historycznych powaznych
autorow. Nalezalo takze, choby indywidualnie, przeciwstawi¢ si¢ propagandzie radzieckiej
poprzez bojkot filmdéw, prasy i piosenek radzieckich®®.

Pierwsza ,,trojke” samoksztalceniowa utworzyly: Krystyna Henger?’,
wowczas studentka drugiego roku polonistyki na KUL-u, Janina Pielechow-
ska38, uczennica jedenastej klasy Liceum Ogdlnoksztatcacego Siostr Kanoniczek
w Lublinie i Danuta Rynkowska, uczennica dziesiatej klasy Liceum Ogolno-
ksztatcacego im. Unii Lubelskiej. Druga ,,trojke¢” zatozyta Janina Pielechowska,
wciagajac do niej Ann¢ Gasiorowska3?, Janing Napiorkowska*? i Stanistawe
Szyszkowska*!. Wszystkie byly uczennicami dziesiatej klasy Liceum Sidstr
Kanoniczek. Trzecia ,,trojke”, z inicjatywy Danuty Rynkowskiej, zalozyta Jad-

34 M. Hoszowska, Praktvka nauczania historii w Polsce 1944 —1956, Rzeszow 2002, s. 85-98.

35 Relacja Danuty Rynkowskiej-Strzeleckiej — maszynopis (w zbiorach Autorki).

36 Tamze.

37 Krystyna Kucharzyk, z d. Henger, ¢. Wactawa i Stefanii, ur. 19 stycznia 1927 r. w Kopytowie,
Gm. Koden, pow. Biata Podlaska. Do harcerstwa wstapita w 1936 r., od 1943 r. mieszkata w Warszawie,
po wojnie wrocita do Bialej Podlaskiej. Podczas nauki w Liceum kontynuowata dziatalnos¢ w ZHP.
Od 1947 r. pracowata jako hufcowa I1I Hufca Zenskiego w Lublinie Studiowata w KUL, zob. AIPN-Lu:
Akta $ledcze przeciwko Krystynie Kucharzyk, sygn. 72/10, k. 9; J. Kietbon, Z. Leszczynska, Kobiety
Lubelszczyzny represjonowane, s. 235.

38 Janina Scibor, z d. Pielechowska, c. Jana i Kunegundy, ur. 27 wrzesnia 1930 r. w Putawach.
Uczennica liceum ss. Kanoniczek w Lublinie, studentka KUL, J. Pielechowska-Scibor, Niczego nie
zaluje |w:] Zawolaé po imieniu. Ksiega kobiet — wieZniow politycznych 1944—1958, t. 1, oprac. B. Ot-
winowska, T. Drzal, Nadarzyn 1999, s. 73 [dalej jako: Zawolac po imieniu).

39 Anna Jastrzebska, z d. Gasiorowska, ¢. Tadeusza i Marii, ur. 6 lutego 1932 r. w Jabtonnie, pow.
Lublin, studentka KUL, Zofnierze nieugieci, oprac. J. Ziotek, s. 122.

40 Napiorkowska-Struszczak, Janina Teresa, ¢. Whadystawa i Jadwigi, ur. 12 czerwca 1932 r. w
Biatymstoku, studentka KUL, Zofnierze nieugicci, oprac. . Ziotek, s. 296.

41 Szyszkowska-Brzusek Stanistawa, c. Jozefa i Heleny, ur. 14 listopada 1932 r. w Dysie, gm.
Niemce, pow. Lubartow, J. Kietbon, Z. Leszczynska, Kobiety Lubelszczyzny represjonowane, s. 467.
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wiga Kincel#?, uczennica klasy maturalnej Liceum Sidstr Urszulanek w Lublinie.
W jej sktad weszly: 1za Pieretiatkowicz i Danuta Ficerman. Obie byly uczenni-
cami jedenastej klasy Licem Siéstr Urszulanek w Lublinie. Dotaczyta tez do
nich Teresa Ludwinska studentka Wydziatu Humanistycznego KUL#3.

Przyjeto, tzw. komdrkowy system organizacyjny, ktory stosowaty harcerki
podczas Il wojny $wiatowej. W zasadzie nie tworzono tu zadnych struktur, kazda
z czlonkin organizowata swoja ,,trojke”, co prowadzito w efekcie do pokrycia
terenu szeregiem komorek, niewiedzacych nic o sobie nawzajem. Kazda ucze-
stniczka mogta wiedzie¢ o istnieniu tylko dwoch komoérek#4. System ten sprzyjat
tajno$ci dzialania, bowiem harcerki §wiadome byly ewentualnych konsekwencji
na wypadek aresztowania. Pomimo mlodego wieku dziewczgta pamigtaty rep-
resje, jakie stosowato UB wobec uczestnikow Procesji Bozego Ciata w czerwcu
1949 r., a nastgpnie wydarzen ,,cudu” lubelskiego w lipcu tego roku.

Jadwiga Kincel-Bednarska oraz Danuta Strzelecka uczestniczyly w ob-
chodach Bozego Ciata, ktore wypadato 16 czerwca. Aby uniemozliwi¢ mtodziezy
wzigcie udziatu w uroczystosciach religijnych, wtadze szkolne w porozumieniu
z UB 1 na polecenie partii zarzadzily na ten dzien koncentracje mtodziezy
szkolnej szkot srednich Lublina, ktéra miata si¢ odbywa¢ w ramach nowego
przedmiotu ,,Stuzba Polsce”. Dla dziewczat wyznaczono lasy swidnickie, dla
chtopcéw zas lasy zemborzyckie. Zapewniono mtodziez, ze powrot do Lublina
nastagpi w dniu Bozego Ciata najpozniej o godz. 16. Powracajaca do miasta
mtodziez obserwowata niepokdj wsroéd Lublinian.

Na ulicach wyczuwato si¢ jakas$ niesamowita atmosfer¢ — wspomina Jadwiga Kincel-Bed-
narska — [...| zrobity$my tyt zwrot i czwérkami, krokiem marszowym przy milczacym tlumie na
chodnikach doszty$Smy do katedry. Na ambong¢ wszedt bp Golinski, ktory przywitat nas serdecznie
i poprosit wszystkich obecnych o zwolnienie nam miejsc siedzacych w tawkach (bo dziewczyny
mdlaly ze zmgczenia i wrazenia) i oznajmit, ze na wtasna odpowiedzialno$¢ odprawi jeszcze jedng
msz¢ $w. dla nas. Zaraz tez wyszedt ksiadz ze msza $w., katedra zapetnita si¢ mtodzieza. Bylo
nas bardzo duzo®.

Harcerki dopiero po powrocie do domow dowiedziaty si¢ o wydarzeniach,
jakie mialy miejsce podczas procesji Bozego Ciala. Usunigcie w tym dniu

42 Jadwiga Kincel-Bednarska, ¢. Franciszka i Heleny, ur.11 lutego 1930 r. w Wilnie, studiowata w
KUL, Z. Leszczynska, Kobiety Lubelszczyzny represjonowane, s. 184.

43 Druga konspiracja niepodleglosciowa, s. 136.

44 W ten sposob dziatali XIX-wieczni spiskowcy. Autorami tego sposobu konspiracji byli Filareci.
Filareckie komorki nie byly liczne (najwyzej osiem osob), zebrania odbywaly si¢ raz na dwa tygodnie.
Cztonkowie kotka znali tylko swych kolegow z komdrki. Nie wolno byto prowadzi¢ zadnych notatek
ani uzywac na zebraniach i w rozmowach takich stow, jak: ,,grono”, ,kotko”, ,posiedzenie”. Spotkania
nie byly protokolowane, natomiast na poczatku kazdego zebrania relacjonowano przebieg poprzedniego
posiedzenia., A. Kaminski, Polskie Zwiqzki Mlodziezy (1804—1831), Warszawa 1963, s. 463.

43 ]. Bednarska, Wspomnienia = koncentracji Gimnazjum i Liceum ss. Urszulanek w Lublinie w czer-
wecu 1949 r. [w:] Represje wobec uczestnikow wydarzen w katedrze lubelskiej w 1949 r., oprac. J. Ziotek,
A. Przytuta, Lublin 1999, s. 100. [dalej jako Represje wobec uczestnikéw wydarzen w katedrze lubelskiej].
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mtodziezy szkolnej z miasta nie bylo przypadkowe, UB przygotowato na ten
dzien prowokacj¢. Kiedy procesja doszta do placu Lokietka, z ulicy Rady
Delegatow (obecnie Lubartowskiej) usitowat wjecha¢ w thum samochdd stuzbo-
wy, prowadzony przez milicjanta. Obok siedziat szef PUBP w Lublinie por.
Jozef Filipczuk, a z tytu funkcjonariusz UB Adam Kowal w mundurze wojsko-
wym. Samochod wjechat w thum, a zgromadzeni me¢zczyzni wywrocili pojazd.
Calos¢ zdarzen fotografowali i filmowali stojacy w oknach pobliskich budynkdéw
funkcjonariusze UB. Dopiero nastgpnego dnia rozpoczety si¢ aresztowania ucze-
stnikdw uroczystosci koscielnych, pomagaly w tym zdjecia i filmy krecone
poprzedniego dnia. Zatrzymano wtedy wielu studentéw z KUL-u i UMCS-u*®.
Aresztowano m.in. siostr¢ Danuty Strzeleckiej, ktora studiowata na KUL-u, a w
areszcie $ledczym na ul. Krotkiej przebywata miesiac?’.

Decyzja o zainicjowaniu ,,Trojek” byta konsultowana z Danutg Magierska
i Malgorzata Szewczykdwna, znanymi w Lublinie dzialaczkami harcerskimi.
Magierska odradzata podejmowanie jakiejkolwiek konspiracji ze wzgledu na
ewentualne konsekwencje w chwili aresztowania. Zachg¢cata do pracy samo-
ksztalceniowej, do poszerzania wiedzy z zakresu historii, literatury, geografii
i przyrody.

Wiosng 1949 r. — wspomina Danuta Magierska — mtodziez, ktéra bywata u mnie czg¢sto
(Krystyna Kucharzyk, Danuta Rynkowska, Stawek Prochniak, Cezary Siedlecki) zwrocita si¢ do
mnie z nastgpujaca sprawa: chcieliby zatozy¢ tajna organizacj¢ harcerska, ktéra pracowataby
wedtug dawnych harcerskich ideatow i metod. [...] Od razu powiedziatam im, ze jestem przeciwna
tym zamiarom. [...] MOwilam im, chcac wykorzysta¢ jak najsilniejsze argumenty, Zze konspirowanie
grozi natychmiastowym wykryciem, aresztowaniem i wigzieniem, czyli wyniszczeniem mtodych
sit i mtodego zycia, ktdre po wojennych latach jest na wage ztota, podczas gdy wszystko, czego
pragna, jest mozliwe [...], a wigc ze moga prowadzi¢ prace nad swoim umystem i charakterem,
a przede wszystkim poglgbia¢ i poszerzaé swoja wiedz¢ o Polsce, jej geografii, przyrodzie i
politycznych zalezno$ciach, kulturze i literaturze [...]. Radzitam grupg¢ samoksztatceniowa ogra-
niczy¢ pod wzgledem liczebnym, aby praca byla tatwiejsza i bezpieczniejsza.

Moje wywody nie znajdowaly zrozumienia u stuchaczy. Byli zafascynowani konspiracja.
[...] RozeszliSmy si¢ w przekonaniu, ze nie mamy do sicbie zaufania. Mlodziez nadal bywata
u mnie, stuchata radia zagranicznego, dyskutowata, wypozyczata ksiazki, lecz nie bylo wigcej
mowy o tej sprawie™.

,»11ojki” istniaty do konca roku szkolnego 1950 r. W lipcu tego roku
Krystyna Kucharzyk wyszta za maz i wyjechata z Lublina, pozostate dziewczeta
rozpoczely intensywne przygotowania do matury i do egzaminow na studia, co
spowodowalo zaprzestanie spotkan. tacznie w organizacji wspodlpracowato

46 Represje wobec uczestnikéw wydarzehr w Katedrze Lubelskiej, s. 23-24.

47D. Strzelecka, Relacja = przebiegu koncentracji mlodziezy szkolnej i uroczystosci Bozego Ciala
w dniach 15-16 czerwca 1949 r. [w:] Represje wobec uczestnikow wydarzen w Katedrze Lubelskiej,
s. 109-110.

48 Danuta Magierska, Z lubelskich wiezieri (Fragmenty wspomnier) [w:] Zawolaé po imieniu, s. 73.
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10 uczennic i studentek. Dziewczeta w ramach poszczegdlnych ,trdjek” odbyty
kilka spotkan, wspolnie uczyly sig, czytaly i dyskutowaty.

Bodajze w czasie jednego ze spotkan — wspomina Strzelecka — czytaly$Smy sobie wspdlnie
wyjatki z Krdla Tredowatego Kossak-Szczuckiej i modlitwe Psujeczka z Faraona. Nawiasem
moéwiac, wszystkie trzy bytysmy milosniczkami literatury picknej®.

W 1951 r. dziewczeta nie spotykaly si¢ juz w ramach samoksztalcenio-
wych ,, Trojek”, zajete byly zdawaniem matury i egzaminami, dlatego tez aresz-
towania harcerek w listopadzie 1951 r. byty dla nich duzym zaskoczeniem.

DZIALANIA UB WOBEC ,,TROJEK”

Zatrzymania harcerek przez UB poprzedzone byly dziataniami operacyj-
nymi®?, ktore WUBP w Lublinie prowadzit pod kryptonimem ,,Ostrzegacze” na
,,byla nielegalng organizacj¢ mtodziezowa pod nazwa Tajne Harcerstwo Pols-
kieS!. W zbiorach lubelskiego oddziatu IPN zachowaly sie tylko 33 karty z tego
rozpracowania, ktore prowadzono od 25 marca 1950 r. do 29 lutego 1960 r.
Wigkszos¢ z zachowanej dokumentacji dotyczy okresu od kwietnia do lipca
1952 r., sposréd dokumentacji dotyczacej okresu poprzedniego zachowalo sie
jedynie streszczenie materiatow ze sprawy krypt. ,,Ostrzegacze”, sporzadzone
w lipcu 1952 r.32

Rozpracowaniem obj¢to uczniéw liceum w Biatej Podlaskiej, cztonkow
ZHP, a w 1952 r. studentow KUL. Wymieniano wsrod figurantow sprawy:
Jerzego Hengera™3, Krystyne Henger oraz Janine Pielechowska i Zofi¢ Nowa-
kowska. Za podstawe do wszczecia rozpracowania postuzyly dokumenty Biura

49 Relacja Danuty Rynkowskiej-Strzeleckiej — maszynopis (w zbiorach Autorki).

30 Rozpracowaniem operacyjnym nazywano w zargonic UB wszelkie dziatania funkcjonariuszy
polegajace na zdobywaniu informacji o osobach, zdarzeniach, zagadnieniach w celu zapobiegania,
wykrywania i zwalczania ,,wrogiej dziatalno$ci”, t.. Kaminski, Lingua securitatis [w:] Wokdl teczek
bezpieki — zagadnienia metodologiczno-Zrodloznawcze, red. F. Musiat, Krakow 2006, s. 396, (dalej jako
L. Kaminski, Lingua securitatis).

51 Trudno jednoznacznie ustali¢, skad wzieta sie nazwa ,, Tajne Harcerstwo Polskie”. W rozmowie
z Autorka ani Danuta Strzelecka, ani Jadwiga Bednarska nie potwierdzaty tezy o istnieniu duzej organizacji
o podobnej nazwie. Okreslenia tego nie podawano takze w odniesieniu do ,, Trojek”. Mozna przypuszczac,
ze nazwy ,, Tajne Harcerstwo Polskie” uzywano raczej umownie, dla okreslenia nurtu ideowego, z ktérego
»Trojki” si¢ wywodzity. W aktach sprawy obiektowej krypt. ,,Ostrzegacze” pojawia si¢ tez nazwa
organizacji ,,Btekitna Jedynka”, w ramach ktorej zrzeszone bylo harcerstwo meskie na terenie Lublina.
Rowniez brak informacji na temat istnienia podobnej organizacji. W Lublinie ,,Bl¢kitng Jedynka”
nazywano meska druzyng harcerska, przeksztalcona w hufiec przy LO im. S. Staszica. Nazwa wzigta
si¢ od koloru chust noszonych przez harcerzy z powyzszej druzyny, (Notatka = rozmowy = Danutq
Rynkowskq i Jadwigq Bednarskq = dnia 19 kwietnia 2007 r. w zbiorach Autorki).

52 AIPN-Lu, Streszczenie materiatbw w sprawie krypt. ,Ostrzegacze”, Lublin dn. 7.07.1952 r.,
sporzadzit por. Kaminski kierownik Sekcji I Wydz. IV Dep. V MBP w Warszawie Sprawa obiektowa
krypt. ,,Ostrzegacze”. Byla nielegalna organizacja mtodziezowa pod nazwa ,,Tajne Harcerstwo Polskie”,
sygn. 08/246, k. 7-8.

53 Jerzy Henger (brat Krystyny) studiowal w tym czasie na Politechnice w Poznaniu.
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,,B”, ktére zajmowato si¢ kontrola korespondencji’*. W ramach rozpracowania
kontrolowano korespondencj¢ Jerzego Hengera. W wyniku kontroli przejg¢to
listy, ktore Henger pisat do Zofii Nowakowskiej, a dotyczyty jego konspiracyjnej
dziatalnos$ci i metod organizacyjnych>. W sprawie nie wykorzystywano agen-
tury.

W aktach innej sprawy obiektowej o krypt. ,,Spadochroniarze”, prowa-
dzonej na organizacj¢ Konspiracyjne Oddzialy Skautingowe odnaleziono doku-
ment, ktory wskazuje, ze na przetomie grudnia 1949 r. i stycznia 1950 r. dokonano
w Lublinie zatrzyman kilku 0séb, ktore podejrzewano o przynaleznos¢ do tajnego
harcerstwa. W raporcie specjalnym z 22 stycznia 1950 r. do naczelnika Wydziatu
IV MBP w Warszawie napisano, iz w Gimnazjum Unii Lubelskiej i Sidstr
Urszulanek ujawniono grupy tajnego harcerstwa. W zwigzku ze sprawa zatrzy-
mano uczennice Gimnazjum Siostr Urszulanek: Lucyne Niedobylska, Zofig
Smolinska, Justyne Kielasinska, Teres¢ Nizinska, Ann¢ Chrzanowska, Izg
Pieretiatkowicz oraz uczennice Gimnazjum Unii Lubelskiej: Anne Kowalska
i Krystyne Stefanska. Wedtug danych Urzedu Bezpieczenstwa uczennice stwo-
rzyly we wrzesniu 1949 r. tajng organizacje o nazwie ,,Zastep Harcerski”. Funkcje
zastgpowej penita Kielasinska, czotlowej Smolinska, skarbniczka byta Chrzano-
wska. Zebrania za$ odbywaty sie¢ w szkole Siostr Urszulanek. Zatrzymane osoby
ze wzgledu na mtody wiek zostaly zwolnione do domow>°.

Ponadto informowano w raporcie, ze w zwiazku z likwidacja harcerstwa
w Lublinie zatrzymano w grudniu 1949 r. studentke¢ UMCS Irene Pietrzak oraz
studentke KUL Iren¢ Gogolinska, ktora podejrzewano o prowadzenie tajnego
harcerstwa na terenie Gimnazjum im. Unii Lubelskiej?’. W zwiazku z ta sprawa
zatrzymano takze uczennice Gimnazjum im. Unii — Ewe Herman33.

Jesienig 1949 r. aresztowano takze Jadwigg Bednarska-Kincel.

34 Biuro ,,B” utworzono w grudniu 1946 r. w celu zajmowania si¢ kontrola korespondencji, tzw.
perlustracja korespondencji. Biuro weszto w sktad Departamentu II MBP. Od 1955 roku zadania te
przejeto wydzielone Biuro ,,W”. Odpowiednie komarki tego pionu powstawaty takze przy WUBP. Scista
kontrola obj¢to korespondencj¢ ,.elementu podejrzanego”, figurujacego w kartotekach UB. Technicznie
biorgc, polegata ona na segregacji i otwieraniu wybranych listow. Jesli okazat si¢, ze zawierajq istotne
informacje, przesytke fotografowano. Nastgpnie list wkladano do koperty i przesylano do wlasciwego
odbiorcy. Tylko niektore, bardzo wazne listy i materiaty zatrzymywano w oryginale, H. Dominiczak,
Organy bezpieczenstwa PRL 1944—1990. Rozwdj i dzialalnos¢ w swietle dokumentow MSW, Warszawa
1997, s. 51.

33 Wedtug materiatéw zgromadzonych w czasie rozpracowania, nie aresztowano Jerzego Hengera,
poniewaz nie znaleziono podczas rewizji u Zofii Nowakowskiej pisanych przez niego listow.

56 AIPN-Lu, Raport specjalny naczelnika Wydz. V WUBP w Lublinie do naczelnika Wydz. IV Dep.
V MBP w Warszawie z 22 stycznia 1950 r., Sprawa obiektowa krypt. ,,Dywersanci”, sygn. 08/245, k.
14-15.

570 aresztowaniu Ireny Gogolinskiej pisze takze Danuta Rynkowska w swoich wspomnieniach,
zob. Druga konspiracja, 204.

38 Tamze, k. 131 16.
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Aresztowana zostatam |...] po powrocie z obozu harcerskiego w Rymanowie — wspomina
Kincel. Wraz z pigcioma kolezankami z naszej druzyny znalazty$my si¢ w UB na ul. Kroétkiej.
Z miejsca zostatam poddana Sledztwu przez szesciu sledczych. Przestuchanie trwato do pdznych
godzin nocnych. Wmawiano mi przynaleznos¢ do Sodalicji Marianskiej, do ktorej nigdy nie
nalezatam, oraz przynaleznos¢ do tajnego harcerstwa. Twierdzono, ze powinnam ponies$¢ kar¢ za
prowadzenie obozu w duchu katolickim. Oczywiscie domagano si¢ podania nazwisk nauczycieli
lub innych oséb, ktére mnie do tego namawialy. Straszono niedopuszczeniem do matury, zwol-
nieniem matki z pracy itp. Bylam sama zamknigta w pokoju na I pigtrze. Podobno w piwnicach
nie bylo miejsca. W innych pokojach siedzialy mlodsze kolezanki, majace 15 i 16 lat. One nie
daly si¢ zastraszy¢, $piewaly na caly glos harcerskie piosenki. Pod koniec nastgpnego dnia
wypuszczono nas z wyjatkiem Izy Pieretiatkowicz i Tyny Kierasiniskiej, ktére wyszty po dwdch
tygodniach.*

Trudno stwierdzi¢ czy wskutek powyzszych zatrzyman dziataczy harcer-
skich na przelomie grudnia 1949 r. i stycznia 1950 r. UB uzyskat informacje
o istnieniu innych nieformalnych grup zrzeszajacych bylych harcerzy. Nie ma
zadnych wskazdwek, azeby te aresztowania przyczynity si¢ do wszczgcia sprawy
obiektowej krypt. ,,Ostrzegacze”, cho¢ hipoteze moze potwierdzac to, ze podjecie
sprawy nastapito niedlugo po zatrzymaniach harcerek z Gimnazjum ss. Kano-
niczek i Unii Lubelskie;j.

Dziatania operacyjne w ramach sprawy krypt. ,,Ostrzegacze” lubelski UB
prowadzit do listopada 1951 r. Wtedy nastapity pierwsze aresztowania. W stre-
szczeniu sprawy krypt. ,,Ostrzegacze” napisano, ze

w wyniku przeprowadzonej czgs$ciowej realizacji zostala aresztowana Pielechowska i Henger
Krystyna, ktére w toku sledztwa podaly informacje o istnieniu nielegalnej organizacji harcerskiej
pod nazwa THP o systemie trojkowym. Na podstawie powyzszego aresztowano jeszcze 5 cztonkdw
THP: Gasiorowska Teres¢, Napiorkowska Janing, Szyszkowska Stanistawe, Kincel Jadwige
i Kusiak Janing. W/w byly studentkami KUL. Henger Jerzego nie aresztowano, poniewaz nie
znaleziono u Nowakowskiej w czasie rewizji pisanych przez niego do niej listow kompromituja-
cych oraz w $ledztwie nie byto na niego wyj$¢®.

Jako pierwsze zatrzymano 14 listopada 1951 r. Janine Pielechowska
i Krystyng Kowalik, a 15 listopada zatrzymano Krystyng Henger oraz Danutg
Rynkowska. Pielechowska aresztowano w godzinach wieczornych ok. godz. 21.

W dniu 14 listopada 1951 roku — wspomina Pielechowska — [...] przyszto do nas
(mieszkatam z przyjaciotka [Krystyna Kowalik — E. R.]) trzech panéw. Okazali nakaz rewizji,
interesowali si¢ wytacznie ksiazkami i papierami, ktore zapakowali do teczek i zabrali ze soba.
Nas tez wzigli uspokajajac, ze to tylko drobna sprawa do wyjasnienia. Kolezanka byta madrzejsza
ode mnie, kazata mi si¢ ciepto ubrac i poszty$my. Osadzono nas (0sobno) na ul. Szopena 18 na
UB. Bytam na $ledztwie nieprzerwanie dwie doby. Najpierw nie wiedziatam, o co chodzi, okazato
si¢ jednak, ze to wihasnie o owe .. Trdjki” samoksztatceniowe, wiedzieli o tych spotkaniach.

3 Jadwiga Bednarska, Wspomnienia = pierwszych lat okupacji sowieckiej w Polsce [w:] Katolicki
Uniwersytet Lubelski w latach 1944—1952. Wspomnienia i relacje, red. J. Ziotek, Lublin 1999, [dale;j:
Katolicki Uniwersytet Lubelski w latach 1944—1952], s. 149-150.

60 AIPN-Lu, Streszczenie materialow w sprawie krypt. ,Ostrzegacze”, Sprawa obiektowa krypt.
,,Ostrzegacze”, sygn. 08/246, k. 8; W raporcie nie wspomniano o zatrzymaniu w tym czasie takze Danuty
Rynkowskiej.
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Dowiedziatam sig, ze byta to proba obalenia ustroju przemoca. Nie musialy$Smy niczego wyjasniac,
wszystko wiedzieli®'.

W podobnych okolicznosciach zatrzymano Danut¢ Rynkowska:

Aresztowano mnie [...] w godzinach popotudniowych. [...] Przyszli w porze, kiedy zawsze
bytam w domu sama. Bytlo ich trzech lub czterech, catoscia kierowal oficer sledczy, ktory pdzniej
prowadzit $ledztwo — Franciszek Osifiski. Nie okazal mi ani nakazu rewizji, ani aresztowania.
Cala rewizja trwata okoto 2 godzin i objeta tylko papiery, dokumenty, ksiazki, fotografie®.

Zatrzymane harcerki poddano natychmiastowemu $ledztwu, w wyniku
ktérego UB uzyskat kolejne nazwiska dziewczat, uczestniczacych w ,, Trojkach™:
Anny Gasiorowskiej, Janiny Napiorkowskiej, Stanistawy Szyszkowskiej oraz
Janiny Kusiak. Wszystkie cztery zostaly zatrzymane 17 listopada br.%3 Tego
samego dnia aresztowano takze Jadwige Kincel, ktorej nazwisko, podczas sledz-
twa, podala jedna z zatrzymanych oraz wystepowato w listach, ktore zarekwi-
rowano podczas rewizji w mieszkaniu Danuty Strzeleckiej. Listy te pochodzity
od harcerzy z Bydgoszczy i Warszawy. Byly one podstawa do wszczecia dziatan
operacyjnych wobec grupy harcerzy z Bydgoszczy, ktérzy dziatali w organizacji
o nazwie ,,Rodzinka”®4.

Formalnie sledztwo przeciwko Kucharzyk, Rynkowskiej i Pielechowskiej
wszezeto 22 listopada 1951 r., a 7 grudnia przeciwko Napiorkowskiej, Szyszko-
wkiej i Gasiorowskiej. Pozostale dziewczgta: Jadwiga Kincel, Krystyna Kowalik
i Janina Kusiak, pomimo ze nie postawiono im zarzutéw, przebywaty w areszcie
do kwietnia 1952 r. i wyszly na wolno$é tuz przed rozprawa. Sledztwem w
sprawie ,, Tréjek” kierowal funkcjonariusz WUBP w Lublinie Franciszek Osinski.
W przestuchaniach uczestniczyli tez inni oficerowie WUBP: Czestaw Pasternak,
Jan Major, Kazimierz Prokopowicz, Stefan Lewart, ppor. Wiadystaw Makowski,
Jozef Jacek, Marian Rogowski, Wactaw Lekszycki, ppor. Cz. Bartlomiejczyk,
kpt. Ireneusz Bolinski. Nadzoér na sledztwem sprawowali naczelnik Wydziatu V
WUBP w Lublinie Bolestaw Dudek® oraz Naczelnik Wydziatu 111 WUBP

61 Janina Pielechowska-Scibor, Niczego nie zaluje [w:] Zawolaé po imieniu, s. 106-107.
62 Relacja Danuty Rynkowskiej-Strzeleckiej — maszynopis (w zbiorach Autorki).
63 ] Kietbon, Z. Leszczynska, Kobiety Lubelszczyzny represjonowane, s. 129, 316, 467.

64 Zatrzymanie cztonkéw bydgoskiej grupy o nazwie,,Rodzinka” nastapito 19 listopada 1951. Po
potrocznym sledztwie w dnia 22 i 23 maja 1952 r. przed WSR w Bydgoszczy odbyt si¢ proces harcerzy.
Skazano wtedy 4 osoby: Anng Rajner na 4 lata wigzienia, Barbar¢ Ortowska na 1 rok wigzienia (orzeczono
niska ze wzgledu na mtody wiek), Wiestawa Andrusikiewicza na 6 lat oraz Witadystawa Andrusikiewicza
na 7 lat pozbawienia wolnosci, E. Michalik, Aby nie odeszli w mrok. Haniebny proces bydgoskich
harcerzy, Jaworzniacy. Pismo mtodocianych wigzniow Politycznych lat 1944-1956, nr 1 (114) 2001,
s. 4.

65 Bolestaw Dudek, ur. 28 grudnia 1916 r. w Rzabcu, pow. Wtoszczowa. W latach 19501954 byt
naczelnikiem Wydzialtu V WUBP w Lublinie. W UB, a nast¢gpnie w SB pracowat od 1945 r. do 1971
r., Aparat Bezpieczenstwa w Polsce. Kadra kierownicza, t. 1, red. K. Szwagrzyk, Warszawa 2005, s. 269,
270. [Dalej: Aparat Bezpieczenstwa w Polsce].
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w Lublinie Jan (Jakub) Wotkow®®. O tym ostatnim jedna z aresztowanych —
Janina Pielechowska wspomina:

W $ledztwie brali udzial rozni oficerowie, najgorszym w pierwszym okresie byt Wotkow,
niby-Polak, ktory potrafit i w zgby da¢.

Sledztwo na poczatku skupito si¢ na najwczeéniej aresztowanych: Pie-
lechowskiej, Kucharzyk i Rynkowskiej. Gtownym jego watkiem byta dziatalnosé¢
,nielegalnego harcerstwa”. Sledczy pytali o nazwiska dziewczat zaangazowa-
nych w ,nielegalnym harcerstwie”, zadali podania nazwisk osob, ktére werbo-
waly do tajnego harcerstwa. Danut¢ Rynkowska pytano o kontakty z harcerzami
z Bydgoszcezy, Krystyng Kucharzyk o dziatalno$¢ w ZHP. Dnia 17 listopada
1951 r. zatrzymano kolejna grupe dziewczat. Od Jadwigi Kincel zadano rowniez
podania nazwisk najblizszych kolezanek, interesowano si¢ stosunkami na KUL-u
(Kincel byta wtedy studentka II roku historii KUL), wypytywano o prof.
Ktoczowskiego, dziatalnos¢ w Sodalicji Marianskiej®’. Krystyna Kucharzyk
przestuchiwana w sprawie kontaktow z o. Euzebiuszem, ktéry byt katecheta
w Liceum w Lesnej Podlaskiej, skad Kucharzyk pochodzita, a ktérego uznano
za inspiratora zatozenia organizacji.

Po kilkunastu dniach $ledztwa harcerki zostaly przewiezione z aresztow
$ledczych do wigzienia na Zamku Lubelskim, gdzie sledztwo kontynuowano do
22 marca 1952 r. Zakonczylo si¢ ono sporzadzeniem aktu oskarzenia przez
oficera sledczego Franciszka Osinskiego.

Dnia 22 kwietnia 1952 r. odbyla si¢ rozprawa gléwna przed WSR w Lub-
linie. Sktadowi sedziowskiemu przewodniczyt kpt. Czestaw Lipski®8, asesorem
byl ppor. Edward Olczak%?, a funkcje fawnika pehnit st. strz. Kazimierz Semeniuk,
oskarzat prokurator kpt. Ireneusz Bolinski’?. Obroficami harcerek byli: Irena
Przeciechowska, reprezentowata Krystyn¢ Kucharzyk, Hieronim Racinowski

66 Jan (Jakub) Wotkow, ur. 22 czerwca 1917 r. w Ozdziutyczach pow. Horochéw. W latach
1950-1951 pehit funkcj¢ zastgpcy Naczelnika Wydziatu 111 MBP, za$ od 1951 r. do 1952 r. pracowatl
jako Naczelnik Wydziatu I1l WUBP w Lublinie, po 1952 r. ponownie powrdcit do pracy w Departamencie
111 MBP. Lacznie UB i MBP pracowal od 1945 do 1957 r.; Aparat Bezpieczenistwa w Polsce, s. 269,
426, 427.

67 Jadwiga Bednarska, Wspomnienia = pierwszych lat okupacji sowieckiej w Polsce, s. 151.

68 Czestaw Lipski, ur. 21 stycznia 1921 r., petnit funkcje Sedziego WSR w Lublinie w latach
1951-1953. W 1953 r. awansowat na sedziego NSW. W Lublinie jako s¢dzia wystgpowatl w 15 procesach,
w ktorych szesciokrotnie orzekal karg smierci. W stosunku do trzech skazanych karg $mierci wykonano,
7. Leszczynska, Prokuratorzy i sedziowie lubelskich sqdow wojskowych 1944—1955, Lublin 2006,
s. 99-102 [dalej jako: Prokuratorzy i sedziowie lubelskich sqdow wojskowych].

69 Edward Olczak — sedzia WSR w Lublinie w latach 1952-1953, Z. Leszczynska, Prokuratorzy i
sedziowie lubelskich sqdow wojskowych, s. 112.

70 Ireneusz Bolinski, ur. 20 pazdziernika 1924 r. w Czestochowie — podprokurator WSR w Lublinie
w latach 1946-1952. W Lublinie oskarzat w 13 procesach, z ktorych w 9 procesach orzeczono kary
$mierci, z czego 8 0sob skazanych stracono. Ponadto Bolifiski uczestniczyt 4 marca 1952 r. w wykonaniu
wyrokéw s$mierci na skazanych cztonkach AK i WiN — Marianie Pilarskim ps. ,Jar” i Stanistawie
Bizorze ps. ,,Eam”, Z. Leszczynska, Prokuratorzy i sedziowie lubelskich sqdow wojskowych, 19-21.
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reprezentujacy Janing Napiorkowska, Danute Rynkowska oraz Wactaw Kobu-
siewicz, ktory byt obronca Janiny Pielechowskiej, Anny Gasiorowskiej i Stani-
stawy Szyszkowskiej.

W akcie oskarzenia, sporzadzonym przez oficera §ledczego Franciszka
Osinskiego, nastgpnie zatwierdzonym przez prokuratora, zarzucano harcerkom
przestgpstwa z art. 87 w zwiazku z art. 86§2 KKWP, {j., ze

w okresie od lutego 1950 r. do chwili zatrzymania, tj. do listopada 1951 r. na terenie Lublina
czynily przygotowania do usitowania zmiany przemoca ustroju Panstwa Polskiego w ten sposob,
7e przez inspirowanie, zaktadanie i udzial w konspiracyjnych ,, Trojkach™ oddziatywaty na mto-
dziez szkolna w kierunku rozbudzania w jej umystach nienawisci do ustroju i Rzadu Polski
Ludowej oraz wrogosci do $wiatopogladu marksistowskiego, kultury radzieckiej i Zw. Radziec-
kiego przez falszywaq agitacje¢, ze Rzad Polski przesladuje religi¢ i Kosciot katolicki, zas Zwiazek
Radziecki jest wrogiem Polski, wzywajac jednoczesnie mtodziez do ksztatcenia si¢ w kotkach
konspiracyjnych na podstawie podrgcznikéw z literatury i historii polskiej wydanych przez
reakcyjnych i nacjonalistycznych autorow w okresie rzadow sanacyjnych, by w ten sposob
spowodowac nie wstgpowanie mlodziezy szkolnej do organizacji ZMP i kultywowanie przez nia
reakcyjnej i kosmopolitycznej ideologii Baden-powellowskiego harcerstwa. Czyn ten stanowi
przestepstwo przewidziane w art. 87 w zwiazku z art. 86§2 KKWP’',

Dnia 23 kwietnia zapadt wyrok w sprawie: Krystyng Kucharzyk skazano
na 5 lat pozbawienia wolnosci, Pielechowska i Gasiorowska na 4 lata, Szysz-
kowska na 3 lata, Rynkowska na 2 lata i 6 miesiecy, a Napiorkowska na 2 lata
wiezienia. Ponadto orzeczono kary dodatkowe: w stosunku do Kucharzyk,
Pielechowskiej i Gasiorowskiej 3 lata pozbawienia praw obywatelskich i hono-
rowych, w stosunku do pozostalych 2 lata pozbawienia praw publicznych. Wobec
wszystkich orzeczono przepadek posiadanego mienia’2.

Podczas procesu obecne byly rodziny oskarzonych, a takze licznie zgro-
madzita si¢ mtodziez. W numerze 102 ,,Sztandaru Ludu” z kwietnia 1952 r.
ukazat si¢ obszerny artykul na temat procesu dziataczek ,, Trojek”. Tekst artykutu
utrzymany byt w typowym dla propagandy tego okresu charakterze. Harcerki
ukazano jako ofiary wptywow ,;rozprzestrzeniajacego si¢ z zachodu imperializ-
mu” oraz ,,skrajnego nacjonalizmu i najdalej posunietego klerykalizmu™73,

W dniach, kiedy dziesiatki tysigcy mieszkancéw Warszawy manifestowalo swoje oburzenie
i pogard¢ dla amerykanskich trucicieli zrzucajacych na Kore¢ chmary owaddéw zakazonych
bakteriami najstraszniejszych na ludzkosci chordb, kiedy w Wiedniu $wiat postgpowy stangt

w obronie dziecka — na lawie oskarzonych w Rejonowym Sadzie Wojskowym zasiadla grupa
dziewczat. Zamiast w szeregach mtodziezy demonstrujacej ubieglej soboty na ulicach naszego

71 ATPN-Lu: Akta oskarzenia przeciwko Kucharzyk Krystynie, Piclechowskiej Janinie, Rynkowskiej
Danucie, Gasiorowskiej Annie, Szyszkowskiej Stanistawie, Napiorkowskiej Janinie oskarzonych z art.
87 w zwiazku z art. 86§2 KKWP, dnia 25 marca 1952 r., sporzadzil: oficer sledczy WUBP w Lublinie
Franciszek Osinski, Akta $ledcze przeciwko Krystynie Kucharzyk i innym, sygn. 72/10, k. 215-220.

72 AIPN-Lu: Wyrok WSR w Lublinie z dnia 23 kwietnia 1952 r. w sprawie Krystyny Kucharzyk,
Janiny Pielechowskiej, Danuty Rynkowskiej, Anny Gasiorowskiej, Stanistawy Szyszkowskiej i Janiny
Napiorkowskiej, Akta sledcze przeciwko Krystynie Kucharzyk i innym, sygn. 72/10, k. 255-257.

73 Na marginesie procesu studentek KUL. Nie pozwalamy deprawowaé naszej mlod=iezy, . Sztandar
Ludu” nr 102, kwiecien 1952, s. 3 (odpis w posiadaniu Autorki).
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miasta gotowo$¢ do obrony pokoju i pracy dla umocnienia ojczyzny tych sze$¢ w petni sit dziewczat
znalazlo si¢ przed organem wymiaru sprawiedliwosci’*.

W artykule uwypuklono posta¢ paulina o. Euzebiusza, pracujacego jako
katecheta w Liceum w Lesnej Podlaskiej, ktérego uznano za inspiratora i glo-
wnego sprawce ,,wykolejenia” szostki harcerek. Podkreslano, ze pod wptywem
wypowiedzi zakonnika Krystyna Henger zainicjowatla ,,Tréjki”, ktére byly —
wedtug autora artykutu — zakonspirowang organizacja mtodziezowa. Podkreslano
rowniez, ze kara wymierzona oskarzonym miata stanowi¢ ostrzezenie dla mlo-
dziezy, ktora zamierzata podejmowaé podobng ,,wrogg dziatalnos¢”7s.

Orzeczone kary harcerki odsiadywaty najpierw w wigzieniu na Zamku
Lubelskim, dnia 24 listopada 1952 r. zostaty przewiezione do wig¢zienia w Chet-
mie Lubelskim. Nastepnie od marca 1953 r. A. Gasiorowska, K. Kucharzyk i J.
Pielechowska przebywaly w wigzieniu w Grudziadzu’®.

Pod koniec kwietnia 1952 r. obroncy skazanych ztozyli na wyrok WSR
w Lublinie skargi rewizyjne do Najwyzszego Sadu Wojskowego w Warszawie’.
Postanowieniem NSW z 26 maja 1952 r. w Warszawie w sktadzie: przewodni-
czacy pptk Jézef Dziowgo, pptk Roman Rawicz, pptk Zdzistaw Gotgbiowski
orzeczono o pozostawieniu w mocy zaskarzonego wyroku WSR w Lublinie’.
Jednakze w wyniku amnestii kary zostaty zmniejszone do potowy. Przepisami
amnestii objete zostaly najpierw Napiorkowska i Rynkowska, nastgpnie ztago-
dzono wyrok w stosunku do Szyszkowskiej, Gasiorowskiej, Kucharzyk i Pie-
lechowskiej’®. Dzigki staraniom rodziny pierwsza na wolno$é wyszta Danuta
Rynkowska, ktora dnia 15 stycznia 1953 r. opuscita wigzienie w Chelmie
Lubelskim. Nastepnie 21 stycznia z wiezienia w Chetmie wyszta Janina Napior-
kowska. W ciagu roku zwolniono takze Stanistawe Szyszkowka — 17 maja
1953 r., Ann¢ Gasiorowska — 27 pazdziernika, Janing Pielechowska — 24 listo-
pada. Krystyna Kucharzyk w pazdzierniku 1953 r. zostala zwolniona z wigzienia
w Grudziadzu na przerwe zdrowotna, ale do wiezienia juz nie wrocita80.

74 Tamze.

75 Tamze.

76 Janina Pielechowska-Scibor, Niczego nie zaluje, s. 107.

77 AIPN-Lu: Skarga rewizyjna do NSW w Warszawie adw. Hieronima Racinowskiego w sprawie
Janiny Napiorkowskiej z dnia 29.04.1952 r., Skarga rewizyjna do NSW w Warszawie adw. Wacltawa
Kobusiewicza w sprawie, Janiny Pielechowskiej, Anny Gasiorowskiej i Stanistaw Szyszkowskiej z dnia
29.04.1952 r., Skarga rewizyjna do NSW w Warszawie adw. Hieronima Racinowskiego w sprawie
Danuty Rynkowskiej z dnia 30.04.1952 r., Akta sledcze przeciwko Krystynie Kucharzyk i innym, sygn.
72/10, k. 268-269, 272-273, 275-276.

78 AIPN-Lu: Postanowienie NSW z 26 maja 1952 r. w Warszawie, Akta sledcze przeciwko Krystynie
Kucharzyk i innym, sygn. 72/10, k 280-282.

79 Postanowienie o zastosowaniu amnestii w stosunku do Rynkowskiej Danuty, Napiorkowskiej
Janiny z dnia 10 stycznia 1953 r., Postanowienie o zastosowaniu amnestii w stosunku do Stanistawy
Szyszkowskiej, Anny Gasiorowskiej, Krystyny Kucharzyk, Janiny Pielechowskiej z lutego 1953 r.; Akta
$ledcze przeciwko Krystynie Kucharzyk i innym, sygn. 72/10, k. 292-293, 297-300.

80 J. Kielbon, Z. Leszczynska, Kobiety Lubelszczyzny represjonowane, s. 235.
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ARESZTOWANIE DANUTY MAGIERSKIEJ I MALGORZATY SZEWCZYK

W zwiazku ze sprawg lubelskich ,, Tréjek” zatrzymane zostaty takze dwie
nauczycielki i instruktorki harcerskie — Danuta Magierska i Malgorzata Szew-
czyk. Byly to osoby znane w Lublinie, podczas wojny dziatalty w Szarych
Szeregach, po wojnie przystapity ponownie do pracy w harcerstwie. Maz Danuty
Magierskiej — Stanistaw, znany w Lublinie chemik, aptekarz, a takze malarz,
fotograf, autor stow znanej piosenki Dzis do ciebie przyjs¢ nie moge — w czasie
wojny, podobnie jak zona, nalezat do ZWZ, potem AK. Pracowal w stuzbie
sanitarnej przy dowodztwie Okrggu Lubelskiego, byt takze zastepca szefa BiP.
Byt dwukrotnie aresztowany przez Niemcow, przebywat w wigzieniu na Zamku
Lubelskim. Po zakonczeniu wojny za swoja dziatalnos$¢ i przynaleznos¢ do AK
zostal aresztowany i skazany na 10 lat wigzienia8!.

Réwniez druga z instruktorek — Malgorzata Szewczyk posiadata wyjatko-
wa karte z okresu Il wojny swiatowej. Jako nauczycielka, absolwentka poloni-
styki w KUL, prowadzita tajne nauczanie, organizowata pomoc zolierzom AK,
petita funkcje zastgpcy szefa stuzby sanitarnej w AK. Po wyjsciu Niemcow
z Lublina — wraz z bratem Romanem, prawnikiem i historykiem zabezpieczata
dokumenty zbrodni hitlerowskich na Zamku i na Majdanku®2,

Po wojnie obydwie instruktorki podjety prace w harcerstwie oraz w szkol-
nictwie. W 1946 r. Magierska wrocita do pracy w Choragwi Lubelskiej Harcerek,
jednakze w czerwcu 1949 r., po reorganizacji ZHP, nie akceptujac wprowadzo-
nych zmian, wystapila z harcerstwa. Mimo to nie zerwala kontaktéw z mtodzieza,
pracowata jako bibliotekarka w szkole ogolnoksztatcacej W. Arciszowejs3.
Natomiast Malgorzata Szewczyk podjeta prace jako polonistka w Panstwowym
Gimnazjum i Liceum Mgskim im. Jana Zamojskiego w Lublinie. W grudniu
1948 r. zorganizowata w szkole Wystawg Mickiewiczowska w 150 rocznicg
urodzin poety. Otwarciu Wystawy towarzyszyt wieczor recytatorsko-muzyczny,
przygotowany pod kierunkiem prof. Szewczykowny przez uczniéw Liceum
Zamojskiego i szkolty W. Arciszowej. Obchody rocznicy urodzin wieszcza miaty
charakter patriotyczny, wyraznie zaakcentowano w tworczosci Mickiewicza wat-
ki narodowe, niepodlegtosciowe i religijne. Dlatego tez uroczystosci nie znalazty
akceptacji wsrod wtadz szkolnych i staty si¢ powodem przeniesienia Szewczyk
w 1950 r. do Liceum dla Przedszkolanek$?.

Dziatalno$¢ obu nauczycielek i instruktorek harcerskich byta po wojnie
sledzona przez lubelski Urzad Bezpieczenstwa oraz kontrolowana przez taj-

81'S. Harasimiuk, Harcerka, . Tygodnik kulturalny” z dn. 10 wrze$nia 1989 r., s. 8.
82 J. Starnawski, Malgorzata Szewczykéwna (1907-1990), ..Bunt”, styczen—luty 2005, s. 10.
83 J. Kietbon, Z. Leszczynska, Kobiety Lubelszczyzny represjonowane, s. 274.

84 1. Guz, Malgorzata Szewczyk ,,Gosia”. Nauczycielka — harcerka — Zolnier= (Wspomnienia ucznia)
[w:] Druga konspiracja niepodleglo$ciowa, s. 253-254.
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nych wspotpracownikéw. Informacji na temat dziatalnosci Magierskiej i Szew-
czykowny w AK oraz po zakoficzeniu wojny dostarczat agent o ps. ,,Lena”$>,
W aktach kontrolno-$ledczych zachowaty si¢ doniesienia, sktadane przez tw.
,»Lena” w 1951 r. Doniesienia przyjmowali funkcjonariusze WUBP w Lublinie
Mieczystaw Stepien i mjr Bronistaw Wréblewski. Z informacji, zawartych
w aktach wiadomo, ze ,,Lena” wywodzila si¢ ze srodowiska bylych cztonkow
AK. Posiadata bezposrednie dotarcie do Magierskiej, a takze miata duze zaufanie
wsérod srodowiska bytych akowcow. Utrzymywala kontakt m.in. z Krystyna
Czyz86, Maria Majewska ps. ,,Pola”87, Eugenia Wachowska88. Tw. ,Lena”

85 Agent , Lena” vel ,,Maria” zwerbowana zostala do wspélpracy w sierpniu 1944 r. przez generata
z 64 Dywizji Piechoty Armii Czerwonej (Byta to w rzeczywisto$ci Dywizja NKWD). Na poczatku
1945 r. zostata przekazana do dyspozycji kierownictwa MBP w Lublinie. Jej doniesienia przyczynity
si¢ do aresztowania przez NKWD wielu lubelskich cztonkow AK z czaséw konspiracji niemieckiej.
,Lena” pracowala w Komendzie Okr¢gu Lubelskiego AK i miata mnostwo znajomosci w Srodowisku
konspiracyjnym. Agentka dziatata takze w otoczeniu mjr Hieronima Dekutowskiego ,.Zapory” i praw-
dopodobnie na skutek jej doniesien zatrzymano Dekutowskiego podczas proby wyjazdu za graniceg.
Oficerami prowadzacymi ,,Leny” byli funkcjonariusze z kierownictwa WUBP w Lublinie i MBP — mjr
Franciszek Piatkowski, mjr Bronistaw Wroblewski, gen. Roman Romkowski, mjr Jan Tataj i wielu
innych wysokich rangg oficerow UB. W koncu 1947 r. ,Lena” zostata zdekonspirowana w srodowisku
konspiracyjnym AK-WiN i zostata wyrejestrowana z sieci lubelskich informatoréw. Ponownie zwerbo-
wano ja 19 lipca 1951 r. przez Wydz. I1l WUBP w Lublinie. Dalej pracowata w kierunku rozpracowania
srodowisk AK-WiN. Od tej pory jej ranga w sieci lubelskiej agentury nie byta wysoka. W grudniu 1960
r. zostala ponownie zarejestrowana w kartotece lubelskiej SB jako agent ,,Maria”. Rowniez rozpracowywata
srodowisko bylych zotlnierzy AK. W 1966 r. , Maria” zostala aresztowana pod zarzutem dokonania
naduzy¢ finansowych i przebywata ponad rok w wigzieniu. W rzeczywistosci bylo to aresztowanie
calkowicie sfingowane, chodzito o zatarcie podejrzen w srodowisku akowskim. Na wniosek lubelskiej
SB 22 lipca 1973 r. ,Lena” zostata odznaczona Orderem Odrodzenia Polski. Dnia 4 sierpnia 1973 r. z
uwagi na wiek zostata wylaczona z sieci czynnych informatorow. L. Pietrzak, Kto wydal ,,Zapore ?,
Zeszyty Historyczne WiN 2001, nr 15, s. 285-286.

86 Krystyna Czyz-Wilgatowa, ur. w 1923 r. w Lublinie. Nalezata do 13 Druzyny Harcerskiej przy
Gimnazjum im. Unii Lubelskiej, w czasie okupacji uczestniczyta w tajnych kompletach na terenie tego
gimnazjum. Pelnila funkcj¢ taczniczki Komendy Okrggu Lubelskiego ZWZ-AK. Po wojnie skonczyta
studia z zakresu geografii, pracowata jako wykladowca akademicki, Harcerki 1939—1945. Relacje —
Pamietniki, s. 601.

87 Maria Majewska-Slusarczyk ps. ,,Pola”, c. Antoniego i Anny, ur. | stycznia 1921 r. w Warszawie.
Od konca 1939 r. byla zwiazana z ZWZ-AK, gdzie pelnita funkcje wywiadowcze oraz kontaktowe
pomigdzy sztabem Okregu ,,Wolyn” a dowddztwem w Warszawie. W styczniu 1944 r. przeszta do
stuzby liniowej w 27. Wolynskiej Dywizji Piechoty AK. Zostata dowddca zenskiego plutonu laczniczek
przy kompanii facznosci dowodzonej przez Jozefa Figurskiego ps. ,,.Szymon”. W listopadzie 1944 r.
przebywata w areszcie $ledczym resortu bezpieczenstwa PKWN przy ul. Krotkiej w Lublinie, potem
przebywata na Zamku Lubelskim. Przestuchiwat ja Jozef Rozanski. Pod koniec stycznia 1945 r. zostata
zwolniona, lecz w kolejnych latach byla jeszcze wielokrotnie zatrzymywana, J. Kietbon, Z. Leszczynska,
Kobiety Lubelszczyzny represjonowane, s. 284—285.

88 Eugenia Wachowska ps. ,,Emilia”, ur. 3 marca 1915 r. Przed wojng pracowata jako nauczycielka
w Radzyniu Podlaskim, skad przeniosta si¢ do Lublina. W 1939 r. organizowata pomoc dla zolnierzy
oraz wysiedlonych z woj. poznanskiego. Z poczatkiem 1940 r. zwiazat si¢ z ZWZ-AK, pracowata jako
kurierka. W latach 1943—1944 r. byta zastgpczynia kierowniczki tacznosci Komendy Okregu AK Lublin,
prowadzita kancelari¢ sztabu Okregu AK, podlegaly jej szyfrantki i taczniczki. W listopadzie 1944 r.
zostala aresztowana przez NKWD i osadzona w areszcie Sledczym przy ul. Chopina 18. Zostala zwolniona
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sporzadzata ich charakterystyki, informowata, z kim utrzymuja kontakty, gdzie
pracuja i mieszkaja. Agentka informowata takze, ze wymienione osoby wycofaty
si¢ pod koniec 1949 r. z harcerstwa, ale nadal utrzymywaty ze soba kontakty,
okreslala je jako ,,wrogo nastawione do wspodtczesnej rzeczywistosci”s?.

Na temat dziatalnosci Matgorzaty Szewczykdéwny w Liceum im. Zamoy-
skiego lubelski Urzad Bezpieczenstwa informowany byl przez zrdédio ps.
»Myszolow”, ktéry wspotpracowal z cztonkami szkolnego Kota ZMP przy
Liceum Wychowania Przedszkolnego. W doniesieniu cytowano wypowiedz
cztonkin kota ZMP na temat prof. Szewczykowny:

Najbardziej negatywna politycznie jednostka na terenie w/w szkoty jest prof. od polskiego
Szewczykdwna Malgorzata, ktora jawnie oddzialywuje wrogo na mtodziez. Zabrania na przerwach
$piewania radzieckich piosenek, mowiac, ze mlodziez teraz zatraca ducha, niszczeje, ze ulega
rusyfikacji, ze zapomina, ze jest mtodzieza polska. Podczas mowienia modlitwy przed i po lekcjach
karze uczennicom odwraca¢ si¢ do portretow dostojnikéw panistwowych i sta¢ bokiem™.

Zrédto ,\Myszotéw” okreslato nauczycielke jako ,jednostke negatywna
politycznie i zle ustosunkowang do obecnej rzeczywistosci i bardzo klerykal-
nao!.

Leszek Guz — autor biogramu prof. Szewczykdéwny, a takze jej uczen
i maturzysta Liceum im. Zamojskiego z 1949 r. — pisze, ze pod koniec lat
czterdziestych w szkole powstato koto ZMP, ktorego powstanie miato na celu
rozerwanie jednosci ideowej szkoty i podwazenie jej niezaleznosci. Ucznidw
zmuszano do zapisywania si¢ do organizacji, grozono, ze osoby, ktore do ZMP
nie naleza, nie dostang si¢ na studia. Listy oséb, ktére nie zglosity checi
przystapienia do Zwiazku, byly przekazywane uczelnianym koto ZMP. Uczniom,
ktorzy nie zapisali si¢ do ZMP, uniemozliwiano, pomimo dobrze zdanych
egzamindéw wstepnych, rozpoczecie studiow2,

Obok inwigilacji poprzez tajnych wspdtpracownikéw Malgorzata Szew-
czykéwna byla obserwowana przez funkcjonariuszy UB?3 oraz wzywana na
przestuchania. Istniaty tez plany zwerbowania Szewczyk jako tajnego wspotpra-
cownika. Catos$¢ dziatan werbunkowych w stosunku do harcerki zostata odpo-

w styczniu 1945 r. bez rozprawy sadowej. W pdzniejszych latach pracowata jako nauczycielka w Liceum
Przedszkolanek w Lublinie, J. Kietbon, Z. Leszczynska, Kobiety Lubelszczyzny represjonowane, s. 479.

89 AIPN-Lu, Agenturalne doniesienie, ps. ,,Lena”, przyjal: Mieczystaw Stepien, Lublin 28.05.1951 r.,
Akta kontrolno-§ledcze przeciwko Danucie Magierskiej, sygn. 015/397, k. 3:

90 AIPN-Lu, Doniesienie poufne: ,,Myszotow”, Lublin 1.02.1950 r., Akta kontrolno-$ledcze prze-
ciwko Danucie Magierskiej, sygn. 015/397, k. 25 [doniesienie przytoczono w oryginale].

91 AIPN-Lu, Doniesienie poufne: ,,Myszoléw”, Lublin 9.02.1950 r., Akta kontrolno-$ledcze prze-
ciwko Danucie Magierskiej, sygn. 015/397, k. 26.

92 L. Guz, Malgorzata Szewczyk ,,Gosia™, s. 252-23.

93 AIPN-Lu, Zadanie na przeprowadzenie obserwacji na Szewczyk Malgorzate, sporzadzit: por.
Bronistaw Gallant, Lublin 1950 r., Akta kontrolno-sledcze przeciwko Danucie Magierskiej, sygn. 015/397,
k. 30.
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wiednio przygotowana i ,,zalegendowana™*. Zaplanowano, ze dnia 5 lutego
1951 r. Szewczyk zostanie wezwana do Wydziatu Oswiaty WRN, gdzie oficer
WUBP przeprowadzi z nia rozmowe¢ celem zorientowania si¢ w celowosci
werbunku?3. Pomimo staran funkcjonariuszy UB werbunku nie dokonano.

Na podstawie analizy dokumentacji kontrolno-$ledczej w sprawie Magier-
skiej i Szewczyk mozna stwierdzi¢, ze pod koniec lat czterdziestych, ale przede
wszystkim w latach 1951-1952 r. kontrola agenturalna obydwu nauczycielek
zostata wzmocniona. Szczegolnie intensywnie inwigilowano harcerki na kilka
miesi¢cy przed i po zatrzymaniu dziataczek lubelskich ,, Trojek”. W §ledztwie
., Trojek” nie znaleziono ,,wyj$¢” na Magierska i Szewczykoéwne. Zadna z are-
sztowanych dziewczat podczas przestuchan nie ujawnila, ze projekt zatozenia
organizacji samoksztalceniowej byl konsultowany z instruktorkami. Jednakze
UB szukato powiazan pomigdzy obydwiema sprawami. Dopiero w wyniku
dziatan agentury celnej uzyskano informacje o wizytach mtodych harcerek
w domach Magierskiej i Szewczyk.

Po osadzeniu i uwigzieniu dziataczek konspiracyjnych ,,Trojek” nie za-
konficzono wyzej opisywanego rozpracowania o krypt. ,,Ostrzegacze”. Dziatania
operacyjne prowadzono nadal, szczegolnie objeto nimi przebywajaca w wigzie-
niu na Zamku Lubelskim — Krystyne Kucharzyk®. Razem z Kucharzyk w celi
wiezienia na Zamku przebywata agentka o ps. ,,PS”. Zrodlo prowadzone byto
przez starszego sierzanta Stanistawa Gomot¢ i1 dostarczatlo UB informacji od
konca kwietnia do czerwca 1952 r. Podczas rozméw z Kucharzyk agentka
uzyskata informacje, ktore postuzyly do aresztowania Magierskiej, Szewczy-
kéwny oraz innych dziataczy harcerskich — Cezarego Siedleckiego, Stawomira
Préchniaka i1 Jerzego Hengera. Agentka ps. ,,PS” szczegdlowo relacjonowata
rozmowy z Kucharzyk. Przekazata funkcjonariuszowi wiadomosci o spotkaniach
u Magierskiej, podala nazwiska oséb, ktore w nich uczestniczyty, m.in. Préch-
niaka i Siedleckiego®’. Jednakze w zadnym z doniesien nie padto nazwisko
Szewczykowny.

94 [egenda to w zargonie operacyjnym UB fikcyjna lub cze$ciowo fikcyjna wersja zycia danej osoby
(tajnego wspotpracownika lub funkcjonariusza), majaca ja uwiarygodni¢ przed innymi osobami, np.
przed cztonkami grupy konspiracyjnej, wzbudzajac ich zaufanie, L. Kaminski, Lingua securitatis, s. 396.

95 AIPN-Lu, Notatka stuzbowa, Lublin 3.02.1951 r., sporzadzit: Ujma Antoni ref. S. VI Wydz. V
WUBP w Lublinie, Akta kontrolno-sledcze przeciwko Danucie Magierskiej, sygn. 015/397, k. 58.

96 AIPN-Lu, Pismo naczelnika Wydziatu V- WUBP w Lublinie kpt. B. Dudka do naczelnika Wydz.
1V Dep. V MBP w Warszawie, Lublin 1.07.1952 r., Sprawa obiektowa krypt. ,,Ostrzegacze”, sygn.
08/246, k. 1.

97 AIPN-Lu, Streszczenie doniesienia ag ..PS”, 6 czerwca 1952 r., st. Sierz. St. Gomota, Sprawa
obiektowa krypt. ,,Ostrzegacze”, sygn. 08/246, k. 3—4. Agentka podata blgdnie nazwisko Pielechowskiej,
ktora rowniez miata uczestniczy¢ w spotkaniach u Magierskiej. Pielechowska w tych spotkaniach nie
uczestniczyta. Jednakze przestuchiwano ja 6 lipca 1952 r. w tej sprawie.
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Konsekwencja podje¢tych dzialan operacyjnych byto ponowne przestucha-
nie Krystyny Kucharzyk w celu potwierdzenia informacji uzyskanych poprzez
agenture celna’®.

W pierwszych dniach lipca — wspomina Rynkowska, ktdra w tym czasie takze przebywata
na Zamku w Lublinie — otrzymaly$my wiadomos¢, ze Kucharzykowa przewieziono z Zamku na
ul. Chopina i ze stamtad nie wrdcita.

Kucharzyk przestuchiwano przez trzy dni — od 5 do 7 lipca 1952 r.
Przestuchiwali ja Jan Chrzanowski i ppor. Henryk Bednarek oraz Stefan Lenard.
Kucharzyk w swoich zeznaniach potwierdzita informacje zdobyte przez UB
droga operacyjna. Potwierdzita informacje o spotkaniach u Magierskich, podata
nazwiska o0sdb, ktére w nich uczestniczyly. Podala takze, ze w spotkaniach
uczestniczyta Danuta Rynkowska oraz ze spotkania odbywaty si¢ rowniez u hm.
Szewczyk?.

Dnia 7 lipca na przestuchanie skierowano takze Rynkowska.

7 lipca tuz po $niadaniu wywotano mnie z celi. Bytam pewna, ze jad¢ do UB przy Chopina.
Tymczasem zaprowadzono mnie na oddziat IV do mojej starej celi 18, zamienionej na gabinet
Sledczy. Siedzial tam za stolikiem znany mi z poprzednich przestuchan wyzszy oficer $ledczy,

ktorego nazwiska nie znalam. Pierwszymi pytaniami byly te, ktérych batam si¢ najbardziej. Czy

znacie Magierskgq Danut¢ i Szewczyk Malgorzate. 1 nastgpnie padly pozostate dwa nazwiska —

Stawka Prochniaka i Cezarego Siedleckiego — pisze Rynkowska'®.

W ciagu kolejnych dni sporzadzono wnioski o aresztowanie Szewczyk,
Magierskiej i Siedleckiego. Nie aresztowano Stawomira Préchniaka, ktory 7
lipca popetnit samobdjstwo !0, Dnia 10 lipca 1952 r. zatrzymano harcerki, dzief
pozniej Jerzego Hengera — wtedy studenta Politechniki w Poznaniu. Zatrzymania
realizowano w ramach sprawy obiektowej krypt. ,,Ostrzegacze”. W tych dniach
dokonano takze ,realizacji” innych rozpracowan, prowadzonych na dzialaczy
organizacji mlodziezowych. Réwnolegle do sprawy krypt. ,,Ostrzegacze” Wy-
dziat V WUBP w Lublinie dokonal takze aresztowan w ramach spraw ,,Zwo-
leniacy” i,,0dwetowcy”. Rozpracowania te prowadzono na cztlonkdéw organizacji

98 Agentura celna byla umiejscowiona w aresztach $ledczych i wigzieniach.

99 AIPN-Lu, Protokot przestuchania podejrzanego — Kucharzyk (Henger) Krystyna, sporzadzit: ppor.
Henryk Bednarek, 6.07.1952 r., Akta kontrolno-$ledcze przeciwko Danucie Magierskiej, sygn. 015/397,
k. 90-92.

190D Rynkowska, Wspomnienia |w:| Druga konspiracja niepodleglosciowa, s. 219.

101 ATPN-Lu, Do Szefa WUBP w Lublinie — wniosek o przeprowadzenie aresztu Szewczyk Matgo-
rzaty, Lublin 8.07.1952 r., sporzadzil: Naczelnik Wydzialu V WUBP w Lublinie kpt. B. Dudek, zat-
wierdzil: pptk M. Krupski Szef WUBP w Lublinie; Do Szefa WUBP w Lublinie — wniosek o
przeprowadzenie aresztu Danuty Magierskiej, Lublin 8.07.1952 r., sporzadzit: Naczelnik Wydzialu V
WUBP w Lublinie kpt. B. Dudek, zatwierdzit: pptk M. Krupski Szef WUBP w Lublinie; Do Szefa
WUBP w Lublinie — wniosek o przeprowadzenie aresztu Siedlecki Cezary, Lublin 9.07.1952 r., sporzadzit:
J. Major st. referent sekcji IV Wydz. V WUBP w Lublinie, zatwierdzit: pptk M. Krupski Szef WUBP
w Lublinie, Akta kontrolno-$ledcze przeciwko Danucie Magierskiej, sygn. 015/397, k. 114-115, 117-118,
121.
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,,Kraj”. Aresztowano wtedy kilkunastu studentow KUL i UMCS. Zatrzymane
osoby podejrzewano o przynalezno$¢ do ,Kraju”102,

Okolicznosci zatrzymania wspomina Danuta Magierska:

Lato 1952 roku zastalo mnie z dzie¢mi w Kazimierzu nad Wista. 10 lipca przyjechatam
do dentysty do Lublina. Byt upal, wigc miatam na sobie lekkq spodniczke, bluzke z dzianiny bez
rekawdw i sandaly na bosych nogach. Podaje¢ ten stroj dlatego, ze przyszto mi w nim przeby¢ do
listopada w zimnym Zamku Lubelskim, gdzie okrgcaly$my nogi i rece ligning, jesli byla [...].
Zaraz. po przybyciu do domu w Lublinie otrzymatam telefoniczng wiadomo$¢ od przyjaciotki
mojej, Matgorzaty Szewczyk, przez jej brata Antoniego, ze zostata ona aresztowana tego samego
dnia rano. Zanim zdazytam si¢ rozejrze¢ po domu, przybyto trzech czy czterech z UB w mundurach
i w cywilu z nakazem rewizji i aresztowania mnie'”.

Kilka dni po aresztowaniu harcerek, 14 lipca naczelnik Wydziatu V WUBP
w Lublinie kpt. Bolestaw Dudek informowat Naczelnika Wydziatu IV Dep.
V MBP w Warszawie o zatrzymaniu Siedleckiego, Magierskiej, Szewczyk i
Hengeral04,

Wiadomosci o okolicznosciach aresztowania Magierskiej i Szewczyk
znalazly si¢ takze w doniesieniu agenturalnym. Kilka dni po zatrzymaniu instru-
ktorek agent ps. ,,Lena” donosit, ze

po zdjeciu Magierskiej i Szewczykowny przyszta do mnie Majewska'® bardzo zdenerwowana

i powiadomila, ze Magierska zostata aresztowana. Na szczg¢scie zdazyli wszystkie kompromitujace

rzeczy usunaé z domu. W pore zostali powiadomieni przez brata Szewczykowny'%.

Instruktorki osadzono w areszcie s§ledczym przy ul. Chopina w Lublinie.
Magierska przebywata w celi razem z grupa dziewczat z Migdzyrzeca Podlas-
kiego, aresztowanych za przynaleznos$¢ do organizacji mtodziezowej ,,Zwiazek
Ewolucjonistéw Wolnosci”. Dnia 30 lipca naczelnik Wydziatu §ledczego WUBP
w Lublinie kpt. Stanistaw Dobrzynski raportowat do dyrektora Departamentu
Sledczego MBP w Warszawie, ze 11 lipca tutejszy Wydziat §ledczy przejat do
dalszego prowadzenia sprawe przeciwko Magierskiej, Szewczyk i Siedleckie-
mu!o7.

102 AIPN-Lu, Pismo Dyrektora Dep. V MBP pik J. Brystyger do Dyrektora Dep. Sledczego MBP
ptk Roézanskiego, sprawa obiektowa krypt. ,,Ostrzegacze”, sygn. 08/246, k. 18-20.

183D, Magierska, 7 lubelskich wiezien (Fragmenty wspomnien) |w:| Zawotaé po imieniu. Ksiega
kobiet — wigzniow politycznych 1944-1958, t. 1, oprac. B. Otwinowska, T. Drzal, Nadarzyn 1999, s. 74.

104 AIPN-Lu, Raport specjalny Naczelnika Wydzialu V- WUBP w Lublinie kpt. B. Dudka do Naczel-
nika Wydziatlu IV Dep. V MBP w Warszawie, Lublin 14.07.1952 r., sprawa obiektowa krypt.
,,Ostrzegacze”, sygn. 08/246, k. 21-23.

105 Majewska mieszkala wtedy u Magierskich.

106 ATPN-Lu, Agenturalne doniesienie, ps. ,.Lena”, 14.07.1952 r., Akta kontrolno-sledcze przeciwko
Danucie Magierskiej, sygn. 015/397, k. 10.

107 AIPN-Lu, Raport do Dyrektora Departamentu Sledczego MBP w Warszawie o przyjeciu do
prowadzenia spraw przeciwko Magierskiej Danucie, Szewczyk Malgorzacie, Siedleckiemu Cezaremu,
sporzadzit: kpt. St. Dobrzynski, Lublin 30.07.1952 r., Akta kontrolno-§ledcze przeciwko Danucie Magier-
skiej, sygn. 015/397, k. 167-169.
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Zatrzymanych poddano intensywnemu sledztwu, przestuchania rozpoczeto
tuz po aresztowaniu i odbywatly si¢ bez przerwy w dzien i w nocy.

Przez te dni — wspomina Magierska — bytam ciagle, szczeg6lnie nocami, wywotywana na
Sledztwo. Nocne S$ledztwa, trwajace godzinami, miaty ostabi¢ wytrzymato$¢ nerwowa. Czgsto
wracatam do celi, aby za 10 minut i§¢ znow. Na skutek niespania serce mi tak ostabto, ze z trudem
wloktam nogi po schodach na pigtra.

Formalnie Sledztwo wszczeto 14 wrzesnia 1952 r. i kierowal nim oficer
$ledczy WUBP w Lublinie Stanistaw Cybal08, W sprawie przestuchiwano Kry-
styng Kucharzyk, Danut¢ Rynkowska, jako swiadkowie zeznawaly uczennice
z Liceum im. Jana Zamoyskiego i Liceum Przedszkolanek. Sledztwo zamknigto
po 2 tygodniach — 30 wrzesnia. Dnia 1 pazdziernika 1952 r. sporzadzono akt
oskarzenia przeciwko Danucie Magierskiej, Matgorzacie Szewczyk i Cezaremu
Siedleckiemu!%?. Catej tréjce zarzucano, ze
w okresie czasu od wrze$nia 1948 r. do dnia zatrzymania, tj. 10 lipca 1952 r. na terenie Lublina
czynili przygotowania do usitowania zmiany przemoca ustroju Panstwa Polskiego przez inspiro-
wanie nielegalnych zebran oraz zach¢canie do rozwinig¢cia wsrod mlodziezy szkolnej kontrrewo-
lucyjnej dziatalnosci droga indywidualnego oddziatywania, celem wzbudzenia w umystach mto-
dziezy nienawisci do $wiatopogladu marksistowskiego Polski Ludowej i Zwigzku Radzieckiego
przez wzywanie do ksztalcenia si¢ na podstawie podrecznikéw z dziedziny historii polskiej [...]
oraz do kultywowania reakcyjnej, kosmopolitycznej ideologii Baden-Powellowskiego harcerstwa
wychwalajac i zachgcajac rdwnoczesnie do stuchania i postgpowania w mysl haset gltoszonych
przez reakcyjne radiostacje imperialistow anglo-amerykanskich. Czyn ten stanowi przestgpstwo
przewidziane w art. 87 w zw. Z art. 86§2 KKWP'".

Dnia 4 listopada 1952 r. przed WSR w Lublinie odbyla si¢ rozprawa
sadowa przeciwko Magierskiej, Szewczyk i Siedleckiemu. Sktadowi sedziows-
kiemu przewodniczyt por. Zdzistaw Bednarski, funkcje fawnikoéw pehili plut.
Stefan Wyczesany i kpr. Karol Kotodziejski, oskarzat chor. Jerzy Blaszkie-
wicz!!l, Oskarzonych reprezentowali obroncy: Magierska — Mikotaj Renski,
Szewczyk — Antoni Stominski, a Siedleckiego — Stefan Wolski. Zapadt wyrok
6 lat wigzienia dla Magierskiej, 5 lat dla Szewczyk, za$ Siedleckiego skazano
na 2 lata pozbawienia wolnosci. Od wyroku obroncy wniesli skargi rewizyjne!12,

108 AIPN-Lu, Postanowienie o wszczeciu $ledztwa przeciwko Magierskiej, Szewczyk i Siedleckiemu,
sporzadzit: Stanistaw Cyba, Lublin 14.09.1952 r., Akta kontrolno-$§ledcze przeciwko Danucie Magierskiej,
sygn. 015/397, k. 170-172.

109 ATPN-Lu, Akt oskarzenia przeciwko Magierskiej Danucie, Siedleckiemu Cezaremu i Szewczyk
Matgorzacie, Lublin 1.10.1952 r. sporzadzit: Stanistaw Cyba, Akta kontrolno-sledcze przeciwko Danucie
Magierskiej, sygn. 015/397, k. 209-218.

110 AIPN-Lu, Akt oskarzenia przeciwko Magierskiej Danucie, Siedleckiemu Cezaremu i Szewczyk
Matgorzacie, Lublin 1.10.1952 r., Akta kontrolno-$ledcze przeciwko Danucie Magierskiej, sygn. 015/397,
k. 209-218.

T ATPN-Lu, Wyrok WSR Lublin z dnia 4 listopada 1952 r., Akta Wojskowej Prokuratury Rejonowej
w Lublinie przeciwko Magierskiej, Siedleckiemu, Szewczyk, t. 1, sygn. 36/1, k. 204-206.

112 ATPN-Lu, Skarga rewizyjna Mikolaja Renskiego z dnia 11 listopada 1952 r.; Skarga rewizyjna
Antoniego Stominskiego z dnia 13 listopada 1952 r., Akta Wojskowej Prokuratury Rejonowej w Lublinie
przeciwko Magierskiej, Siedleckiemu, Szewczyk, t. 1, sygn. 36/1, k. 209-211.
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Skargi zostaty rozpatrzone przez Najwyzszy Sad Wojskowy w Warszawie dnia
23 grudnia br. Postanowieniem Sadu skargi rewizyjne obroncow zostaty pozo-
stawione bez uwzglednienia, a wyrok co do Magierskiej i Szewczyk pozosta-
wiono w mocy. Jednakze na podstawie ustawy o amnestii z 22 listopada 1952
r. ztagodzono kary Magierskiej z 6 do 4 lat, za$ Szewczyk z 5 do 3 lat wigzienial13,

W styczniu 1953 r. naczelny prokurator wojskowy pik Stanistaw Zarako-
wski zlozyl wniosek rewizyjny o uchylenie postanowienia Najwyzszego Sadu
Wojskowego z dnia 23 grudnia oraz uchylenie wyroku WSR w Lublinie z 4 lis-
topada i o przekazanie temu Sadowi sprawy Magierskiej i Szewczyk do pono-
wnego rozpatrzeniall4, Zgromadzenie Sedziow NSW w Warszawie 6 czerwca
1953 r. przychylito si¢ do wniosku naczelnego prokuratora wojskowego.

Zgodnie z postanowieniem Zgromadzenia Se¢dziow NSW w Warszawie
WSR w Lublinie rozpatrzyl ponownie sprawe na posiedzeniu w dniu 5 wrzesnia
1953 r. w skladzie: przewodniczacy por. Wojcik Michat, tawnicy — strz. Jan
Gotdyn, strz. Mieczystaw Sliwinski. WSR w Lublinie skazat ponownie Magier-
ska, podwyzszajac jej kare do 10 lat, a Szewczykownie do 8 lat!!3, W skutek
kolejnej skargi obroficow harcerek wyrok zostat przez NSW postanowieniem
z dnia 30 wrze$nia 1953 r. ztagodzony Magierskiej do 8 lat, Szewczyk do 6
lat!16,

O ulaskawienie obu nauczycielek zabiegaty ich rodziny, jednakze prosby
bliskich zawsze pozostawaly bez rozpatrzenia. Dopiero interwencja Wandy
Papiewskiej, ktéra byta wychowawczynia Bieruta spowodowata natychmiastowe
zwolnienie Magierskiej i Szewczyk, ktore nastgpnie decyzja Rady Panstwa z dnia
11 lutego 1954 r. zostaly utaskawione. Dnia 15 lutego tego roku opuscity
wigzienie w Chetmie Lubelskim. Zwolnienie z wigzienia nie oznaczato konca
represji w stosunku do obydwu instruktorek. W zainteresowaniu operacyjnym
Stuzby Bezpieczenstwa pozostawaty az do 1973 r.

W $wietle analizy akt zgromadzonych w archiwum lubelskiego oddziatu
IPN nalezy stwierdzi¢, ze ,,Trdjki” samoksztalceniowe byly jedyna tego typu
organizacja mlodziezowa na terenie Lubelszczyzny. Powstaty na skutek reorga-
nizacji i zmian ideologicznych w legalnym ZHP. Zrzeszaty wylacznie dziewczeta

13 ATPN-Lu, Wyrok Najwyzszego Sadu Wojskowego w Warszawie z dnia 23 grudnia 1952 r., Akta
Wojskowej Prokuratury Rejonowej w Lublinie przeciwko Magierskiej, Siedleckiemu, Szewczyk, t. 1,
sygn. 36/1, k. 219.

114 ATPN-Lu, Wniosek rewizyjny Naczelnego Prokuratora Wojskowego z 17 stycznia 1953 r., Akta
Wojskowej Prokuratury Rejonowej w Lublinie przeciwko Magierskiej, Siedleckiemu, Szewczyk, t. 1,
sygn. 36/1, k. 230-231.

115 ATPN-Lu, Wyrok WSR Lublin 5.09.1953 r., Akta Wojskowej Prokuratury Rejonowej w Lublinie
przeciwko Magierskiej, Siedleckiemu, Szewczyk, t. 1, sygn. 36/1, k. 312-319.

116 ATPN-Lu, Postanowienie Najwyzszego Sadu Wojskowego w Warszawie z 30 wrzesnia 1953 r.,

Akta Wojskowej Prokuratury Rejonowej w Lublinie przeciwko Magierskiej, Siedleckiemu, Szewczyk,
t. 1, sygn. 36/1, k. 331.
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— uczennice szkot $rednich i studentki. Dzialania UB w stosunku do ,,Trojek”
byly bez watpienia podejmowane w celu inwigilacji catego srodowiska bytych
instruktorow harcerskich, dziatajacych i wychowujacych mtodziez w $wietle
zasad skautingu Baden-powellowskiego. Dlatego tez wydaje si¢, ze zaintereso-
wanie UB ,,Trojkami” wymierzone byto w instruktorki harcerskie — Danute
Magierska 1 Matgorzate Szewczyk. Rodzaca si¢ pod koniec lat 40. konspiracja
mtodziezy powodowala represje wladz. Represje dotykaly mtodziezy, ale takze
postaci, ktore w srodowiskach mtodziezowych cieszyly si¢ wielkim autorytetem.
Urzad bezpieczenstwa uznawat takie osoby za inspiratorow i gtdwnych sprawcow
dziatan mtodziezy. ,,Dorostych podzegaczy” poszukiwano w postaciach nauczy-
cieli, instruktorow harcerskich, czy osobach ksiezy i spowiednikow. Dlatego tez
mozna postawié teze, ze poprzez aresztowanie i osadzenie 6 dziewczat z lubel-
skich ,, Trojek” Urzad Bezpieczenstwa szukal niejako ,,dojscia” do Magierskiej
i Szewczyk. W wyniku dziatan, przede wszystkim agentury celnej obydwie
harcerki zostaly zatrzymane przez UB, a nastgpnie skazane na dilugoletnie
wigzienia.

Lublin “Triads” — Participation of Girls
in the Second Scout Conspiracy 1944-1956

Summary: In 1949 “Trojki”, a secret, youth organization was established as a result of liquidation
of The Polish Scouting and Guiding Association (ZHP) and acted till 1950. In this new organization
there were 10 girls both students and schoolgirls. The girls read books prohibited by the Communist
authorities after WW 11, discussed their contents and exchanged opinions. In November 1951 all
the girl scouts belonging to “Trojki” were arrested and, consequently, sentenced to a few years
imprisonment. In the article, the author shows a process of establishing the secret organization,
its activity and the course of arresting the “Trojki” girls. Also, the circumstances of arresting two
scout instructors from Lublin — Danuta Magierska i Malgorzata Szewczyk are presented.

Key words: a Polish scouting, conspiracy, secret service, the youth, Lublin, Danuta Magierska,
Malgorzata Szewczyk
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ROZBICIE WIEZIENIA W ZAMOSCIU
8 MAJA 1946 R. PRZEZ ODDZIAL WIN
PPOR. ROMANA SZCZURA PS. URSZULA

Krzysztof Czubara

Zamo$é

Streszczenie. W latach 1944—1946 oddzialy podziemia niepodlegtosciowego przeprowadzity na
terenie catego kraju kilkadziesiat akcji zbrojnych na wigzienia oraz areszty UB oraz NKWD
i uwolnity setki wigznidw politycznych, gtownie zolnierzy AK-WiN, NSZ, BCh, a takze dziataczy
Polskiego Panstwa Podziemnego z okresu 1l wojny $wiatowej. Rozbite zostaly m.in. wigzienia
w Biatej Podlaskiej, Bitgoraju, Janowie Lubelskim, Kielcach, Lowiczu, Sandomierzu, Radomiu
i az trzykrotnie w Zamosciu. Akcja doborowego oddziatu WiN ppor. Romana Szczura ,,Urszuli”
na wigzienie zamojskie, przeprowadzona 8 maja 1946 r., ze wzgledu na znakomite przygotowanie
i przeprowadzenie oraz duza liczb¢ uwolnionych wigzniow (ogdtem 301 oséb), w tym wielu
wigzniow politycznych, byla jedna z najstynniejszych w Polsce. Przeprowadzona w pierwsza
rocznic¢ zakonczenia wojny z Niemcami, ktdrg $wigtowaly jako Dzien Zwycigstwa wiladze
komunistyczne w calym bloku sowieckim, pokazywata, ze w zniewolonym kraju istnieja nadal
sity walczace o niepodleglos¢ Polski i ze¢ moga one upomnie¢ si¢ o krzywdy represjonowanych
rodakow. Dowodzita ponadto, ze nawet w centrum kilkudziesigciotysigcznego miasta, w ktorym
stacjonuje wojsko, UB, MO oraz sowieckie organy bezpieczenstwa NKWD, tzw. wiadza ludowa
nie moze si¢ czu¢ bezpiecznie. Okazalo sig¢, ze mozna z jej rak wyrwac i wyprowadzi¢ na wolnos¢
ludzi, ktorych jedynym przeznaczeniem bylo spedzenie za kratami wielu lat zycia, tylko za to, ze
byli prawdziwymi Polakami.

Stowa kluczowe: wigzienie, wigzniowie polityczni, ucieczka, Zamos$¢, ,,Urszula”, podziemie
niepodlegtosciowe, AK, WiN, UB, NKWD

W pierwszych latach po Il wojnie $wiatowej, podobnie jak w okresie
okupacji hitlerowskiej, doszto do kilku akcji zbrojnych podziemia niepodlegto-
Sciowego na wigzienie w Zamosciu przy ul. Okrzei. Dziatania te mialy na celu
uwolnienie wigznidw politycznych. O ucieczkach z wigzien i uwalnianiu 0séb
osadzonych w aresztach i niemieckich zaktadach karnych na Lubelszczyznie
w czasie I wojny $wiatowej, pisat Jozef Marszatek!. On takze wspominat

'y Marszalek, Ucieczki i uwalnianie wieZniow = aresztow wiezien na terenie dystryktu lubelskiego,
Zeszyty Majdanka”, t. X, Lublin, 1980, s. 55-69.
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o atakach partyzanckich na wigzienie zamojskie. O akcjach podziemia niepod-
legto$ciowego na to samo wigzienie pisat, cho¢ nieco pobieznie, w kilku publi-
kacjach Rafal Wnuk?2. Zwrocit na nie takze uwage w swojej pracy o Urzedzie
Bezpieczenstwa Publicznego na Zamojszczyznie autor niniejszego opracowania3,
ktéry problematyke ucieczek i akcji na wigzienie w okresie okupacji hitlerow-
skiej oraz pierwszej dekadzie PRL omowil szerzej w opracowaniu poswigconym
dziejom zamojskiego wigzienia w latach 1939-19544. Tematyka ta, co trzeba
podkreslié, nie doczekata si¢ jednak kompleksowego ujecia.

W prezentowanym artykule autor starat si¢ przedstawi¢ okolicznosci,
w jakich doszto do opanowania wigzienia w Zamosciu w maju 1946 r. i na
podstawie zebranych dokumentéw archiwalnych oraz relacji swiadkow odtwo-
rzy¢ sam przebieg akcji zbrojnej, a takze wydarzenia, ktére miaty miejsce juz
po uwolnieniu wigzniow. Waznym elementem opracowania sg takze informacje
o uczestnikach akcji — zotnierzach oddziatlu WiN, dowodzonego przez ppor.
Romana Szczura ,,Urszulg”, zebrane w postaci biogramow i w wigkszosci pub-
likowane po raz pierwszy.

Wigzienie w Zamos$ciu zbudowano w 1906 r. W okresie 1l wojny Swiatowe;j
i w pierwszych latach powojennych skladato si¢ z dwoch budynkow. W dwuk-
ondygnacyjnym gmachu przy ul. Okrzei w centralnej czgsci, po obu stronach
bramy gldwnej znajdowaly si¢ pomieszczenia kancelarii wigziennej. W czesci
zachodniej budynku nad pomieszczeniami administracyjnymi byty mieszkania
pracownikéw, z osobnym wejsciem od strony zachodniej. We wschodniej czesci
budynku administracyjnego znajdowaty si¢ m.in. kuchnia, piekarnia, pralnia
itaznia. Budynek gléwny, z celami wigziennymi, znajdowat si¢ poza dziedzincem,
z tylu budynku administracyjnego. Cato$¢ otaczat mur wysokosci 420 cm. Przy
samej ul. Okrzei, na wprost bramy gléwnej stata budka wartowniczaJ.

2R. Wnuk, Inspektorat Rejonowy Zamosé AK-DSZ-WiN 1944—1947. Skutecznosé dziatania |w:]
Zrzeszenie Wolnos¢ i Niezawislos¢ Okreg Lublin, Materialy posesyjne, Biata Podlaska 1994, s. 85, 88;
Tenze, Konspiracja akowska i poakowska na ZamojszczyZnie od lipca 1944 do 1956, Lublin, 1992,
s. 72-73; Tenze, Lubelski Okreg AK, DSZ i WiN 1944—-1947, Warszawa 2000, s. 271, 279.

3 K. Czubara, Bezpieka. Urzqd Bezpieczenstwa na ZamojszczyZnie 1944—1947, Zamos¢ 2003,
s. 72, 75.

4 K. Czubara, Wiezienie w Zamosciu jako osrodek terroruw okresie Il wojny $wiatowej i w pierwszej
dekad=zie PRL (1939-1944) [w:] Wiezienie w Krasnymstawie i Zamosciu w latach 1906-2006, praca zb.
pod red. R. Maleszyka, Krasnystaw 2006, s. 192—194, 218-226.

5 Archiwum Sadu Rejowego w Lublinie (dalej ASR L), Akta Wojskowego Sadu Rejonowego
w Lublinie (dalej A WSR L), [obecnie przechowywane w Archiwum IPN w Lublinie], sygn. Sr. 344/47,
Akta sprawy karnej przeciwko Wawrzyncowi Siwcowi i innym, Szkic sytuacyjny wigzienia w Zamosciu,
k. 12; R. Maleszyk, Wigzienie w Zamosciu w latach 1906—1918 [w:] Wiezienie w Krasnymstawie
i Zamosciu..., s. 150—151.
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Mozna stwierdzi¢, ze najbardziej spektakularng ucieczke¢ z zamojskiego
wigzienia w czasie okupacji przeprowadzili polscy policjanci aresztowani przez
gestapo 6 maja 1944 r. Osadzono ich w wigzieniu i poddano cigzkiemu sledztwu.
Skatowany przez gestapowcow policjant Jozef Skubiszewski zmart w celi.
Zamordowano tez policjantow Jana Wiciejewskiego ,Jodle”, zolierza AK
z Krasnobrodu, i plut. Antoniego Hilla z komisariatu policji w Zamosciu. Mal-
tretowani w czasie $ledztwa i1 zagrozeni wyrokiem $mierci, policjanci zorgani-
zowali 13 czerwca 1944 r. udang ucieczke. Zbiegto kilkunastu funkcjonariuszy,
m.in. 53-letni sierz. Leon Lacki i cigzko pobity przez gestapowcow 48-letni st.
sierz. Leonard Schinauer ,,Swit”, czolowy wywiadowca ZWZ-AK, ktory pozniej,
az do 25 lipca 1944 r., ukrywat si¢ w folwarku Szajnéwka pod Zamosciem.
Ucieczka powiodta si¢ m.in. dlatego, ze policjanci przeprowadzili ja wieczorem,
gdy w gmachu gestapo — o czym wiedzieli od zaufanych osob — odbywat si¢
bal. Policjantom udato si¢ zaskoczy¢ straznikow wigziennych, odebra¢ im klucze
i opusci¢ wiezienie przed przybyciem gestapo®.

Kolejna ucieczka zbiorowa miata miejsce w lipcu 1944 r. Z zamojskiego
wiezienia zbieglo wowczas 45 wigznidow. Dwoch z nich ztapano, a jednego
zastrzelono podczas poscigu’. Zdarzaly si¢ jednak bardziej tragiczne nastepstwa
ucieczek. Os$miu wiezniow, ktorzy usitowali uciec w 1943 r., rozstrzelano
w ogrodzie wigziennym, tuz za murem wigzienia®. Znane sa takze dwie akcje
partyzanckie na wigzienie w Zamosciu 1 uwolnienie wieznidéw politycznych.
W pierwszym przypadku nastapilo to wiosna 1943 r. O szczegdtach tej akcji
niewiele mozna powiedzie¢. Podczas drugiej, przeprowadzonej 28 pazdziernika
1943 r., uwolniono kilkudziesieciu wiezniow®.

Po wkroczeniu Armii Czerwonej do Zamoscia, w ostatnich dniach lipca
1944 1. wigzienie przy ul. Okrzei zostato oficjalnie podporzadkowane Referatowi
Bezpieczefistwa przy Powiatowym Komitecie Wyzwolenia Narodowego
w Zamosciu. Byla to jednak fikcja, gdyz o losach osob aresztowanych przez
sowiecka shuzbe bezpieczefistwa — NKWD!0, kontrwywiad Armii Czerwonej

6 K. Czubara, Losy zamojskich policjantéw (2). Plama na granatowym mundurze, . Tygodnik
Zamojski”, 1992, nr 21, s. 7; Relacja Stanistawy Lackiej z 14.05.1990 r., w zbiorach autora; Archiwum
Okrggowej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu — IPN w Lublinie, Zeznanie
Leonarda Schinauera, ztozone 23.10.1945 r. przed K. Lewandowska, s¢dzia Sadu Grodzkiego w Zamo-
Sciu, sygn. 164, k. 298.

7 7. Klukowski, Pacyfikacja i egzekucje masowe w powiecie zamojskim w I. 1939—1944,  Biuletyn
Glownej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich”, t. V, Warszawa 1949, s. 189.

8 Tamze.
9 K. Czubara, Wiezienie w ZamoSciu jako osrodek terroru..., s. 193.

10 Narodnyj Komissariat Gosudarstwiennoj Biezopanosti — Ludowy Komisariat Spraw Wewnetrz-
nych.
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Smiersz!!, znany takze pod nazwa Smiert Szpionam, czy polska milicje, ktore
osadzono w wigzieniu czy areszcie, decydowali sowieccy komendanci wojenni
Zamoscia: poczatkowo major Leszczow, a poézniej major Zasuchin. Przekazy-
wanie cztonkéw AK, NSZ 1 OUN, aresztowanych za ,,dziatalnos¢ przeciw PK WN
i Armii Czerwonej” w rgce funkcjonariuszy NKWD odbywalo si¢ na podstawie
sci$le tajnego rozkazu mjr. Stanistawa Szota, kierownika Wojewodzkiego Urzedu
Bezpieczenstwa Publicznego w Lublinie, z 14 listopada 1944 r. Aresztowanych
osadzano najpierw w areszcie sledczym PUBP w Zamosciu przy ul. Kosciuszki
(potem przy ul. Zeromskiego) i wigzieniu zamojskim, a nastepnie transportowano
do centralnego wigzienia karno-§ledczego NKWD (pdzniej MBP) na Zamku
w Lublinie. Stamtad wigzniowie byli zsytani do tagrow w ZSRS!2. To przede
wszystkim grozba zestania do Rosji polskich patriotow, czgsto najwybitniejszych
dowodcow oddziatéw partyzanckich AK, a takze torturowanie ich w czasie
cigzkich, wielogodzinnych przestuchan lezato u podstaw dziatan majacych na
celu uwolnienie osadzonych.

Pierwsza akcja po zakonczeniu dziatan wojennych miata miejsce juz pod
koniec sierpnia 1944 r. Pieciu partyzantéw pod dowodztwem por. Jozefa Smiecha
,,Ciaga” wypuscilo na wolnos$¢ 18 cztonkéw Armii Krajowej i dziataczy pod-
ziemnych struktur konspiracyjnych. Kolejna przeprowadzona zostala 7 paz-
dziernika 1944 r. przez czterech zohierzy AK, ktorymi dowodzit 29-letni pchor.
Edward Btaszczak ,,Grom”. Dokladne jej przygotowanie i brawura partyzantow
doprowadzita do opanowania wig¢zienia bez jednego wystrzatu i uwolnienia grupy
wiezniéw politycznych, m.in. trzech znanych dowodcow oddziatow partyzan-
ckich AK ppor. Jana Turowskiego ,,Norberta” i ppor. Jozefa Kaczoruka , Ryszar-
da”13, ppor. Henryka Kaptona ,,Zurawia”, zastepce dowddcy oddziatu por. Jézefa
Ciaga ,,Smiecha” i dziatacza konspiracyjnego ruchu ludowego Stefana Tora!4.
W akcji, oprocz ,,Groma” wzigli udzial: ,,Heniek” (Kazimierz Klos), st. sierz.
»Warta” (Jan Wos) i ,,Ms$ciwy” (Rajmund Nosewicz), straznik wig¢zienia zamoj-
skiego w okresie okupacji i wywiadowca AK, oraz dwie laczniczki: ,,Kama”
(Zofia Bukrabianka) i ,,Wredna” (Teresa Baczynska). O tej akcji wspomina
w swoim dzienniku Zygmunt Klukowski:

~Hanka™ i ,,Wredna” znajdowaly si¢ pod wig¢zieniem. Prowadzit ,,Grom”, ,,Heniek™ w mundurze
berlingowca. Wdarli si¢ do wigzienia, sterroryzowali dozorcow i naczelnika wigzienia i wypro-
wadzili [...] wigzniow — tylko politycznych, pozostawiajac wszystkich kryminalistow, Niemcow
15
itp. .

1 Specjalnyje Mietody Rozoblaczenija Szpionow.

12K. Czubara, Bezpieka..., s. 80.

I3R. Wnuk, Inspektorat Rejonowy Zamosé..., s. 85; W. Hryniewiecki, Nie dla nich zabrzmialy
zwycieskie fanfary, L.odz 1993, s. 47.

14 Relacja Stefana Tora z 28.06.2006 r., w zbiorach autora.

15 7 Klukowski, Dziennik 1944—45, Lublin 1990, s. 59, 60.
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Opis tej akcji znajduje si¢ w ksigzce Witolda Hryniewieckiego Nie dla
nich zabrzmialy zwycieskie fanfary. Przygotowania do niej trwaly trzy dni.
Ustalono czas zmiany warty, przygotowano paczki z zywnoscig i odzieza, ktdre
»Kama” w dniu akcji przyniosta na brame¢ wigzienng. Ublagata tez wartownika,
zeby przekazat je narzeczonemu, rzekomo przebywajacemu w wiezieniu, ktory
wlasnie 7 pazdziernika obchodzi¢ miat urodziny. W zamian obiecata mu dwie
paczki papierosow. Kiedy wartownik otworzyl brame, ukryty w poblizu ,,Warta”
ogluszyt go, a ,,Heniek” ubrany w mundur WP wpadt do wartowni i rozbroit
zaskoczonych straznikow. Po przecieciu potaczen alarmowych i telefonicznych,
pilnowat ich z bronig wymierzong do strzatu. Tymczasem ,,Msciwy” zablokowat
brame¢ prowadzaca na podworze i odgradzajaca pomieszczenia wartowni i ad-
ministracji od budynku wigziennego, a ,,Grom” ujat naczelnika wigzienia. Z cel
— wg Witolda Hryniewieckiego — wypuszczono 32 wiezniow!®, uformowano ich
w dwojki i wyprowadzono z wig¢zienia. Cala akcja trwata 6 minut.

7 mozliwosci wyjscia z wigzienia — jak pisze Hryniewiecki — nie skorzystato trzech ludzi.
Jozef Szafranski ,,Szumilas™ postanowil pozosta¢ razem z ojcem Ludwikiem ,,Starkoniem™, ktory
ze wzgledu na stan zdrowia nie mogt wyjs¢. Natomiast Wladystaw Glowacki, podoficer zawodowy
z 2. pulku strzelcow konnych w Hrubieszowie liczyl, ze zwolnia go niedtugo z wig¢zienia, gdyz
nie czut si¢ winnym popelnienia zadnego przestgpstwa. Oplacit t¢ naiwno$¢ 3-letnim pobytem na
Sybirze'”.

Niestety, gléwny bohater akcji — ,,Heniek” aresztowany zostat po kilku
dniach i takze wywieziony w glab Rosji!8.

Po tych wydarzeniach wzmocniono straze wigzienne i zaostrzono system
ochrony zamojskiego wigzienia. By¢ moze wtedy przy murze okalajacym wig-
zienie dobudowano dwie tzw. zwyzki (wieze straznicze) do obserwacji. Zatoge
powigkszono do 60 straznikow. Do Polakéw dotaczono zotnierzy NKWD, ktorzy
zaczeli petnic¢ stuzbe od 24 pazdziernika 1944 r. Na jednej zmianie pracowali
wspdlnie przez jakis czas straznicy polscy i sowieccy. Wewnatrz i na zewnatrz
wigzienia stale krazyly warty, ktore po godz. 20.00 miaty rozkaz zatrzymywac
wszystkich przechodniow i1 zwalnia¢ ich dopiero po doktadnym wyjasnieniu, co
robili o tej porze w poblizu wigzienia. 26 pazdziernika w gabinecie naczelnika
wigzienia urzadzono kwaterg dla dwoch oficerow NKWD, majora i kapitana,
ktorzy przejeli petna kontrolg nad wigzieniem. Ze stuzby zwolniono o$miu
straznikow, a trzech z nich aresztowano. Pozostali wcieleni zostali do wojska.

16 7. akt $ledztwa prowadzonego w tej sprawie przez L. Wieczorkiewicza, prokuratora okregowego
w Zamos$ciu wynika, ze uwolniono 13 wigznidw. Rozestano za nimi listy goncze i poszukiwano ich az
do 1952 r. Wsrod nich nie bylo jednak Jana Turowskiego i Jozefa Kaczoruka. Obaj bowiem zatrzymani
zostali pod fatszywymi nazwiskami. Pozostaly opis wydarzen, cytowany przez W. Hryniewieckiego
pokrywa si¢ w wigkszosci z ustaleniami prokuratora, Archiwum Panstwowe w Zamosciu, Akta Proku-
ratora Sadu Okrggowego w Zamosciu 1944-1950, sygn. 73, Akta w sprawie napadu na wigzienie
w Zamosciu 7 X 1944 r. i zwolnienia 13 wi¢zniow, 1944 — (1950-52), k. 36, 66.

17W. Hryniewiecki, Nie dla nich..., s. 46—47.

18 Tamze.
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Zomierze NKWD wyrzucili z mieszkan stuzbowych, znajdujacych sie w poblizu
wiezienia, pig¢ rodzin polskich straznikéw oraz trzy rodziny cywilne, mieszka-
jace w domu potozonym niedaleko wigzienia. W miejsce zwolnionych przyjeto
10 nowych, rekomendowanych przez miejscowy komitet PPR. Nowo przyjeci
zajeli jeden z wysiedlonych domow, a do drugiego wprowadzito si¢ NKWD.
Urzadzono tam sowiecka wartownig¢!®. W wigzieniu przebywato wowczas ok.
80 0s6b20,

Mimo podjetych dziatan, skuteczna ochrona wigzienia spgdzata sen z oczu
szefom zamojskiego UB. Szczegdlnego znaczenia nabieralo to w okresie swiat,
nieuznawanych przez nowe witadze albo w okresie waznych wydarzen politycz-
nych. I tak np. por. Mikotaj Lachowski, kierownik PUBP w Zamo$ciu, w zwigzku
ze zblizajacym si¢ Swietem Niepodlegtosci 11 listopada 1945 r. wydat dwa dni
wczesniej rozkaz o planie obrony zamojskiego wigzienia. Obawiajac si¢ wysta-
pien sit ,reakcyjnych”, zarzadzit w PUBP i w wigzieniu ostre pogotowie i szcze-
gotowo wyznaczyl zadania dla wszystkich podleglych funkcjonariuszy?!.

Podobne akcje jak ta w pazdzierniku 1944 r. w Zamosciu, przeprowadzali
zolierze podziemia antykomunistycznego w catej Polsce??, w tym na Lubel-
szczyznie. W potowie pazdziernika 1944 r. (doktadnej daty nie udato si¢ ustali¢)
grupa zotnierzy AK, przebranych za funkcjonariuszy UB, opanowata podstgpem
wigzienie w Krasnymstawie i uwolnita 10 akowcow, ktorzy aresztowani zostali
w potowie wrzesnia tego roku przez NKWD w majatku Surhow. 28 stycznia
1945 r. zolierze z oddziatu por. Konrada Bartoszewskiego ,,Wira” dzigki spry-
tnemu fortelowi przedostali si¢ do wigzienia w Bilgoraju i uwolnili kilkudzie-
sieciu wieznidw. W pdinocnej czesci woj. lubelskiego oddziat NSZ ,,Toma”
uderzyl 9 marca 1945 r. na wigzienie w Bialej Podlaskiej. Na wolnos¢ wypusz-
czono 123 wigznidéw. W nocy z 27 na 28 kwietnia 1945 r. oddziaty AK
z obwodéw zamojskiego i janowskiego, dowodzone przez por. Tadeusza Kun-
cewicza ,,Podkowe”, uwolnity z wigzienia w Janowie Lubelskim 15 kobiet,
wiezniarek politycznych, w tym 14 sanitariuszek, uczestniczek powstania war-
szawskiego. W Tomaszowie Lubelskim w nocy z 13 na 14 listopada 1945 r.
oddziat ppor. Karola Kosteckiego ,,Kostka” odbit 50 osadzonych. W czasie akcji
zgingt wartownik UB.

19 Archiwum Panstwowe w Lublinie, Zespot AK-WiN, sygn. 104 t. 11, Meldunek wywiadu AK
rejonu Zamos$¢ z 4.11.1944 r., k. 210.

20 Tamze.

2LASR L, A WSR L, sygn. Sr. 344/47, Akta sprawy karnej przeciwko Wawrzyfhcowi Siwcowi
i innym, k. 47.

22 W latach 1945-1946 oddziaty zbrojne podziemia rozbity m.in. wigzienia w Lowiczu, Kozienicach,
Sandomierzu, Szamotutach, Kielcach, Radomiu, Grdjcu, Radomsku. Nie powiodly si¢ natomiast akcje

na wigzienia w Chelmie, Rzeszowie, Tarnobrzegu i Czgstochowie, H. Dominiczak, Organy bezpieczen-
stwa PRL 1944-1990, Warszawa 1997, s. 74.
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Natomiast w Hrubieszowie 28 maja 1946 r. wspdlna akcj¢ przeprowadzity
oddziaty WiN i UPA. Okoto 150 partyzantéw WiN dowodzonych przez por.
Kazimierza Witrylaka ,,Hela” i ok. 200 Zzolierzy UPA pod dowodztwem kpt.
Jewhena Sztendery ,,Prirwy” zaatakowato miasto. Rozbito hrubieszowski PUBP
i z aresztu uwolniono 20 os6b, w tym pigciu Ukraincow, podejrzanych o dzia-
falnos¢ w UPA. Atak na siedzibe NKWD nie powiodt sig, ale Sowieci stracili
dziewigciu ludzi. Zgingto tez pigciu zolierzy WOP i dwoéch funkcjonariuszy
UB oraz dwéch cztonkéw ZWM. Smier¢ poniosto pieciu zotnierzy UPA. Z pol-
skiej strony zgingta tylko uwalniana z aresztu taczniczka podziemia. Areszty
PUBP rozbito takze m.in. w K¢pnie, Lukowie i Wlodawie, a wszystkie wigzione
tam osoby uwolniono. Do niecodziennej akcji doszto wiosna 1945 r. na stacji
kolejowej w Deblinie, kiedy to oddziat AK uwolnit 136 wigzniéw konwojowa-
nych przez zohmierzy KBW. Transport wigzniow eskortowanych do sadu w Kra-
kowie uwolniono takze na stacji PKP w Garwolinie?3.

Jednak to akcja ppor. Romana Szczura ,,Urszuli”?4 na wiezienie w Zamo-
$ciu z 8 maja 1946 r., ze wzgledu na jej znakomite przygotowanie i przeprowa-
dzenie oraz liczb¢ uwolnionych — 301 wigzniow, byta jedng z najstynniejszych
w Polsce.

Zatoga zamojskiego wigzienia liczyla wowczas 36 osob. Naczelnikiem
byt Wawrzyniec Siwiec?, jego zastepca ds. politycznych Zacharjusz Gawryluk,

23 R. Maleszyk, Wiezienie w Krasnymstawie w latach 1944—1989 [w:] Wiezienie w Krasnymstawie
i ZamoSciu w latach 1906-2006, praca zb. pod red. R. Maleszyka, Krasnystaw 2006, s. 105-106;
H. Dominiczak, Organy..., s. 74; G. Motyka, R. Wnuk, Pany i rezuny. Wspotpraca AK-WiN i UPA
1945-1947, Warszawa 1997, s. 157-170; R. Wnuk, Inspektorat Rejonowy Zamosé..., s. 85-88; W. Seroka,
Akcja ,,sanitariuszki”, ,,Tygodnik Zamojski” z 10.05.1995 r., nr 19, s. 8-9; K. Czubara, Torpedq w UB,
»Tygodnik Zamojski”, 2000, nr 21, s. 12.

2 Roman Szczur-Szumski, s. Antoniego, ur. 15.08.1910 r. w Rozkach Udryckich k. Zamoscia,
w rodzinie chtopskiej. Ukonczyt szkol¢ powszechna. Mieszkal w Udryczach (gm. Stary Zamos¢).
W latach 1931-1932 odbyt zasadnicza stuzb¢ wojskowa w 23. pp we Wiodzimierzu Wotynskim.
W 1933 r. zostal podoficerem zawodowym 52. pp w Ztoczowie. Podczas kampanii wrzesniowej dostal
si¢ do niewoli sowieckiej. Uciekt z transportu jadacego do ZSRS. Od listopada 1939 r. byl cztonkiem
SZP, apozniej ZWZ i dowodca konspiracyjnej ,,piatki”. Uzywat ps. ,,Urszula”. Potem zostat komendantem
placowki AK Stary Zamos¢ i Nielisz. Wielokrotnie bil si¢ z Niemcami i Ukraincami. W czerwcu 1944 r.
objat funkcj¢ oficera wyszkolenia rejonu 12. Po wejsciu Sowietow na Zamojszczyzng ponownie objat
dowddztwo placowki Stary Zamos¢, w okrggu WiN Lublin. Uczestniczyl w akcjach na posterunki MO
i likwidacjach konfidentow UB. Po akcji na wigzienie w Zamosciu w maju 1946 r. ukrywat si¢, a w marcu
1947 r. ujawnit sie i wyjechal na Dolny Slask. Tam, wziat udziat w akcji na Bank Spotdzielczy w Nowej
Soli, w celu zdobycia pienigdzy dla ukrywajacych si¢ zolnierzy AK-WiN z Okregu Lublin. Aresztowany
przez PUBP w Lesznie, poddany zostal ci¢zkiemu sledztwu, a potem skazany we wrzesniu 1949 r.
w procesie pokazowym WSR we Wroctawiu na sesji wyjazdowej w Nowej Soli na karg $mierci. Wyrok
wykonano 23.01.1950 r., Konspiracja i opor spoleczny w Polsce 1944—1956, Slownik biograficzny, t. 1,
Wroctaw 2002, s. 437-439.

23 Wawrzyniec Siwiec, s. Wawrzynca, ur. 22.03.1906 r. w Ttowcu (pow. Zamosé), w rodzinie chto-
pskiej. Ukonczyl 5 klas szkoly powszechnej. Karany przed 1939 r. za przynaleznos¢ do KPP. Karg
pozbawienia wolnosci odbywat w zamojskim wigzieniu. W czasie okupacji hitlerowskiej cztonek PPR,
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kierownikiem dziatu administracyjnego sierz. Wincenty Gtowczyk, kierowni-
kiem dzialu specjalnego sierz. Jan Koscik, kierownikiem dziatu gospodarczego
Jan Hajduk, kierownikiem dzialu pracy wigzniow sierz. Antoni Binkowski.
Funkcje przodownika administracyjnego pelnit sierz. Roman Sebastiani. Przo-
downikami zmianowymi byli: kpr. Tadeusz Mazur i kpr. Jézef Koscik, a star-
szymi straznikami — oddziatowymi: plut. Teodor Wozniak i kpr. Stanistaw
Terlecki. Magazyn podlegat starszemu straznikowi kpr. Jézefowi Adamczukowi,
a gospodarstwo rolne — starszemu straznikowi plut. Antoniemu Wajszczukowi.
W sktad zatogi wchodzily dwie oddzialowe: Bronistawa Andruszczak i Feliksa
Kot26. Uzbrojenie wigzienia przed dniem 8 maja 1946 r. skladato si¢ z 28
jednostek broni palnej, w tym z 10 szt. Kb, 11 szt. Kbk, 4 szt. PPsz, pistoletu
TT oraz 2 szt. rkm produkcji polskiej. Erkaemy, 4 szt. Kbk i 2 szt. PPsz zabrane
zostaly z wigzienia przez partyzantow ppor. ,,Urszuli”’ podczas uwalniania wig-
zniow?’.

W dniu akcji w zamojskim wigzieniu przebywalo 50 proc. wiezniow
wiecej niz przewidywaty to plany zaludnienia. Wsrod 326 osadzonych najwig-
ksza grupe, liczaca 250 mezczyzn i kobiet, stanowili Polacy. Byto tez 53 Uk-
raincow, oskarzonych badz skazanych za dziatalnos¢ w szeregach ukrainskich
organizacji nacjonalistycznych OUN i UPA, oraz siedmiu Niemcow?28. Wigziono
295 mezczyzn i 31 kobiet. Wigkszos¢ z nich osadzono, jako wiezniow $ledczych,
do dyspozycji sadéw wojskowych i powszechnych oraz PUBP w Zamosciu.
Niektérych przetrzymywano na czas sledztwa przez pot roku, a nawet przez
ponad rok. Wedtug oficjalnych dokumentéw administracji wigziennej, 66 z nich
podejrzewano o zbrodnie stanu (przynaleznos¢ do NSZ i innych organizacji
antypanstwowych), 82 — o wspotprace z Niemcami, a 107 — o przestgpstwa
kryminalne. W tym ostatnim przypadku trzeba podkresli¢, ze znacznej czgsci
wieznidw tej kategorii zarzucano nielegalne posiadanie broni, o ktére podejrze-
wani byli gtéwnie cztonkowie AK29

GL, AL, ps. ,,Wacek”, ,,Grab”. Wywiadowca PUBP Zamos¢ od 12.10.1944 r., a od 7.03.1945 r. do
25.05.1946 r. naczelnik wigzienia w Zamosciu. W maju 1946 r., po ucieczce z wigzienia ponad trzystu
wigzniow aresztowany i oskarzony o zaniedbanie obowiazkow, a po wyroku sadowym, dyscyplinarnie
zwolniony z pracy w organach bezpieczenstwa. Objety amnestia w 1947 r., K. Czubara, Bezpieka. Urzqd
Bezpieczenstwa..., s. 189.

26 ASR L, A WSR L, sygn. Sr. 344/47, Akta sprawy karnej przeciwko Wawrzyncowi Siwcowi
i innym, Wykaz pracownikéw wigzienia w Zamosciu z dnia 13.05.1946 r., k. 77.

27 Tamze, s. 75.

28 Archiwum Delegatury Urzedu Ochrony Pafistwa w Lublinie, Akta Wojewddzkiego Urzedu Bez-
pieczenstwa Publicznego w Lublinie, sygn. 17/1 (numery sygnatur cytowanych dokumentéow ulegly
zmianie po przejgciu tych materialow przez Archiwum IPN, Oddzial w Lublinie), Raport specjalny
z 10.05. 1946 r., k. 87.

29 ADUOP L, WUBP L, sygn. 17/1, Raport statystyczny o stanie zaludnienia wigzienia w Zamosciu,
w dniu 8 maja 1946 r., k. 64.
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Akcj¢ na wigzienie przeprowadzit dwunastoosobowy, doborowy oddziat
obwodu zamojskiego WiN w sktadzie: ppor. Roman Szczur ,,Urszula”, komen-
dant rejonu WiN kryptonim ,Jasmin” (Stary Zamos¢—Skierbieszéw), Adam
Altmajer ,,.Dhugi™39, Adam Michalak ,Kula™!, Bolestaw Wectawik, Stefan
Policho ,,Krasnopolski™2 (ranny w czasie akcji), Jozef Rabiega ,,Wozek™33,
Tadeusz Lagoda ,,Barykada”, Stanistaw Bizior ,JEam™3%, Stanistaw Furmanek

30 Adam Altmajer, s. Jana, ur. 10.03.1923 r. w Zamosciu. W okresie okupacji zotnierz AK w oddziale
por. Tadeusza Kuncewicza ,,Podkowy”, pozniej w 3 plutonie I kompanii I batalionu 9 pp. Leg. AK na
Zamojszczyznie, ps. ,,Dhugi” i, Jodetka”. Po wkroczeniu Armii Czerwonej na Zamojszczyznie areszto-
wany i osadzony w wigzieniu w Zamosciu, a nast¢gpnie w Lublinie. 18.11.1944 r. wywieziony do zes-
potéw obozéw Borowicze w ZSRS. Z zestania powrdcit 5.02.1946 r. Ponownie wstapil do konspiracji
i zostal dowodcq druzyny zandarmerii w obwodzie WiN Zamo$¢. Prawie rok po akcji na wigzienie
w Zamosciu (11.04.1947 r.) ujawnit si¢, ale nadal byl represjonowany. W latach 1951-1953 ukrywat
si¢ we Wroctawiu. Trzykrotnie zatrzymywany przez UB lub MO, za kazdym razem uciekal. Wiosng
1956 r. zamordowany przez UB we wsi Florianow k. Zwolenia i tam tez pochowany, J. Jozwiakowski,
Armia Krajowa na ZamojszczyZnie, Lublin 2001, t. 11, s. 785; R. Wnuk, Konspiracja akowska..., s. 71;
Dokumenty z archiwum rodzinnego udost¢pnione przez Tomasza Satka z Zamoscia, siostrzenca Adama
Altmajera, kopie w zbiorach autora.

31 Adam Michalak, s. Jozefa, ur. 10.07.1918 r. w Nowej Wsi (pow. Zamos¢). Rolnik. W czasie
11 wojny $wiatowej zotnierz AK ps. ,Kula” w rejonie Stary Zamos¢, pod dowodztwem ppor. Jana
Denkiewicza ps. ,,Pobor”. Po wkroczeniu Armii Czerwonej nie ujawnit si¢ i dzialal w konspiracji
poakowskiej. Nastgpnie cztonek WiN. Uczestniczyl w wielu akcjach bojowych, m.in. na wigzienie
w Zamosciu w maju 1946 r. W czasie zatrzymywania przez UB 26.05.1946 r. w Zamosciu zostal ranny.
W lutym 1949 r. skazany przez WSR w Lublinie na 7 lat wiezienia. Co ciekawe, udzialu w akcji na
wigzienie w Zamosciu mu nie udowodniono. Po skroceniu kary wyszedl na wolno$¢ w listopadzie
1952 r., ASR L, A WSR L, sygn. Sr. 109/49, Akta sprawy Adama Michalaka, k. 3—4, 58-59, 62-64,
129-130.

32 Stefan Policho, s. Wladystawa, ur. 15.12.1917 r. w Nieliszu (pow. Zamos$¢). Ukonczyt szkole
powszechna. W latach 1938—1939 stuzyt w 45. pp. Kapral WP. We wrze$niu 1939 r. walczyl w obronie
Oksywia, gdzie zostat ranny. Od 1942 r. w ZWZ-AK. Adiutant Jana Denkiewicza ps. ,,Pobor”, komen-
danta rejonu Stary Zamos¢. Uzywat ps. ., Krasnopolski”. Po ujawnieniu si¢ przed komisja likwidacyjng
AK w pazdzierniku 1945 r. w Zamos$ciu wyjechatl do Lublina i pracowal jako kancelista w Stuzbie
Ochrony Kolei. Podczas pobytu na urlopie w rejonie Zamoscia, w maju 1946 r., na prosb¢ por. Romana
Szczura ,,Urszuli” wzial udzial w akcji na wigzienie zamojskie. Ranny i uj¢ty przez UB (bez broni),
stangt przed WSR w Lublinie i wyrokiem z 6.08.1948 r. zostal uniewinniony. Zmarl w 1954 r., ASR
L, A WSR L, sygn. 703, Akta sprawy Stefana Polichy, k. 4, 176-179.

33 Jozef Rabiega, s. Franciszka, ur. 7.03.1924 r. w Zamosciu. Ukonczy} szkole powszechna. W ok-
resie 11 wojny $wiatowej zolnierz AK, a po jej zakonczeniu w konspiracji poakowskiej. Do 14.12.1946 r.
cztonek WiN ps. ,,Wozek” i ,,Wierzba” (facznik). W maju 1946 r. uczestniczyl w akcji na wigzienie
w Zamosciu, a w lipcu 1946 r. w zamachu na oficera sledczego PUBP w Zamosciu chor. Tadeusza
Gateckiego. 7.02.1947 r. skazany przez WSR w Lublinie, na sesji wyjazdowej w Zamosciu na karg
dozywotniego wigzienia. Osadzony m.in. w Centralnym Wigzieniu Karnym we Wronkach, Akta sprawy
Adama Michalaka, k. 99; Z. Leszczynska, Ging za to, co najglebiej czlowiek ukocha¢ moze, czgsé 11,
Lublin 2003, s. 4.

34 Stanistaw Bizior, s. Pawla, ur. 15.04.1918 r. w Szczebrzeszynie. Ukofczyl szkole powszechna
i rzemieslnicza. Byl z zawodu stolarzem. Mieszkal w Sitancu pod Zamosciem. W czasie okupacji
zolierz AK ps. ,,Smig%o”, pdézniej ,Eam” w oddziale por. Tadeusza Kuncewicza ,,Podkowy”. Po
wejsciu Sowietow, jesienia 1944 r. weielony do szkoty lotniczej w Zamosciu, z ktorej zdezerterowat.
W maju 1945 r. przedostat si¢ z oddzialem ,,Podkowy” na teren Czechostowacji, gdzie znajdowaly si¢
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,Mahon”, Edward Swist ,,Mis”, Franciszek Wectawik ,,Boa™5 i nieznanego
nazwiska ,,Tarcza”. Trzyosobowa grupa partyzantow, uzbrojona w erkaemy,
wsrdd ktorych byt m.in. Teofil Niemczuk ,,Tegi”, ,,Grot”, ubezpieczala cata
operacje na odcinku od skrzyzowania ul. Pitsudskiego z ul. Okrzei, a nastepnie
wzdtuz ul. Okrzei, az do mostu na rzece Labunce3®. Informacja o udziale w akcji
na wigzienie 5-osobowej mtodziezowej grupy WiN, ktora miata ubezpieczac
cate przedsiewziecie od strony koszar i Starego Miasta, podana przez Rafala
Wnuka oraz autora tego artykutlu we wczesniejszych opracowaniach, nie jest
prawdziwa3’. Sam ,,Urszula”, w o$wiadczeniu ztozonym w Departamencie 111
Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego w Warszawie podczas ujawniania si¢
22 marca 1947 r., napisat jedynie o 10 uczestnikach akcji, stwierdzajac, zapewne
dla bezpieczenstwa podkomendnych, ze w wigkszosci ich nie znal, gdyz pocho-
dzili z innych rejonow organizacyjnych. Wymienit tez ilo$¢ i rodzaj broni, w jaka
byli uzbrojeni: 2 RKM, 2 karabiny dziesigciostrzalowe (sowiecki i niemiecki),
3 pistolety maszynowe MP-38 tzw. Schmeissery, 4 sowieckie pistolety maszy-
nowe PPSz wz. 1941 oraz 2 Kb38,

W poczatkach maja 1946 r. zgodnie z rozkazem por. Mariana Pilarskiego
,Jara”, komendanta obwodu WiN Zamos¢, ,,Urszula” rozpoczat przygotowania
do akcji. ,,Grot”, ,,.Diugi” i ,,Wozek” przez kilka dni prowadzili obserwacje
wigzienia z drewnianego budynku, ktéry stat naprzeciw gmachu wigziennego.
Co ciekawe, z tego samego domu prowadzono obserwacje wigzienia podczas

wojska amerykanskie. Przekazany czechostowackiej bezpiece, uciekl. Po powrocie do Polski zostat
dowddca zandarmerii WiN Obwod Zamo$¢ (do marca 1947 r.). Nastgpnie, do kwietnia 1950 r. byt
komendantem rejonu Stary Zamos¢ w zorganizowanym przez Mariana Pilarskiego ,,Jara” Inspektoracie
Zamojskim AK. Aresztowany przez UB w Tomaszowie Lub. i skazany nastgpnie przez WSR w Lublinie,
m.in. za udzial w akcji na wigzienie w Zamos$ciu w maju 1946 r. na kar¢ $smierci. Wyrok wykonano
4.03.1952 r., Z. Leszczynska..., s. 13—15.

33 Franciszek Wectawik, s. Stanistawa, ur. 20.11.1925 r. w Skierbieszowie. Ukonczyt szkote pow-
szechna. Zawod kierowcamechanik. W okresie okupacji w AK. Przyjal ps. ,,Boa”. Byt zolnierzem
w oddziale por. Jozefa Smiecha ,,Ciaga”. Od wrzesnia 1945 do grudnia 1946 r. cztonek WiN. Uczestnik
wielu akcji bojowych m.in. na wigzienie w Zamosciu w maju 1946 r. Aresztowany przez UB i poddany
brutalnemu sledztwu. W lutym 1947 r. skazany przez WSR w Lublinie na sesji wyjazdowej w ZamoS$ciu
na kar¢ smierci, zamienionga na dozywocie. Zmart w wigzieniu we Wronkach 2.03.1952 r. (prawdopo-
dobnie zamordowany), ASR L, A WSR L, sygn. Sr. 194/47, Akta sprawy Franciszka Wactawika i innych,
k. 284, 285v, 320, 323, 328, 473.

36 Relacje: Teofila Niemczuka z 6.06.2006 r., Leonarda Swista z 4.06.1998 r. i Feliksa Swis-
towskiego z 4.05. 1998 r., w zbiorach autora; Archiwum Sadu Okrggowego we Wroctawiu (dalej ASO
W), Akta Wojskowego Sadu Rejonowego we Wroctawiu (dalej AWSR W), sygn. Sr. 714/49, Akta
sprawy karnej przeciwko Romanowi Szumskiemu vel Szczurowi i1 innym, Odpis oswiadczenia Romana
Szczura z 22.03.1947, k. 150-151; K. Czubara, Ostatnia akcja ,, Urszuli”, ,/Tygodnik Zamojski”
z 15.05.1996 1., s. 111 22.05.1996 r., s. 9.; zob. tez R. Wnuk, Konspiracja akowska..., s. 72-73.

3TK. Czubara, Ostatnia akcja ,,Urszuli”, Tygodnik Zamojski” z 15.05.1996 r., s. 11; R. Wnuk,
Konspiracja akowska..., s. 72-73; Relacja Teofila Niemczuka z 6.06.2006 r., w zbiorach autora.

38 ASO W, AWSR Wroctawiu, sygn. Sr 714/49, k. 151.
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wezesniejszych akcji podziemia zbrojnego (budynek juz nie istnieje). Meldunki
z informacjami o godzinach zmiany warty i ruchu w wigzieniu ,,Dlugi” przeka-
zywal ,Jarowi”. Powodzenie akcji, w duzym stopniu, zalezalo od uzyskania
pomocy ze strony straznikdw wigziennych zwiazanych z podziemiem. Danych
o rozktadzie wigzienia, liczebnos$ci zalogi, posterunkach i punktach obserwa-
cyjnych dostarczyli, wspdtpracujacy z WiN-em, 67-letni przodownik strazy
wieziennej Roman Sebastiani i straznik Jan Radziejewski, za posrednictwem
faczniczki ,,Reny”. Przodownik Sebastiani zmarl tydzien pdzniej (15 maja
1946 r.) w niejasnych okoliczno$ciach3®.

Pierwszy termin akcji wyznaczono na 7 maja o godz. 20.00 W tym dniu,
jak donosit wywiadowca WiN, zotierze z zamojskich koszar, znajdujacych si¢
o kilkaset metrow od wigzienia, mieli wyjecha¢ do Lublina na defilad¢ z okazji
pierwszej rocznicy podpisania kapitulacji przez Trzecia Rzesz¢. Poniewaz wo-
jsko nie opuscilo koszar, termin akcji przesuni¢to na nastepny dzien. Wszyscy
zohierze z koszar nie wyjechali, ale jak pokazaty pdzniejsze wydarzenia, nie
udzielili pomocy napadnigtym straznikom. Wiele wskazuje na to, ze wywiad
WiN wynegocjowal z czg$cig kadry oficerskiej porozumienie w tej sprawie.
Teofil Niemczuk ,,Grot” wspomina, ze termin akcji nie byt przypadkowy:

Chodzito o pokazanie, ze komunisci §wigtuja Dzien Zwycigstwa, a my cierpimy w wig-
zieniach i nadal walczymy o niepodleglosé Polski®.

Zotierze WiN zebrali sic 8 maja, przed godz. 20. obok rzezni nad
Labunka, ok. 500 m od wigzienia. Matymi grupkami przeskoczyli w poblize
budynku wig¢ziennego i ukryli si¢ za sasiednimi domami. Padat deszcz. Okoto
godz. 20.45 rozpoczeta si¢ akcja. Ppor. ,,Urszula” i Stefan Policho ,,Krasnopol-
ski” zatrzymali i rozbroili Jana Kos$cika, kierownika dzialu specjalnego w zamo-
jskim wigzieniu 1 jego brata Jozefa, wracajacych z kolacji, z domu znajdujacego
si¢ nieopodal wigzienia. Wczesniej rozbrojony zostat Serafin Nadra, straznik
stojacy przy budce wartowniczej. Gdy otworzyta si¢ brama, do wigzienia wbiegli:
,,Urszula”, , Krasnopolski” i Jozef Rabiega ,,Wozek”. Po przej$ciu na wartownig,
gdzie znajdowali si¢ straznicy wiezienni, ,,Urszula” polecil wszystkim pas¢ na
podtoge. Zaskoczeni i zdezorientowani nie wykonali polecenia. Byli przekonani,
ze to kolejny zart milicjantow albo ubekow, ktorzy czasami tak si¢ zabawiali.

R, Wnuk, Konspiracja akowska..., s. 72; K. Czubara, Ostatnia akcja..., ,,Tygodnik Zamojski”
7 15.05.1996 r., s. 11 1 22.05.1996 r., s. 9; Archiwum Urzgdu Stanu Cywilnego w Zamosciu, Sygn.
167/46, Ksigga zawierajaca akty zgonu sporzadzone w 1946 r., Akt zgonu Romana Sebastianiego
s. Flawiana i Albiny Dworzynskiej, ur. 9.08.1879 r. w Warszawie. Smieré R. Sebastianiego zglosita
zona Stanistawa Marianna Sebastiani, zam. Zamo$¢, ul. Okrzei 12. Jest prawdopodobne, ze zostat
zamordowany w czasie przestuchania przez funkcjonariuszy UB.

Ox. Czubara, Ostatnia akcja..., ,,Tygodnik Zamojski” z 15.05.1996 r., s. 111 22.05.1996 r., s. 9;
Relacja Teofila Niemczuka z 6.06.2006 r., w zbiorach autora.
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Ta chwila zadecydowata o ich $mierci. ,,Wozek™ odepchnat ,,Urszule” i zaczat
strzela¢ ze stena. Straznicy Wactaw Malec*' i Adam Kutryn*? zgingli.

Druga grupa zolierzy WiN: ,Mis”, , Barykada” i ,,Eam” opanowata bez
wystrzatu kancelari¢ wigzienna. Znajdujacy si¢ w niej naczelnik wigzienia Waw-
rzyniec Siwiec, kierownik dzialu administracyjnego Wincenty Gtéwcezyk 1 stra-
znik Tadeusz Mazur zostali rozbrojeni i potozyli si¢ na podloge. Tymczasem
straznik Grzegorz Magryta®? przebywajacy w wartowni chwycil ze stojaka auto-
mat PPSza, wybiegl na korytarz i zaczat strzela¢ do zolierzy WiN. Jednego
z nich — 24-letniego Edwarda Swista ,Misia” — zabil, a drugiego — ,,Krasnopol-
skiego” zranit. ,,Mis” — jak wynika z protokotu oglgdzin lekarskich — dostat trzy
kule z przodu: w prawe udo i pachwing oraz szyj¢ w poblizu mostka. Ten ostatni
strzat okazal si¢ Smiertelny. Biegnacy za Magryta ,,Wdzek” oddat za nim seri¢
z automatu i zabit go. Z zamieszania skorzystali bracia Koscikowie. Jeden uciekt
do mieszkania naczelnika, w pobliskim budynku administracyjnym, a drugi ukryt
si¢ w chlewie, w budynku gospodarczym, poza zewnetrznym murem wigzien-
nym. W czasie strzelaniny, do ktérej doszto przy bramie, zabici zostali straznicy
Serafin Nadra** i Jan Zosiuk*>.

Kiedy przy bramie rozgrywaly si¢ te dramatyczne wydarzenia, trdjka
zamachowcow: ,,Boa”, ,,Dlugi” i ,,Kula”, zabrala z wartowni klucze od budynku
wigziennego, wzigta ze soba oddzialowego Teodora Wozniaka i otwierala cele
we wszystkich oddziatach. Wi¢zniom kazano si¢ ubiera¢ i wychodzi¢. W tym
samym czasie inna grupa zolierzy WiN wyprowadzita straznikéw z wartowni
i kancelarii pod brame wiezienna. Usadzono ich w rzgdzie z r¢kami podniesio-
nymi do gory. Obok nich przechodzili wigzniowie opuszczajacy wigzienie. Gdy
akcja zblizata si¢ do konca, straznicy zostali przyprowadzeni do korytarza obok
wartowni, gdzie polecono im leze¢ na ziemi. Uwolniono tacznie 301 wigznidw.
Kilku z nich samodzielnie wiaczyto si¢ do akcji (m.in. Jerzy Szumanski, Henryk
Bojar, Aleksander Kieller), zabierajac bron z wartowni. Cze$¢ wigznidw (22 oso-
by, w tym 18 kobiet) w ogdle nie wyszto z wigzienia. Nie kwapili si¢ do tego
rowniez jency niemieccy. W ciagu kilku dni 20 wigznidw, gtéwnie z niskimi

41 Wactaw Malec, s. Pawta, ur. 14.12.1920 r. we wsi Ploskie (pow. Zamos$¢). Straznik wigzienia
w Zamosciu. Cztonek PPR, 1. Caban, E. Machocki, Za wladze ludu, Lublin 1975, s. 341.

42 Adam Kutryn, s. Antoniego, ur. 26.07.1902 r. w Soli (pow. Bitgoraj). Wartownik PUBP w Zamo-
$ciu, szeregowiec, bezpartyjny, Tamze, s. 340-341.

43 Grzegorz Magryta, s. Jozefa, ur. 24.12.1911 r. Z zawodu $lusarz. Straznik wiezienia w Zamosciu,
chorazy, cztonek PPR, Tamze, s. 341.

44 Serafin Nadra, straznik wigzienia w Zamosciu, szeregowiec, ASR L, A WSR L, sygn. Sr. 344/47,
Akta sprawy karnej przeciwko Wawrzyncowi Siwcowi i innym, Wykaz pracownikow wig¢zienia w Zamo-
Sciu, k. 77.

45 Jan Zosiuk, s. Antoniego, ur. 12.09.1908 r. we wsi Rozigcin (pow. Chelm). Straznik wigzienia
w Zamosciu, szeregowiec, cztonek PPR, 1. Caban, E. Machocki..., s. 341.
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wyrokami oraz czg$¢ Ukraincodw, powrdcito do wigzienia z whasnej woli. Kilku
zatrzymali funkcjonariusze UB lub MO#,

Juz na drugi dzien niedaleko Starego Zamoscia wpadli np. w rece milicji
Jozef Siwiec z Majdanu Skierbieszowskiego, osadzony za wspdtprace z Niem-
cami, oraz zbrodniarz wojenny Jan Siring, skazany na kare $mierci (wyrok
wykonano 28 czerwca 1947 r.). Siwiec, przestuchiwany przez oficera sledczego
PUBP w Zamosciu Aleksandra Pauka, wyjasniat:

W bramie wi¢zienia stat [...] jeden [napastnik — przyp. K. Cz.] z pistoletem w r¢ku, na
drodze stat drugi z PPSz i gdy mysmy wyszli, zaczal ustawia¢ nas w czworki. W tym czasie dat
si¢ stysze¢ strzal na miescie i ten kazal rozejsé sie i ucieka¢ na pola. Bylo nas wtedy okolo stu®’.

Grupa, w ktorej byl Jézef Siwiec, uciekata w kierunku Sitanca. Druga
grup¢ uwolnionych skierowano na Janowice Duze. Kiedy kolumna wig¢zniow
doszta do odleglej o kilkaset metrow rzezni, koto wigzienia odpalono biata race.
Zoierze WiN, dla zmylenia przysztego poscigu UB, wydawali na ulicy komen-
dy w kilku jezykach: po polsku, rosyjsku i niemiecku*. Za 254 wiezniami
rozestano listy goncze.

Wigzniowie polityczni spodziewali si¢ uwolnienia. Nie znali oczywiscie
daty akcji, podobnie jak nie wiedzieli, kto ma ich uwolnié. Stanistaw Kozar
,»Buk”, jeden z wypuszczonych wowczas wigznidow wspomina:

Potozylismy si¢ spa¢ po capstrzyku, czyli ok. godz. 20. Obok mnie spal mdj cioteczny
brat Antoni Czechyra i Karol Szuper, skazany na kar¢ Smierci za zabicie zony i dwojki dzieci.
Niecala godzing pdzniej ustyszeliSmy serie z broni maszynowej. Zerwatem si¢ i powiedziatem do
Antka, zeby mial spodnie i buty pod r¢ka, bo chyba dzisiaj pdjdziemy do domu. Niedtugo pdzniej
ustyszeli$my kroki na korytarzu. Kto$ zawotat — ., Dabrowski, Dabrowski”. Z ktorej$ celi, gdzie$
blisko nas odezwat si¢ glos — ,,Tu jestem”. Pomyslalem wowczas, ze skoro uwalniajg Jana
Dabrowskiego, akowca z Majdanu Sitanieckiego, to i my na pewno wyjdziemy na wolnos¢. Po
chwili zgrzytnat klucz w zamku i otworzyly si¢ drzwi do naszej celi. W drzwiach stanat nieznany
mi partyzant z pistoletem maszynowym w re¢ku i klucznik wigzienny. Partyzant rzucil krétka
komendg —.,,Chlopcy ubierajcie si¢ i schodZcie na parter. Jestescie wolni. Tylko ztodziei zostawcie™.
DotarliSmy z bratem najpierw do wsi Rozdoly k. Zamoscia, gdzie mieszkali nasi znajomi.

Nakarmili nas i po krotkim odpoczynku zawiezli furmanka do rodziny w Horyszowie Ruskim. Ja
ukrywalem si¢ az do lutego 1947 r. Po ogloszeniu amnestii ujawnitem si¢ w UB w Zamosciu®.

46 Opis akeji odtworzono na podstawie nastepujacych zrédet: ASR L, A WSR L, sygn. Sr. 344/47,
Akta sprawy karnej przeciwko Wawrzyncowi Siwcowi i innym, Plan sytuacyjny w czasie napadu na
wigzienie w Zamosciu, k. 14, Przestuchania swiadkow, k. 22-27, Protokot w sprawie napadu na wigzienie
w Zamosciu w dniu 8 do 9 V 46 sporzadzony przez inspektorow Departamentu VI kpt. Dutkiewicza
Czestawa i chor. Bartczaka Jozefa, k. 35-38, Wykaz osob zbieglych z wigzienia w Zamosciu w dniu
8-9 maja 1946 roku, k. 67-72, Protokot rozprawy przed WSR w Lublinie z 17 grudnia 1946 r.,
s. 196-203; K. Czubara, Ostatnia akcja..., ,,Tygodnik Zamojski” z 22.05.1996 r., s. 9; Relacje Leopolda
Swista z 4.05.1998 r. i Teofila Niemczuka z 6.06.2006 r., w zbiorach autora.

4TASR L, A WSR L, sygn. Sr. 344/47, k. 22.
48 Tamze, Protokoty przestuchania $wiadkow, k. 24, 25, 27.

49 Relacja Stanistawa Kozara z 25.06.2006 r., w zbiorach autora.
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Wsrod uwolnionych wigzniow politycznych znalezli si¢ m.in. Wiadystaw
Zieleniucha ,,Mocny”, Jan Glen ,Nurt”, zolierze AK z rejonu Tyszowiec,
Marian Petz ,,Dab”, zolierz AK-WiN z Zawalowa oraz Regina Nowakowska
,Przepiorka” z Hostynnego, ktdéra torturowana byta, m.in. razona pradem, w hru-
bieszowskim UB, a od marca przebywata w zamojskim wiezieniu’®. Wszyscy
ukrywali si¢ do amnestii, ktorg ogloszono wiosna 1947 r.

Bogustaw Niziot ,,Klucz”, zotierz oddziatu ,,Urszuli”, z okresu okupacji,
przytaczyt si¢ do grupy, ktéra oswobodzita wiezienie. Stanistaw Biatosz ,,Szer-
szen”, byly zolnierz z kompanii por. Jézefa Smiecha ,,Ciaga”, po rozbiciu
wigzienia wstapit do oddziatu ,,Urszuli”, a jesienia 1946 r., po jego wyjezdzie
na Dolny Slask, dotaczyt do oddziatu ,Jadzinka”. Ujawnit si¢ wiosna 1947 r.
Dhugo ukrywali si¢ takze wigzniowie kryminalni. Jan Ciebien aresztowany zostat
w lipcu 1948 r. W tym czasie dopuscit si¢ ponad 50 rabunkdw, torturowat swoje
ofiary, a kilku ludzi zabit. Skazany na karg¢ $mierci, stracony zostat w Zamosciu
12 marca 1949 r.

W poscigu za zamachowcami udzial wzigli funkcjonariusze zamojskiego
PUBP, wsparci przez funkcjonariuszy kontrwywiadu z sowieckiej jednostki
lotniczej, stacjonujacej w Zamosciu oraz oddziaty WP skierowane z Lublina.
Masowe operacje nie daty jednak zadnych rezultatéw. Zotierzy WiN nie udato
si¢ ztapacé. W tej sytuacji ubecy aresztowali mieszkancow okolicznych wsi, m.in.
matke ,,Urszuli”, ponad 70-letnig Agat¢ Szczur, jego siostr¢ Emili¢ Gromadzka
oraz szwagra Andrzeja Smyla, meza drugiej siostry ,,Urszuli” — Karoliny.
Poszukiwany przez UB ,,Urszula” zatelefonowal 23 maja 1946 r. z Ruskich Piask
do por. Mikotaja Lachowskiego, szefa zamojskiego PUBP z zadaniem natych-
miastowego uwolnienia rodziny pod grozba ataku na siedzib¢ UB. Mamit go tez
obietnicami ujawnienia si¢ i wyjscia z konspiracji. Po tym telefonie rodzing
,Urszuli” przewieziono do wigzienia na Zamku w Lublinie, a do gmachu UB
Sciagnigto wojsko i obstawiono go karabinami maszynowymi i tankietkami. Do
ataku na UB jednak nie doszlo. Po dalszych pertraktacjach, w polowie sierpnia
1946 r. uwolniono matke ,,Urszuli”, a nieco pdzniej pozostalych cztonkéw
rodziny?!.

Prawie wszystkich uczestnikow akcji na wiezienie spotkat tragiczny los.
,Urszula”, ,,Eam” i ,,Boa” skazani zostali na kare $mierci. Dwoch pierwszych
stracono. ,,Boa” zmart w wigzieniu we Wronkach. ,Barykade” i ,,Dhugiego”
zabito w obtawach UB. ,,Wozek” zostat skazany na kar¢ dozywotniego wigzienia,
a ,,Kula” na 5 lat wiezienia. ,,Krasnopolskiego” po kilkuletnim procesie unie-
winniono. Zbigniew Cwierniewicz i Jozef Pys ,,0Ostry”, ktérzy uwolnieni z wig-

SO ASR L, A WSR L, sygn. Sr. 344/47, k. 67-72.

51 A DUOP w Lublinie, Akta WUBP w Lublinie, sygn. 17/10, Raporty por. M. Lachowskiego do
szefa WUBP w Lublinie z 12.05.1946 1 23.05.1946 r., k. 54-55, 56; K. Czubara, Ostatnia akcja...,
,»Tygodnik Zamojski” z 22.05.1996 r., s. 9.
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zienia przytaczyli si¢ do oddziatu ,,Urszuli”, zastrzeleni zostali przez UB. ,,Grot”
trzykrotnie aresztowany przez UB, bity i maltretowany, skazany zostat w 1952 r.
na 12 lat wiezienia i wyszedl na wolno$¢ po amnestii w 1955 r.52

Po uwolnieniu wigzniow w maju 1946 r. wladze postanowity skuteczniej
zabezpieczy¢ wiezienie. Do jego ochrony skierowano zolierzy KBW. Wycofano
ich dopiero 30 grudnia 1947 r. Wiosng 1948 r. opracowano nowy plan ochrony
obiektéw wigziennych. W porze nocnej postanowiono wystawia¢ dodatkowy
posterunek naprzeciwko bramy wieziennej z karabinem maszynowym wycelo-
wanym w brameg. Uzgodniono rowniez wsparcie wojska. W razie ataku na
obiekty wigzienne, oddzialt z 8. putku piechoty, stacjonujacego w odleglosci
300 m od wigzienia, miat przyjs¢ z pomoca w ciagu 15 minut>3.

Akcja na wigzienie w Zamosciu byta jedna z najstynniejszych w Polsce.
Przeprowadzona 8 maja, w pierwsza rocznice kapitulacji Trzeciej Rzeszy Nie-
mieckiej, ktorg swigtowaly jako Dzien Zwycigstwa wladze komunistyczne
w catym bloku sowieckim, pokazywata, ze w zniewolonej Polsce istnieja nadal
sily, ktore walcza o niepodleglo$é, i sa w stanie upomnie¢ si¢ o krzywdy
represjonowanych rodakéw. Dowodzita ponadto, ze nawet w centrum kilkudz-
iesieciotysigcznego miasta, gdzie stacjonuje wojsko, UB, MO oraz sowieckie
organy bezpieczenstwa NKWD, tzw. wtadza ludowa nie moze si¢ czu¢ bezpie-
cznie. W maju 1946 r., po raz kolejny okazato si¢, ze spacyfikowane w znacznej
czgsci podziemie zbrojne potrafi przeprowadzi¢ operacj¢ o charakterze wojsko-
wym i wydosta¢ z wigzienia duza grupg ludzi, ktérzy mieli spedzi¢ za kratami
wiele lat zycia, tylko za to, ze byli prawdziwymi Polakami.

Breaking up the prison in Zamo$¢ on 8 May 1946 by a squad of WiN
(Freedom and Independence) of second-lieutenant Roman Szczur,
nom de guerre Urszula

Summary. In the years 1944—1946 the squads of the independent underground movement carried
out a number of armed actions in the area of the whole country aimed at prisons of UB (Office
of Security) and NKVD (People’s Commissariat for Internal Affairs) and they freed hundreds of
political prisoners, mainly the soldiers of AK-WiN (Home Army — Freedom and Independence),
NSZ (National Armed Forces), BCh (Peasants’ Battalions) as well as the members of the Polish
Underground State from the period of World War II. The prisons of Biata Podlaska, Bitgoraj,
Jandéw Lubelski, Kielce, Lowicz, Sandomierz, Radom and in Zamo$¢, the latter as many as three
times — were broken up. The action of the select squad of WiN of second-licutenant Roman
Szczur, nom de guerre “Urszula™ in the Zamos$¢ prison carried out on 8 May 1946 belonged to

32 Tamze, - Iygodnik Zamojski” z 15.05.1996r.,s. 11122.05.1996 1., s. 9; Relacja Teofila Niemczuka
z 6.06.2006 r., w zbiorach autora.

33 Archiwum Panstwowe w Lublinie, Centralne Wigzienie na Zamku w Lublinie, Spis nr IX, Wie-
zienie w Zamosciu, teczka nr 3, Protokot z przeprowadzonej kontroli w sprawach bezpieczenstwa za
1V kwartat 1947 r., Protokot z przeprowadzonej kontroli w sprawach bezpieczenstwa za | kwartat 1948 r.,
k. 171
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the most famous ones in Poland, which was due to the perfect preparation and realization and the
big number of freed prisoners (totally, 301 persons), including a lot of political prisoners. It was
conducted on the first anniversary of the end of the war with the Germans, which was celebrated
by all communist authorities in the whole Soviet block as the Day of Victory, showed that the
forces fighting for Poland’s independence still existed in the enslaved Poland and that they could
seek redress for the wrong done to the countrymen. Besides, it proved that even in the centre of
a big city inhabited by several thousand people, where the army, MO (civic police) and the Soviet
security organs of NKVD had their headquarters, the so-called people’s authority could not feel
safe. It turned out that it was possible to break free and win freedom for the people who were
meant to spend many years behind the bard only for being true Poles.

Key words: prison, political prisoners, escape, Zamos$¢,. “Urszula”, independent underground
movement, AK, WiN, UB, NKWD
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Z TRYNCZY NAD EBRO. HISTORIA PEWNEJ FASCYNACII

Cezary Taracha

Lublin

Streszczenie. Artykul poswigcony jest wydarzeniom zwiazanym z wojng domowa w Hiszpanii
w latach 1936-1939. Konflikt ten ze wzgledu na swa skalg, brutalnos$¢ oraz zaangazowanie sit
zewngtrznych budzil ogromne zainteresowanie i skrajne oceny. Dyskusja na ten temat toczyta si¢
rowniez w Polsce. Autor prezentuje mato znany epizod — wystanie listu gratulacyjnego do generata
Franco przez grup¢ osob zwiazanych ze szkota i parafia w Trynczy. Samo nadanie listu, ale przede
wszystkim odpowiedz, jaka nadeszta w imieniu caudillo, wywotaly burzliwa dyskusje w lokalnym
Srodowisku, ujawniajac roznorodne postawy, poglady i emocje.

Stowa kluczowe: Hiszpania, wojna domowa, Franco, relacja polsko-hiszpanska

Wojna domowa w Hiszpanii wzbudzita duze zainteresowanie w polskim
spoteczenstwie, w jego elitach i sSrodowiskach opiniotworczych. Temat ten po-
jawia sie w oficjalnych wypowiedziach Kosciota!, w publicystyce?, w centralnej
prasie zwiazanej z réznymi obozami i partiami politycznymi3. Jak pisze Jan
Marek Chodkiewicz, do ostrej polemiki ,,wlaczyli sie¢ co wazniejsi przedstawi-
ciele lewicy i prawicy™. Poszczegodlne gazety i czasopisma informowaty o rozgry-
wajacych si¢ za Pirenejami wydarzeniach oraz dokonywaly ich interpretac;i,
kierujac si¢ wlasnymi sympatiami ideologicznymi i politycznymi. Zaintereso-
wanie to wynikalo z wielu réoznych powodow, m.in. z umig¢dzynarodowienia
sprawy hiszpanskiej’, sytuacji katolikow i Kosciota®, wyjatkowej bezwzgledno-

' Por. C. Taracha, Przesladowanie Kosciola w Meksyku i wojna domowa w Hiszpanii w wypowie-
dziach ks. dra Wiadystawa Gorala [w:] Wladystaw Goral. Bltogostawiony biskup i m¢czennik (1898—-1945).
Wybrane aspekty zycia, postugi, nauczania i meczenstwa, red. C. Taracha, Lublin 2006. s. 147-169.

2 K. Pruszynski, W czerwonej Hiszpanii, Warszawa 1937; J. Giertych, Hiszpania bohaterska,
Warszawa 1937.

3 Jako przyktad mozna tu poda¢ publikacje zwiazanej z obozem sanacyjnym ,,Gazety Polskiej”,
por. A. Adamczyk, Hiszpania w dobie wojny domowej w publicystyce i propagandzie ,,Gazety Polskiej”
(1938-1939) [w:] Studia polsko-hiszpanskie. Wiek XX, red. J. Kieniewicz, Warszawa 2004, s. 87-116.

4J. M. Chodakiewicz, Zagrabiona pamie¢. Wojna w Hiszpanii 1936-39, Warszawa 1997, s. 88.

5 Por. B. Koszel, Hiszpanski dramat 1936-1939: wojna domowa w polityce mocarstw europejskich,
Warszawa 1991.

6V. Carcel Orti, Mrok nad oltarzem, Warszawa 2003.
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$ci walczacych stron i skrajnosci postaw’ oraz udzialu w walkach obywateli
polskich®

Zmaganiami w Hiszpanii pasjonowano si¢ rdwniez na prowincji. Jak
reagowaty lokalne spotecznosci oraz ich liderzy na dobiegajace z frontu (zwykle
przefiltrowane juz przez 6wczesne media i dyskusje) informacje? Odpowiedz
na tak postawione pytanie wymagataby rzecz jasna zakrojonych na szeroka skalg
badan regionalnej prasy, korespondencji, literatury wspomnieniowej. W tekscie
niniejszym chciatbym przywota¢ jeden interesujacy przyktad lokalnych reakcji
i polemik zwigzanych z hiszpanska wojna domowa.

KIEROWNIK SZKOLY I PROBOSZCZ Z TRYNCZY
PISZA DO GENERALA FRANCO

Na kartach ,,Kroniki” Szkoty Podstawowej w Trynczy na Podkarpaciu
znajduje si¢ cickawy opis wydarzen, jakie rozegraty si¢ w pierwszej polowie
1938 r., a wigc w czasie kiedy wazyly si¢ losy tego konfliktu. Tu wtasnie narodzit
si¢ pomyst napisania listu do cztowieka, ktéry byl wowczas przedmiotem
powszechnego zainteresowania, sympatii badz potg¢pienia.

Inicjatorem wystania listu gratulacyjnego do generata Franco byt Julian
Martynowski®, petnigcy w tym czasie funkcje kierownika miejscowej szkoly.
Pod listem podpisat si¢ rowniez proboszcz parafii Tryncza ks. Maciej Dudek!?.
Warto tu doda¢, ze w latach 30. XX w. parafia liczyta okoto trzy tysiace wiernych,
ana jej terenie znajdowaty si¢ az trzy szkoty powszechne!!l. Obaj autorzy, cho¢by
z racji piastowanych przez siebie funkcji, nalezeli z pewnoscig do najznacznie-

7]. Kieniewicz, Hiszpania XX wieku: konflikty i ich przezwyciezenie [w:] Studia polsko-hiszpanskie.
Wiek XX, s. 5.

8 Por. J. Ciechanowski, Polscy ochotnicy po stronie narodowej w czasie hiszpanskiej wojny domowej
(1936-1939) |w:] Studia polsko-hiszpanskie. Wiek XX, s. 117-151; W. Pardo, Polski legionista generata
Franco, wstep 1 oprac. C. Taracha, Radom 2001. Warto tu na marginesie zaznaczy¢, ze kwestia udziatu
Polakéw w wojnie domowej po stronie powstanczej pozostaje wciaz stabo rozpoznana. Badacze szacuja,
ze bylo to kilkadziesiat 0sob, stuzacych glownie w Legii Cudzoziemskiej (por. P. Skibinski, Wstep [w:]
P. Moa, Mity wojny domowej. Hiszpania 1936—1939, przekt. A. Fijalkowska, K. Kacprzak, Warszawa
2007, s. 12—-13; J. Ciechanowski, Polscy ochotnicy po stronie narodowej, s. 123. Nalezy jednak pamigtac,
ze wielu ochotnikow, pragnac zatai¢ tozsamo$¢, zerwac z przesztoscia, zmieniato nazwiska. Poza tym
informacje na temat legionistow rozproszone sa w wielu archiwach (Archiwum Wojskowe w Guadalajara,
Archiwum Wojskowe w Segovii, Archiwum Legii Cudzoziemskiej), por. C. Taracha, Archiwa hiszpanskie
w badaniach nad historiq wojskowq [w:] Zrédla w badaniach historii wojskowej. VII Ogélnopolskie
Forum Historykow Wojskowosci. Siedlce 17—18 wrzesnia 2003 r., red. K. Pindel, Siedlce 2004 s. 438—453.

9 Julian Martynowski (1881-1943), nauczyciel i dziatacz spoleczny, kierownik Szkoly Podstawowej
i zatozyciel Spoétdzielni Mleczarskiej (1931) w Trynczy, por. http://www.zstryncza.itl.pl oraz strona
internetowa rodziny Martynowskich.

10 Ks. Maciej Dudek (1900-1985), od czerwca 1934 do sierpnia 1938 proboszcz parafii w Tryfczy,
por. ks. A. Motyka, Dudek Maciej, Ks., (1900-1985), proboszcz = Niewodnej, http://www.diecezja.rze-
szow.pl.

' Tamze.
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jszych oséb w swoim srodowisku majacych wplyw na ksztalttowanie lokalne;j
opinii. Z ,,Kroniki szkolnej” wynika, ze kierownik Martynowski interesowat si¢
polityka, byl zorientowany w najwazniejszych problemach sytuacji mi¢dzyna-
rodowej. Jego szczegbdlny niepokdj budzil zwlaszcza nasilajacy si¢ w tym czasie
wyscig zbrojen. Z uwaga, ,,jako Polak katolik™, sledzit krwawy konflikt rozgry-
wajacy si¢ w dalekiej Hiszpanii. Jego sympatie jednoznacznie kierowaty si¢ ku
powstancom, ktérych okresla pojeciem ,,strona narodowa” oraz jeszcze bardziej
wyrazistym aksjologicznie terminem ,,nasi”!2. Genezy konfliktu upatrywat on
w probie ,,przeszczepienia” na grunt hiszpanski ideologii komunistycznej oraz
wrogiego Kosciolowi ateizmu. Winnymi eskalacji i przedtuzania wojny domowe;j
byly, jego zdaniem, Rosja oraz ,,skomunizowana” Francja, ktére wspieraty
republikanéw pod wzgledem politycznym 1 militarnym. Posrednio przyznaje
jednak, ze umigdzynarodowienie wojny wynika réwniez z poparcia Niemiec
i Wtoch dla generata Franco.

Hiszpanski konflikt mial dla Juliana Martynowskiego charakter cywiliza-
cyjnego starcia porzadku katolickiego z ,,hordami [...] antychrysta przerzuconego
ze Wschodu”. W tym sensie usprawiedliwia on zaangazowanie Hitlera i Muss-
oliniego jako obrong Zachodu, ktéry obawia si¢ utworzenia bolszewickiego
przyczotka na jego potudniowych pograniczach.

Jezyk autora ,,Kroniki” opisujacego rozgrywajace si¢ za Pirenejami wy-
darzenia jest jednoznaczny i sugestywny:

Trwa walka o wiar¢ w Boga, o znak krzyza — z bezboznikami — czerwonymi skomunizo-
wanymi bandami, ktorych sztandarem jest czerwona plachta, a na niej godto, miot i sierp®.

Wydarzeniem, ktore sktonito Juliana Martynowskiego do napisania listu
byto zwycigstwo, jakie wojska powstancze odniosty 22 lutego 1938 r. w bitwie
pod Teruell4.

Przyszto mi na mysl — notuje w kronice — zlozy¢ gratulacje gen. Franco za odniesione
zwycigstwo 1 zyczy¢ im zupelnego, ostatecznego zwycigstwa.

List z datg 23 lutego 1938 r. zostal podpisany przez ks. Dudka, Juliana
Martynowskiego, Helene Martynowska!s, jedna z nauczycielek!® oraz dzieci
reprezentujace wszystkie klasy szkolne!”. Mozna si¢ wigc domyslaé, ze byta to
skoordynowana akcja przeprowadzona na polecenie kierownika niemal natych-
miast po dotarciu do Polski informacji o zdobyciu Teruelu przez wojska pow-

12 Kronika”, s. 271-272.

13 Kronika”, s. 289.

14 Na przetomie 1937 i 1938 wojska republikanskie usitowaly przetama¢ front pod Teruel. Miasto
przechodzito z rak do rak. Ostatecznie, 22 11 1938, wkroczyly tu korpusy generatow Arandy i Vareli,
por. M. Tundn de Lara, J. Valdeon Baruque, A. Dominguez Ortiz, Historia Hiszpanii, przekt. S. Jedrusiak,
Krakow 1997, s. 584-585; T. Mitkowski, P. Machcewicz, Historia Hiszpanii, Wroctaw 2002, s. 383.

15 Helena Martynowska (1884—1975), zona Juliana, nauczycielka w szkole w Trynczy.

16 Wpis w kronice jest niewyrazny, prawdopodobnie ,,.Salomea Szuwak™.

17 Kronika szkolna”, s. 291-292.
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stancze. List jest lakoniczny, emocjonalny. Autorzy wyrazaja rados¢ z powodu
zwyciestw generata Franco.

NIEOCZEKIWANA ODPOWIEDZ Z NAD EBRO

Jak przyznaje sam Martynowski, w Trynczy raczej nie liczono na odpo-
wiedz. Nadestanie listu z frontu aragonskiego wiaze on przede wszystkim
z tragicznym losem hiszpanskiego duchowienstwa doswiadczonego okrutnymi
represjami w strefie republikanskiej!8. Czynnikiem decydujacym miat by¢ jego
zdaniem podpis ztozony pod listem przez osob¢ duchowna. Odpowiedz przyszta
zresztg na adres ksigdza proboszcza.

Datowany na 2 kwietnia 1938 r. i wyslany z frontu aragofiskiego list!?
byt podpisany przez sekretarza szefa panstwa, oficera w stopniu putkownika20.
W imieniu Franco jego sekretarz dzigkowat za wyrazone pod adresem caudillo
oraz wojsk narodowych zyczenia. Informowat réwniez, ze general zgodzit si¢
na wystanie fotografii ze swoja podobizna?!. Z zapisu Martynowskiego wynika,
ze do listu dotaczony byt portret Franco oraz pigé¢ zdje¢. Zdjgcia opatrzone
zostaly wlasnorgcznym podpisem caudillo, co nadawato im dodatkowa warto$¢22.
Jedno z nich trafito zreszta do ,,Kroniki”23. List zostal postany do Krakowa, jego
przektadu dokonal magister filologii Zdzistaw Kempf2*, a tres¢ Martynowski
wpisat do ,,Kroniki”.

LOKALNA SENSACJA I KOMENTARZE

Wies¢ o nadejsciu odpowiedzi z pewnoscia szybko obiegta Tryncze
i okolice. Mozna si¢ domyslac, ze réznorodne komentarze wywotato juz wystanie
listu do Franco. Wkrotce sprawa stata si¢ tematem szerszych dyskusji. Podczas
konferencji kierownikow szkét w Przeworsku (8 maja 1938) doszto do ostrej
dyskusji pomiedzy Julianem Martynowskim a inspektorem Karolem Dzidusz-
ko?5. Inspektor zarzucil Martynowskiemu (tak przynajmniej opisuje to sam

18 Jak pisze P. Skibinski, odwolujac si¢ do badan wielu specjalistow, skalg i okrucienstwo przesla-
dowan Kosciota w Hiszpanii da si¢ porownac jedynie z represjami zastosowanymi przez bolszewikow
wobec cerkwi prawostawnej, (Wstep, s. 16).

19 Trudno powiedzie¢ czy oryginal listu przetrwal, czy zatrzymal go ks. Dudek, czy tez pozostat
w archiwum parafii w Trynczy.

20 Jak relacjonuje Martynowski podpis byt nieczytelny.

21 Kronika szkolna”, s. 295-296.

22 7djecie przedstawia generata Franco w mundurze wojskowym na tle hiszpanskiej flagi i jest
opatrzone podpisem ,,Arriba Espana. Francisco Franco”.

23 Kronika szkolna”, s. 298.

24 Prawdopodobnie chodzi o Zdzistawa Kempfa, od 1953 cztonka Polskiego Towarzystwa Jezyko-
znawczego, por. http://www.mimuw.edu.

25 Karol Dziduszko, od 1943 referent szkolnictwa $redniego w Komisji Oswiaty i Kultury Powiatowej
Delegatury Rzadu w Jarostawiu.
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kierownik) otwarte manifestowanie poparcia dla Franco. Ten drugi bronit sig¢
potrzeba konsekwentnego wychowania mlodziezy szkolnej w duchu polskim
i katolickim. Polemika konferencyjna przeniosta si¢ na tamy lokalnej prasy.
Martynowski pisze, ze miesigc pdzniej zostal zaatakowany na tamach ,,Echa
Jarostawskiego”. Gazeta w ostrych stowach skrytykowata kontakty z Franco oraz
probe wciagania mtodziezy do polityki. Autor tekstu domagat si¢ usunigcia
kierownika ze szkoty (,,wyrzuci¢ na pysk”). Sam Martynowski w sposob rownie
dosadny odpowiada swym adwersarzom na lamach ,,Kroniki” zarzucajac im
zdrade polskich interesow i wystugiwanie si¢ obcym?2°.

Trudno powiedzie¢ bez dodatkowych badan, jak dalej toczyla si¢ ta
polemika. Nie ulega watpliwos$ci, ze drobna z pozoru sprawa rozbudzita wiele
emocji w lokalnej spolecznosci.

ANEKS

List do generata Franco z 23 lutego 1938 r.

»Generale i Wodzu! Z bijacym sercem $ledzimy przebieg walk Waszych bohaterskich
szeregdw z wrogiem i najezdzca Waszej Ojczyzny.

Dzisiaj na wiadomo$¢ o petnem chwaly zwycigstwie i zajeciu Teruelu skladaja dzieci
polskiej szkoty wraz z Nauczycielstwem na r¢ce Pana Generala stowa nicopisanej radosci! Prosimy
Boga i Matk¢ Boska, a naszg Polska Krélowa o zupelne zwycigstwo Krzyza i Wiary. Na wieczna
pamiatk¢ o$mielamy si¢ serdecznie prosi¢ o podobizng¢ Pana Generala z Jego wlasnorgcznym
podpisem”.

Odpowiedz w imieniu generata Franco, front aragonski, 2 kwietnia 1938 r.

,.Muy Senor Mio! Su Excelencia el Generalisimo Franco ha recibido la atenta carta del
pasado febrero que en nombre de los Profesores y alumnos de este Colegio le dirigire, y por su
encargo le expresso su agradecimiento por las frases enaltecedoras que tiene para su persona y
las gloriosas fuerzas que acaudilla, las que todos los dfas derrotan y aniquillan los campos de
combate al marxismo internacional.

Conforme con sus deseos Su Excelencia se complace en remitirle una fotograffa para la
Escuela y varias mas para que sean repartidas entre los mejores alumnos.

Reciba el saludo del Generalisimo que le ruega lo haga extensivo a todos los que campan

en este Colegio y Usted disponga de su[...]"*".

Przektad listu dokonany przez Zdzistawa Kempfa

»Wielebny Ksigze! Jego Excelencja General Franco otrzymal cenne pismo z ubiegtego
lutego, ktore ksigdz w imieniu Profesordw i uczniéw don skierowal. Z Jego ramienia wyrazam
Ksigdzu Jego zadowolenie z wzniostych zdan wygtoszonych pod adresem Jego osoby i okrytych

26 . Kronika szkolna”, s. 297-299.

27 Fragment nieczytelny.
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chwala sit narodowych, ktdére co dzien na polach walki niszcza i unicestwiaja marksizm mig¢dzy-
narodowy.

Zgodnie z zyczeniami Ksigdza Jego Ekscelencja zgadza si¢ wysta¢ fotografi¢ dla Szkoty
i liczne inne do podzialu migdzy najlepszych uczniow.

Prosz¢ przyja¢ pozdrowienia Generala, ktory prosi o podanie tych stow do powszechnej
wiadomosci wszystkich cztonkéw Kolegium i prosz¢ dysponowaé osoba oddanego Ksigdzu™.

From Tryncza to Ebro. A story of a certain fascination

Summary. The paper is devoted to the events connected with the civil war in Spain in the years
1936-1939. That conflict — due to its scale, brutality and involvement of outer forces — caused
great interest and extreme opinions. A discussion on this subject also took place in Poland. The
author presents an episode which is not very well known — sending a letter of congratulations to
general Franco by a group of people related to the school and parish of Tryncza. Sending the
letter itself, and above all the reply that came in the name of caudillo caused stormy discussions
in the local circles, revealing various attitudes, views and emotions.

Key words: Spain, civil war, Franco, Polish-Spanish relations



Teka Kom. Hist. OL PAN, 2008, 1, 156-157

Omoéwienie czwartego tomu Teki Komisji Historycznej Polskiej
Akademii Nauk Oddzialu w Lublinie, Lublin 2007, ss. 171.

Henryk Wasowicz

dr hab. prof. KUL

Prezentowany zbior rozpraw i artykutow posiada charakter monograficzny.
Jako taki zostal po§wigcony rocznicy dwustulecia utworzenia Ksigstwa Warsza-
wskiego, ktory to fakt mial miejsce 7 lipca 1807 roku i byt zwiazany z polity-
cznymi planami Napoleona i jego dazeniami do wprowadzenia nowego tadu
w Europie. Na calos¢ tomu sktada si¢ dziewig¢ oryginalnych rozpraw autorskich,
z ktorych kazda powstata w oparciu o bogata podstawe zrodtowa.

Wprowadzeniem w problematyke jest rozprawa na temat najbardziej zna-
nej instytucji naukowej, jaka byto Towarzystwo Warszawskiego Przyjaciot Nauk.
Odkryty zostat w tym miejscu sktad osobowy pierwszych cztonkow tej instytucji,
ktérej zatozycielami byli reprezentanci polskiej elity kulturowej epoki
stanistawowskiej. Autor koncentruje si¢ na przedstawieniu dziejow Towarzystwa
po roku 1806, czyli czasie wkroczenia wojsk Murata do Warszawy. Fakt ten
powiazany zostal ze wzrostem aktywnosci naukowej cztonkow Towarzystwa.
Ich dziatania zostaly omoéwione zardwno na gruncie organizacyjnym, jak i mery-
torycznym, miedzy innymi przedstawiono dorobek publicystyczny jego czton-
kéw, w szezegdlnosei Lindego i Lelewela.

Szczegbdlne miejsce w omawianym numerze zajmuje cz¢$S¢ poswigcona
szeroko rozumianym dziejom spolecznym. Na pierwszym miejscu znajduje si¢
tekst przedstawiajacy obchody $wigta narodowego w roku 1807, jakim byta
rocznica uchwalenia Konstytucji 3 Maja. Autorka wydobyta szereg tresci ksztat-
tujacych $wiadomos$¢ narodowa dwczesnego spoteczenstwa. Ponadto ukazata
topografi¢ obchodow na terenie Polski, dotyczy to zaréwno duzych miast z War-
szawa na czele, jak 1 mniejszych miejscowosci.

Swoistym szkicem jest proba przedstawia dezercji z wojska Ksiestwa
Warszawskiego. Stosujac metode pomiaru statystycznego, ukazano zjawisko
opuszczania wojska. Fakt ten zostal przedstawiony od strony analizy ilo$ciowej
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w kilku wymiarach. Autor ujmuje ten fakt jako proces i w tym wzgledzie
przedstawia dane liczbowe z rozbiciem na poszczegolne lata i miesiace.

Bardzo wazkim zagadnieniem jest interesujaca proba ukazania odwrotu
Napoleona z litewskiej wioski Smorgonie do Paryza po klesce francuskiej
w Rosji w roku 1812.

Przedstawiono na tym miejscu szczegétowe kalendarium cesarskiej pod-
rozy. Zjawisko to zostalo rozpatrzone zasadniczo na podstawie relacji pamigt-
nikarskich, zard6wno polskich, jak i obcych.

Kolejna seria artykutow jest powigzana ze soba tematycznie. Otwiera cykl
rozprawa zwiazana jest z cesarzem Francuzow. Chodzi w niej o probe przedsta-
wienia oceny Napoleona przez zohierzy Ksigstwa Warszawskiego. Podstawa
opracowania stanowily zrédla pamigtnikarskie. Autorowi udato si¢ wydoby¢
i poddac¢ analizie dwie strony polskich opinii na temat cesarza, czyli od zupetnego
zachwytu do umiarkowanej krytyki. Relacje polsko-belgijskie ukazane zostaty
na przykladzie Goswina de Stassarta, ktéry jako napoleonski urzednik na terenie
Prus i Polski w latach 1807-1809 zdziatat wiele dla sprawy Polski, czym zyskat
polska przyjazn.

Takze nastgpny szkic posiada elementy biograficzne. Przedstawiono tu
relacje Polakéw do zaufanego marszatka Napoleona, Joachima Murata, podczas
jego kampanii w Polsce w latach 1806—1807.

Takze w tym nurcie pozostaje¢ proba przedstawienia kariery gen. Maury-
cego Hanke. Uczestnik wojen napoleonskich, wspdtorganizator armii Ksigstwa
Warszawskiego, zostat ukazany jako panstwowy urzednik, a takze jako uczony
1 organizator zycia naukowego. Zamyka zeszyt rozprawa z zakresu biografistyki.
Jest to proba przedstawienia rosyjskich komendantéw twierdzy zamojskiej
w XIX stuleciu, a takze ich dzialan na tym terenie, jakie podejmowali podczas
pehienia swej funkcji.

Majac na wzgledzie merytoryczny poziom omawianych rozpraw oraz
nowe tresci, jakie wnoszg one do polskiej historiografii, uwazam za wskazane
dalsza kontynuacje tej serii przez Komisj¢ Historyczng PAN Oddziatl w Lublinie.

Lublin, 15 listopada 2007 roku
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Janina Kieltbon: Wysiedlency z Zamojszczyzny w obozie koncentra-
cyjnym na Majdanku 1943, Lublin 2006, ss. 329 + 3 nlb., na wklejce
mapa: Wysiedlenie Zamojszczyzny listopad 1942 — lipiec 1943.

, Tekst odpowiada w catosci obowiazujacej konwencji publikacji history-
cznych, jest poznawczo wazny, porzadkuje bowiem rozproszone informacje
w piSmiennictwie, zas dopetienie oryginalnym zrodtem stanu wiedzy pozwala
domniemac o jego nieprzemijajacej wartosci w historiografii okresu II wojny
Swiatowej” — napisatem w zakonczeniu oceny wydawniczej tomu i w obecnej
recenzyjnej prezentacji, zamierzam te sformutowania nieco rozwinac¢ i dopetic.

Wszak problem podjety i z wyjatkowa erudycja rozpoznany ma nie tylko
charakter regionalny, okreslony pojgciem Zamojszczyzny, nie tylko wymiar
polski, jako czg$¢ narodowego procesu historycznego, ale powszechnodziejowy,
jako element polityki III Rzeszy w stanowieniu zbrodnig wojenng ,,nowego tadu”
w Europie. Dali juz temu wyraz uczestnicy migdzynarodowego Kolokwium
,Przesiedlenia ludnosci przez III Rzeszg¢ i jej sojusznikéw podczas II wojny
swiatowej”, ktére odbyto si¢ w Zamosciu w dniach 17-20 pazdziernika 1972.
Zygmunt Mankowski podjat tam pionierski problem: Hitlerowska akcja
wysiedlen na Zamojszczyznie (model czy improwizacja), otwierajac merytoryczng
cze$¢ obrad!. Uczestniczyli w nich przedstawiciele os$rodkéw badawczych
z 11 krajéw w Europie i USA, obok licznej grupy pracownikéw naukowych
z uniwersytetow, akademii, muzeow i archiwow w naszym kraju.

W takich okoliczno$ciach problematyka wysiedlen ludnosci na Zamoj-
szczyznie zaistniata w historiografii powszechnej, wszak wspdtorganizatorem
Kolokwium byt Miedzynarodowy Komitet Historii Il wojny $wiatowej (Comité
International d’Historie de la 2 Guerre Mondiale) z jego przewodniczacym prof.
Henri Michelem, ktéry inaugurowal obrady.

Prezentowane dzieto Janiny Kietbon nie tylko nawiazuje do tego przed-
sigwzigcia, ale stanowi wazne, dokumentalne dopetnienie tamtejszych obrad.

! Przesiedlenia ludnosci przez 11l Rzesze i jej sojusznikow podczas 1l wojny Swiatowej, Zamos¢
17-20 X 1972, Lublin 1974, s. 15-34.
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Ale nie tylko. Takze dotychczasowych badan i publikacji ich wynikow, co
Autorka w wyborze podstawowej bibliografii wymienita w przypisach na s. 5.
Przejdzmy do omoéwienia dalszych spostrzezen recenzyjnych.

Zwarty w stowie, a metodologicznie wzorowy Wistep, zawiera nie tylko
podstawowa charakterystyke tomu, informujac o zrdédtach, ich proweniencii,
stanie zachowania, wartosci poznawczej i przydatnosci do rozpoznania badaw-
czego podjetego problemu, ale — co wyjatkowo wazne w tej heurystyce — Autorka
zapowiada przesledzenie losow wysiedlonych, a nawet ujawnia zabiegi badaw-
cze, by mozliwie najblizej swoja narracj¢ umiejscowi¢ w pojeciu obiektywnej
prawdy o losach zbiorowosci, grup rodzinnych i jednostek oraz grup srodowis-
kowych. Postuzg temu rozmaite dokumenty, w tym zdjecia ze zbiorow Muzeum
na Majdanku, staranno$¢ kwerend archiwalnych jest tu bowiem warta podkres-
lenia.

Wreszcie sekwencja o metodzie, ktora moze by¢ przyktadem instrukcji
wydawniczej unikatowych zrodet historycznych. Autorka nie tylko przedstawia
sposéb przygotowania dokumentéw do publikacji, ale objasnia t¢ wtasnie
okolicznos¢ ,,opisu” kazdego rodzaju zrédla i zastosowanych tu znakow, symboli
oraz rzeczowych objasnien w dopelniajacych przypisach witasnych, bo mini-
malna, a konieczng ingerencje¢ tylko zaznacza, a trescia przypisu na swoj sposob
,rekompensuje” Czytelnikowi lakoniczny charakter Zrddta.

Wysiedlenia Polakéw z Zamojszczyzny (s. 5-30), to zasadniczy wyktad
w czesci wstepnej, ktory sytuuje sprawe wysiedlen w ramach Generalnego Planu
Wschodniego (Generalplan Ost).

Przygotowany przez naczelne instytucje panstwowe III Rzeszy, a prze-
kazany do realizacji Gléwnemu Urzgdowi Bezpieczenstwa Rzeszy (Reichssicher-
heisthauptamt, RSHA), zaktadat selektywne wyniszczenie ok. 50 mln slowian-
skich mieszkancow Europy Srodkowowschodniej, w okresie do 30 lat i budowy
,deutsche Siedlungsgebiete”, sktadajacego si¢ z kilku zwartych obszaréw, od
Estonii po Siedmiogrdd, az do biegu dolnego Dunaju. Zamojszczyzna w tym
planie miata by¢ das eine ,,deutsche Volksbriicke” pomigdzy zachodnia Litwa
(Memel-Narew—Gebiet) a Ukraing (Reichskommissariat Ukraine) z zachodnia
granicg na srodkowym Bugu, kolo Sokala. Dalej na wschodzie w ramach GPO
projektowany byt ,,Gotengau”, po obu brzegach dolnego Dniepru, poczawszy
od rownoleznikowej linii z Bialg Cerkwia na polnocy i niemieckim tu ,,punktem
osadniczym”, a na potudniu z catym Krymem?.

2 Europa unterm Hakenkreuz. Analysen. Quellen. Register. Zusammengestelt und eingeleitet von
Werner Rohr, Heidelberg 1996. W. Rohr: Forschungsprobleme zur deutschen Okkupationspolitik im
Spiegel der Reihe ,,Europa untern Hakenkreuz", s. 25-343, w tym czg¢$¢ ,, Grossgermanisches Reich”
und ,,Generalplan Ost” im europdischen ,, Grosswirtschaftsraum”, s. 304—343, w tym mapa 22, s. 326
z projektem terytorialnym GPO wedlug stanu prac 15 lipca 1941 r., oraz mapa 23, s. 329, stan 28 lipca
1942 1.
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Przywotatem tu ostatnie niemieckie badania nad polityka III Rzeszy, by
wskazaé, w jak zasadniczy watek historiografii ,,wpisuje” si¢ omawiany tom,
gdyz szczegdtowa, na s. 6-8, faktografia wypelia trescia planowang role
Zamoscia. Ale obok planu, byla jeszcze jego praktyczna, zbrodnicza realizacja
i jej elementy, ktore Autorka doktadnie rozeznata i opisata.

Po s. 8—14 mamy cz¢s$¢ Transporty wysiedlenicow do obozu na Majdanku.
A wigc organizacja akcji i przyjecie do spotecznosci wigzniarskiej obozu.
Dokumentacja zrédtowa tej czgsci narracji obejmuje zachowane akta z kancelarii
obozu, co Autorka uzupetnia licznymi odestaniami do obozowego pamigtnikar-
stwa publikowanego i zachowanego w oryginale (ankiety b. wiezniow, relacje,
korespondencja, etc.) w Archiwum Muzeum oraz danymi z zachowanych akt
Centrali Przesiedlenczej — Ekspozytury w Zamos$ciu. Odniesienia do pi$mien-
nictwa historycznego dopelniaja podstawy materiatowej tej czesci ksiazki.

Kolejna czgsé wyktadu to Liczba wysiedlenicow osadzonych na Majdanku
(s. 15-18), ustalona na podstawie fragmentoéw zachowanych akt bezposrednich
z funkcjonowania réznych biur kancelarii obozu, jak rowniez wspomnianej co
dopiero Centrali Przesiedlenczej, akt Gubernatora Dystryktu lubelskiego z frag-
mentami imiennych ewidencji osob wysiedlonych i wykazow o0sob przewidzia-
nych do zwolnienia z etapowych obozéw, gdzie gromadzono za drutami kol-
czastymi wypedzana z domostw ludnos¢.

Tak pozyskane dane Autorka uzupetnia informacjami z akt Komitetow
Powiatowych RGO, Delegatury Rzadu RP na Kraj oraz Komendy Okrggu AK.
Trzeba dodaé, ze wszystko sa to ledwie wzmianki dotyczace liczby wysied-
lencow, choc ich los jest obszerniej odnotowywany, bo Niemcy zepchneli na
agendy RGO sprawg utrzymania przy zyciu uwalnianych z obozow.

Stad dalsze zabiegi badawcze w zachowanym pamigtnikarstwie wigzniar-
skim, zbiorach ankiet gromadzonych przez dr. Zygmunta Klukowskiego
w 1946 r., ktorych 32 teki sa w Archiwum Panstwowym w Lublinie oraz
w pisSmiennictwie historycznym. Pozwolito to w sumie na ustalenie catego wregcz
kalendarium deportacji do obozu na Majdanku grup ludnosci, z wykazaniem
w wielu wypadkach udokumentowanych liczb w poszczegdlnych transportach.

Nastegpna, obszerna czg$¢ opracowania ma tytul Dalsze losy (s. 18-29),
gdzie biegle operujac zebranym informacjami Autorka, przede wszystkim ze
zrodet konspiracyjnego OPUS-u AK, akt kancelaryjnych obozu, réznych ogniw
organizacyjnych RGO oraz akt Centrali Przesiedlenczej — Ekspozytury w Za-
mosciu, ustala wrecz ,,drogi zycia i $mierci” dziesigtkow ludzi. Egzemplifikacja
imienna i terytorialna ujawnia w narracji rozmiary tragedii rodzinnych, w ktérych
wymieraty dzieci, gdyz obozowy los najmtodszych byt tak naznaczony, podobnie
jak najstarszych wysiedlencow.

Uwolnienie z obozu na Majdanku kilkuset chorych pozwolito na ratowanie
ich w trzech lubelskich szpitalach, §w. Jozefa, Dzieciatka Jezus i Jana Bozego,
ale mimo to wielu wyniszczonych w obozie lub chorych na tyfus zmarto, co
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dokumentuja ksiggi ewidencyjne szpitali. Podobne dane zawierajq akta szpitali
w Lubartowie, Betzycach i Bychawie, gdzie réwniez leczono uwolnionych
z Majdanka. Z 534 os6b przyjetych do tych szpitali zmarto 183, czyli ponad
32%. Dobrze stosunkowo zachowane akta Polskiego Komitetu Opieki RGO
w Lublinie pozwolilty Autorce na ukazanie roli Delegatur RGO w poszczegdl-
nych gminach, ktére przyjely tylko w sierpniu 1943 r. 2599 wysiedlencow
uwolnionych w 24 grupach z Majdanka.

W Podsumowaniu (s. 29-30) spotykamy ogolna liczb¢ okoto 9000 wysied-
lencéw, wezesniej bowiem uwaga skupiona byta na pojedynczych transportach
i czestotliwosci deportacji do obozu, a w tej czesci wyktadu mamy stwier-
dzenie, ze blisko 6000 zestano na przymusowe roboty do Rzeszy, ponad 2000
zwolniono, a okoto 1000 zmarto na Majdanku w warunkach bytowych obozu
koncentracyjnego.

Ukazana 1 udokumentowana role Majdanka w zbrodniczym przedsig-
wzieciu realizacji fragmentu GPO na Zamojszczyznie mozna potraktowac jako
rzeczywistg planowang eksterminacj¢ Stowian w ramach tego planu.

Nastegpna czg$¢ prezentowanego tomu stanowi przektad dotad omowionej
tresci na jezyk niemiecki (s. 31-60), co wprowadza ksigzke do szerszego obiegu
naukowego.

Kolejna cz¢sé zatytutowana Dokumenty (s. 63—-221) zawiera 48 dokumen-
tow, przy czym pierwsze dotycza przebiegu akcji wysiedlenczej (s. 63—67), a od
dok. 4 do 9 (s. 68-73) zamieszczono reprodukcje kart osobowych z kartoteki
odziezowej wysiedlonych i osadzonych w obozie. Ostatni tu dok. 10 (s. 74) jest
raportem OPUS-u AK z 13 lipca 1943 r. o osadzeniu w obozie 8 tys. wysied-
lonych z Zamojszczyzny. Kolejne dokumenty 11-13 (s. 75-76) to notatki
stuzbowe Centrali Przesiedlenczej — Delegatura w Zamosciu, dotyczace plano-
wanych zwolnien wysiedlencow i nawiazujace do tego dwa dokumenty (s. 77-78)
Polskiego Komitetu Opieki RGO w Lublinie w sprawie umieszczenia 4000 oséb
zwolnionych z obozu, kobiet i dzieci oraz niezdolnych do pracy, w 18 gminach
pow. lubelskiego. Zestaw tych dokumentow, dobrze dobranych i utozonych,
ilustruje zasadnicze watki catego problemu.

Od s. 80 az do s. 180 mamy niezwyktej doniostosci jeden dokument —
Wykazy wysiedlencow przewidzianych do zwolnienia z obozu na Majdanku
w dniach 7 do 13 sierpnia 1943 r., przygotowane przez Szefa Policji 1 Stuzby
Bezpieczenstwa, a zachowane w aktach Centrali Przesiedlenczej — Ekspozytura
w Zamosciu. Wykazy byly konfrontowane z dokumentacjg kancelarii obozu
i weryfikowane, o czym $wiadcza uwagi na marginesach. Odnotowano tu zmar-
tych w obozie i juz nieobecnych, np. przekazanych do dyspozycji Arbeitsamtu
w Lublinie i Zamosciu, co rownalo si¢ wystaniu na przymusowe roboty do
Rzeszy, oraz zwolnionych. Wykazy sg utozone wedtug list 19 transportéw osob
przewidzianych do zwolnienia, ogétem w liczbie 2196, kierowanych nastepnie
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do poszczegdlnych gmin w okolicy Lublina. Dane personalne rodzin z datami
urodzenia, ujawniaja i dokumentujq totalny i zbrodniczy charakter wysiedlen.

Dok. 17 (s. 181-182) to fotokopie stronic Ksiggi Chorych Szpitala Mie-
jskiego im. Jana Bozego w Lublinie z nazwiskami wysiedlencéw zwolnionych
z Majdanka 9 sierpnia 1943 r. Podobne dokumenty, nr 21, 22 (s. 187-190), nr
30 (s. 197), nr 43 (s. 215), dotycza chorych w innych szpitalach Lublina.

Natomiast dok. 18, 19, 20 (s. 183-186) oraz dok. 23 (s. 190), dok. 26 i 27
(s. 194), dok. 29 (s. 196), dok. 32, 33, 34 (s. 198-204), dok. 36, 37 (s. 206-208),
dok. 40, 41, 42 (s. 211-215), dok. 44, 45, 46 (s. 216-219) oraz dok. 48 (s. 221)
sa to roznej tresci pisma Polskich Komitetow Opieki i Delegatur RGO w gminach
Lubelszczyzny, dotyczace losow wysiedlonych i sprawowanej nad nimi opieki
przez mieszkancoéw oraz informacje o tej sytuacji dla Centrali RGO w Krakowie.
Wymowa tych dokumentow jest nad wyraz jednoznaczna, bowiem dominuje tu
patriotyczna i charytatywna, jakze powszechna postawa wobec wojennego losu
ludnosci Zamojszczyzny.

Swoistym dopethieniem tej pierwiastkowej dokumentacji jest raport De-
legatury Rzadu RP na Kraj z 27 wrzesnia 1943 r. o akcji wysiedlen na Zamoj-
szczyznie, dok. 39 (s. 209-210) oraz dok. 25 (s. 193), w ktorym Wyzszy Dowodca
SS 1 Policji dystryktu lubelskiego SS-Gruppenfiihrer Odilo Globocnik zapytuje
19 sierpnia 1943 r. Centrale w Zamosciu o liczb¢ Polakow wysiedlonych
i zestanych do obozu na Majdanku, takze pismo, dok. 28 (s. 195) blizej nieus-
talonego SS-Hauptsturmfiihrera (podpis na dokumencie nieczytelny) z daty
25 sierpnia 1943 r. o przekazaniu ,,do obozu koncentracyjnego w Lublinie” 2623
0sob. Dodajmy, Ze nie jest to liczba ostateczna.

Inne dokumenty zamieszczone w tej czgsci ksigzki to pochodzace z Ar-
chiwum Panstwowego Muzeum na Majdanku akta réznej proweniencji kan-
celaryjnej dopetniajace wiedzy o losach wysiedlonych w obozie.

Kolejna czes¢ dokumentacji zrodtowej zwiera Aneks I pt. Relacje, wspom-
nienia, protokoly przestuchan (s. 225-257) o tacznej liczbie 11 pozycji, a sg to
fragmenty wspomnien wysiedlonych z Tarnogrodu, Bidaczowa Nowego, Luko-
wej oraz Zofii Pawlowskiej — wig¢zniarki, pielggniarki na Majdanku, przyjmujace;j
transporty wysiedlencow i podobne Danuty Brzosko-Medryk, Jerzego Kwiatkow-
skiego, Feliksa Siejwy i Jana Michalaka — wig¢zniow obozu, §wiadkoéw losow
wysiedlencow. Dok. 9 (s. 253-254) to protokdt przestuchania 29 lipca 1946 r.
w Sadzie Okregowym w Zamos$ciu Barttomieja Streciwilka, wysiedlonego
w czerwcu 1943 r. z zong Katarzyng i szesciorgiem dzieci ze wsi Bukowa,
osadzonego na Majdanku i zwolnionego 11 sierpnia 1943 r. Aresztowany
w czerweu 1944 r., uwigziony ponownie w obozie, przebywat do uwolnienia
Lublina spod niemieckiej okupacji. Nastepne dwa dokumenty nr 10 i 11
(s. 255-257) dotycza dzieci z Zamojszczyzny zmartych w lubelskich szpitalach,
a pochowanych w zbiorowych mogitkach na cmentarzu przy ul. Lipowe;j.
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Natomiast Aneks Il to Zdjecia wysiedlencow, pomnikow, zbiorowych mogit
(s. 261-282), przy czym do fotografii Autorka dodata fotokopie dokumentoéw
z akt kancelarii obozu, niejednokrotnie wrgcz ich strzgpkéw, ktore dzigki
wspodtczesnej technice edytorskiej wypadly w ksiazce lepiej anizeli zachowane
w oryginale. A obok tego noty biograficzne, wstrzasajace w tresci losy dzieci
i ich rodzin, czy fotografie (s. 275-276) dzieci ze szpitala Dzieciatka Jezus. Od
s. 277 dokumentacja fotograficzne mogil, tablic pamiatkowych i pomnikow —
$wiadectw pamigci o martyrologii ludnosci Zamojszczyzny.

Wykazana od s. 283 Bibliografia obejmuje archiwalia: 16 zespotdw
w pieciu archiwach, zrédta drukowane 23 pozycje oraz opracowania. Od s. 287
mamy Indeks osobowy (do s. 324), bedacy zarazem dokumentem — wykazem
wysiedlonych, wig¢zionych na Majdanku, za$ dalej /ndeks geograficzny, ktdre
lacznie zapewniaja wysoka uzytecznosé tomu. Bardzo czytelna mapa na wklejce
Wysiedlenia Zamojszczyzny listopad 1942 — lipiec 1943, w opracowaniu Marii
Juran, dopelnia staranno$ci autorsko-edytorskiej tomu, ktéry wydany przez
Panstwowe Muzeum na Majdanku, jest kolejnym poswiadczeniem naukowego
opracowania dziejow obozu i zarazem znaczacym uprzystapnieniem dokumen-
tow zbrodni czasu okupacji niemieckiej w Lubelskiem.

Mieczystaw Wieliczko
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