WPROWADZENIE

7 lipca 1807 r. na mocy traktatu pokojowego, podpisanego przez cesarza
Napoleona I i cara Aleksandra I w Tylzy, utworzone zostalo Ksigstwo War-
szawskie. Obejmowalo ono ziemie drugiego i trzeciego zaboru pruskiego.
W 1809 r. zostato powigkszone o tzw. Galicj¢ Zachodnia — trzeci zabor aus-
triacki.

Okolicznos$ci, w jakich powstato Ksigstwo Warszawskie, wiaza si¢ Scisle
z wojnami napoleonskimi i politycznymi dziataniami cesarza Francuzow.
W 1806 r. zaistniata dla Polakow mozliwos¢ odzyskania niepodlegtosci na skutek
konfliktu zbrojnego francusko-pruskiego i wspaniatych zwycigstw Napoleona
pod Jeng i Auerstadt. Wezesniej jeszcze zostali rozgromieni Austriacy pod Ulm,
a wraz z Rosjanami poniesli klgske pod Austerlitz. W toku dalszych dziatan
armia francuska, operujac przeciwko wojsku pruskiemu, musiata wkroczy¢ na
ziemie Rzeczypospolitej, ktore po trzecim rozbiorze znajdowaly si¢ w r¢kach
Hohenzollernéw. Pomimo wymienionych efektownych zwycigstw francuskich,
kampania nie zakonczyla si¢ szybko i armia napoleonska musiata pozosta¢ zima
1806/1807 na ziemiach polskich.

Napoleon, znajdujac si¢ na terytorium narodu, ktéry dobijat si¢ swojej
niepodlegltosci i znajac warto$¢ zohlierza polskiego z Legiondw, byt pewny
poparcia realizacji swoich celéw. Nie mial jedynie pewnosci, kto zdota naj-
skuteczniej pozyskaé Polakéw dla wojny, ktéra miata na celu nie tylko pokonanie
Prus, ale takze skuteczne ostabienie Rosji i zaprowadzenie w Europie nowego
systemu. Cesarz, powierzajac sprawy organizacyjne generatowi Dabrowskiemu,
chciat tez zaangazowaé autorytet Tadeusza Kosciuszki. Jednak Naczelnik,
stawiajgc warunki, ktorych Napoleon nie mdgt przyjaé¢, wykluczyt si¢ z dalszych
pertraktacji'. Ogdlnie przyjmuje si¢ za powdd odmowy poparcia Napoleona
przez Kosciuszke jego brak wiary w dobre intencje cesarza. Trzeba jednak
zauwazy¢, jak pisze Michat Oginski w swoich pamietnikach, ze Kosciuszko
oddawal sprawiedliwos¢ talentom wojskowym Napoleona, lecz widzial w nim

lArchiwum Wybickiego, wyd. A. M. Skatkowski, t. 2, Gdansk, 1950, s. 33.
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zdobywce pozeranego ambicja i despotg, co ktdcito si¢ z zasadami wyznawanymi
przez Naczelnika i niszczyto wszelkie uczucia i zaufanie do francuskiego ce-
sarzaZ,

Dalsze wigc dziatania w kierunku mobilizacji Polakow przeciwko Prusom
i Rosji prowadzit Napoleon przez Jana Henryka Dabrowskiego i Jozefa Wy-
bickiego. Im to cesarz 3 listopada o$wiadczyt, ,,ze mu wypada $cigac nieprzy-
jaciela przez Polske [...], ze on ten kraj rozszarpany i zatracony chce wskrzesi¢
[...], ale trzeba mu wiedzie¢ czy wojsko w nim znajdzie, wygody i zywno$¢™3.
Po tej rozmowie cesarz polecit Wybickiemu w jego imieniu wydaé¢ odezwe
wzywajacg Polakéw do wystepowania przeciwko zaborcom. Byt to poczatek
wielkiego czynu i zapowiedz odzyskania niepodlegtosci z pomocg Francji, ktérej
wojska weszty na terytorium Rzeczypospolitej. Tegoz 3 listopada wkroczyty do
Poznania oddzialy strzelcow konnych, stanowigcych awangarde korpusu mar-
szatka Louisa Nicolasa Davouta.

Byt to dopiero poczatek budowania niepodlegtosci. Nalezato niezwlocznie
przystapi¢ do organizowania polskich wladz, a nade wszystko — wojska. Do
Berlina, gdzie znajdowala si¢ gltowna kwatera cesarza, udala si¢ delegacja
przedstawicieli polskiej arystokracji, celem ztozenia hotdu Napoleonowi. Row-
nolegle z organizacja sit zbrojnych postgpowata organizacja administracji kra-
jowej. Utatwialo to szybka i sprawng rekrutacje zotnierzy, a na tym gldwnie
zalezato cesarzowi. W trosce o szybkie zagospodarowanie zajgtych dzielnic
postanowiono oprze¢ si¢ na sieci administracyjnej zorganizowanej przez Pru-
sakow 1 obsadzi¢ ja Polakami. Zachowano wigc regencje i kamery, nazywajac
je komisjami lub izbami?.

27 listopada 1806 r. odbyt si¢ triumfalny wjazd Napoleona do Poznania,
a w tym czasie pierwsze oddzialy francuskie wkroczyty do Warszawy. Uroczyste
powitania nie byly cesarzowi na reke, poniewaz zmuszaty go do wypowiedzi
i deklaracji na rzecz Polski. Wyglosit wigc jedynie krétkie przemdwienie, thu-
maczac, ze wszystkie racje powinny zosta¢ podporzadkowane naczelnej — wojnie
az do zwycigstwa>. W Poznaniu Napoleon przekonal sig, ze Polacy sa gotowi
stana¢ u jego boku. Dopeieniem tych wrazen bylo przemdwienie cztonka
delegacji galicyjskiej, Piotra Strzyzewskiego, ktory w imieniu szlachty zaboru
austriackiego zapewniat cesarza o gotowosci przystapienia do insurekcji. Wyglo-

2 M. Oginski, Pamietniki o Polsce i Polakach od roku 1788 az do kowca roku 1815, Poznan 1870,
t. 2, s. 260.

3 J. Wybicki, Zycie moje. Wspomnienie o Andrzeju i Konstancji Zamoyskich, wyd. A. M. Skatkowski,
Krakéw 1927, s. 258.

4 K. Olejnik, Rok 1806 w Wielkopolsce, ,,Kronika Miasta Poznania” t. 3, (1997), red. J. Wiesiotowski,
s. 49-64.

5 E. Kipa, Z pobytu Napoleona w Poznaniu w 1806 roku, [w:] Studia i szkice historyczne, Wro-
claw—Warszawa 1959, s. 71.
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szone z wielka pasjq przemowienie uje¢to cesarza i mile zaskoczony patriotyzmem
Polakéw os$wiadezyl, ze w tej wojnie moga odzyskaé niepodlegltosct. Z kolei
dla Polakéw pobyt cesarza w Poznaniu byt testem, czy sprawa polska zostanie
podjeta’.

28 listopada do Warszawy wkroczyt marszalek Joachim Murat na czele
kilku tysigcy jazdy, wprowadzony do stolicy przez ksigcia Jozefa Poniatow-
skiego®. Gloéwne sily korpusu Davouta przybyty do stolicy dwa dni pozniej.
Zokierze francuscy nie zapisali sie tu najlepiej. Zacheceni zyczliwoscia mie-
szkancow miasta, korzystali z niej bez skrupuldow. Jedli i pili do woli, a na
ulicach i w lokalach zachowywali si¢ grubiansko.

W grudniu 1806 r. na terenie catego uwolnionego od Prusakéow kraju,
dzieki aktywnosci Wybickiego, zaistniala administracja polska. Rola Murata,
ktory w tym czasie reprezentowat Napoleona, byta formalna. Zatwierdzat jedynie
akty normatywne. Z korespondencji marszatka z Wybickim wynika, ze ksiaze
Bergu miat niewielkie rozeznanie w stosunkach polskich. 5 grudnia, dzigki
staraniom Wybickiego, powstala w Warszawie Najwyzsza Izba Wojenna i Ad-
ministracyjno-Publiczna, ktéra przyjeta funkcje Komisji Zywnosci. Nabrata tez
charakteru instytucji ogdlnopanstwowej. Jej prezesem zostat Ludwik Gutakowski,
dyrektorem Michat Kochanowski, a w sktadzie znalezli si¢: Tadeusz Dembowski,
Aleksander Linowski i Andrzej Horodyski. 6 grudnia ksigze Jozef Poniatowski
objat Wydziat Wojny. Jego zadanie bylo najwazniejsze — on odpowiadal za
tworzenie si¢ polskiej armii®.

Po przybyciu do Warszawy Napoleon przyjat na audiencji delegacjg, na
ktorej czele stal Stanistaw Matachowski — marszatek Sejmu Wielkiego. Jej
zadaniem byto reprezentowanie catego narodu i uzgodnienie z cesarzem zasad
ustrojowych przysztej Polski. Zamiaru tego nie udato si¢ osiagnie¢, poniewaz
cesarz byt rozdrazniony i niezadowolony ze slabej organizacji wojska i za-
opatrzenia. Podkreslal, ze jedno i drugie nie przebiega tak sprawnie, jak mu to
obiecywano, narzekatl na stan polskich drég. W sprawie dalszych loséw Polski
nie posunat si¢ dalej poza poznanskie obietnice. Zachg¢cat do dalszego wysitku
i zadat, aby wojsko francuskie bylo dobrze zaopatrzone w zywnos¢ i furaz.

Pie¢ dni pobytu w Warszawie Napoleon spedzit na planowaniu kampanii
przeciwko armii pruskiej i rosyjskiej oraz wykorzystaniu stolicy jako punktu
strategicznego. Potem wyjechat na front. Do pierwszych star¢ doszto juz 26
grudnia 1806 r. pod Gotyminem i Puttuskiem. Nie przyniosty one ostatecznego

6 B. Grochulska, Mafe panstwo wielkich nadziei, [w:] Dzieje narodu i paiistwa polskiego, t. 3, red.
J. Buszko, A. Garlicki, Warszawa 1987, s. 10-11.

7 L. Trzeciakowski, Poznari w dobie napoleoriskiej. Pierwszy rok wolnosci, ,Kronika Miasta Po-
znania”, t. 3, (1997), s. 83.

8 1. Czubaty, Warszawa 1806—1815. Miasto i ludzie, Warszawa 1997, s. 23.
9 Sz. Askenazy, Ksigze Jozef Poniatowski, Warszawa 1974, s. 106-107.
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rozstrzygnigcia, ale Francuzi opanowali nastepne tereny. Bitwy te odbywaly sig¢
w innych niz dotychczasowe warunkach. Wigksze trudno$ci wynikaly z gorszego
zaopatrzenia, duzej odlegtosci od Francji, gorszych drog i blotnistego terenu.
W tych warunkach Napoleon zaprzestat dzialan i wrocit do Warszawy. Caty
nastgpny miesigc poswigcit na dziatalnos¢ organizacyjng i ustawodawcza. Stato
si¢ tez niezbedne powotanie polskiej wladzy centralnej, co datoby cesarzowi
korzysci zardwno wojskowe, jak i polityczne. Organizacja takiej wladzy zostata
powierzona ministrowi, sekretarzowi stanu, Maretowi. Miala to by¢ oczywiscie
wladza tymczasowa, dziatajaca do czasu ostatecznych rozstrzygnie¢ politycz-
nych!0,

14 stycznia przygotowany przez Mareta projekt zostat ogtoszony w formie
dekretu przez cesarza. Akt ten powotywal rzad tymczasowy pod nazwg Komisja
Rzadzaca. Miata ona dziala¢ do czasu zawarcia pokoju. Dekret regulowat
najwazniejsze kwestie dotyczace: sktadu osobowego rzadu, zakresu jego kom-
petencji i form organizacyjnych. Przewidywat tez powotanie dyrektoréw do
zarzadzania nast¢pujacymi gatgziami administracji publicznej: sprawiedliwosci,
spraw wewnetrznych, skarbu, wojny i1 policji. Komisji Rzadzacej podlegato
terytorium sze$ciu departamentéw: warszawskiego, poznanskiego, kaliskiego,
bydgoskiego, bialostockiego i ptockiego!!. W sktad Komisji powotani zostali:
Ludwik Gutakowski, Stanistaw Potocki, Ksawery Dziatynski, Franciszek Bie-
linski, Jozef Wybicki i Walenty Sobolewski. Na posiedzeniu 15 stycznia czton-
kowie Komisji wybrali na prezesa Stanistawa Malachowskiego, a na sekretarza
generalnego — Jana Luszczewskiego. Na stanowiska dyrektorow powotano osoby
niewchodzace w sklad Komisji Rzadzacej: Feliksa Lubienskiego na dyrektora
sprawiedliwos$ci, Jana Matachowskiego na dyrektora skarbu, ksigcia Jozefa
Poniatowskiego na dyrektora wojny, Aleksandra Potockiego na dyrektora policji
oraz Stanistawa Brez¢ na dyrektora spraw wewnetrznych!2. Powotanie Komisji
Rzadzacej mialo zachowaé ciaglos¢ wtadzy i nie dopusci¢ do zamarcia zycia
politycznego w terenie. Napoleon przekazat Komisji dochody z odebranych
Prusom ziem polskich, tworzac tym samym podstawe materialna dla utworzenia
prowizorycznego budzetu panstwa. Dochody te mialy by¢ przeznaczone na
utrzymanie armii polskiej i urzednikow. Mozna zatem powiedzie¢, ze jeszcze
przed powstaniem panstwa polskiego w postaci Ksigstwa Warszawskiego byt
juz rzad, polska administracja, sadownictwo i wojsko!3.

10 M. Handelsman, Z dziejow Ksiestwa Warszawskiego. Geneza Ksiestwa i jego statutu, [w:] Studia
Historyczne, seria 1 (1911), s. 127.

I Materialy do dziejow Komisji Rzqdzqcej z 1807 r., wyd. M. Rostworowski, Krakéw 1917,
s. 487-488; W. Sobocinski, Historia ustroju i prawa Ksiestwa Warszawskiego, ,,Rocznik Towarzystwa
Naukowego”, R. 70 (1965), z. 1, s. 92-96.

12 M. Handelsman, Organizacja administracyjna Komisji Rzqdzqcej w roku 1807, Warszawa 1917,
s. 2.

13 Materialy do dziejéw Komisji..., s. 502.
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W koncu stycznia 1807 r. zostaty wznowione dzialania wojenne. Napoleon
zarzadzit koncentracje Wielkiej Armii, a 29 stycznia opuscit Warszawg i nastep-
nego dnia byt juz w Wielborku. Rozpoczal si¢ drugi etap wojny na ziemiach
polskich. Plan cesarza przewidywal odcigcie wojsk pruskich pod dowddztwem
gen. Leatocge’a od gtownych sit rosyjskich. Plan ten si¢ nie powiodt i 7 lutego
1807 r. obie armie stangly naprzeciwko siebie pod Pruska Itawa. Byta to jedna
z najkrwawszych bitew tej kampanii. Trwala dwa dni i skonczyla si¢ sym-
bolicznym zwycigstwem Francuzéw, ktdrzy zajeli Itawe, ale po trzech dniach
opuscili te pozycje!4. Wyczerpana cigzkim bojem Wielka Armia zalegla w Pru-
sach Wschodnich, a gtéwna kwatera Napoleona zostata urzadzona w Ostrdodzie.
Tu cesarz planowat dalsze posunigcia, zwlaszcza opanowanie twierdz: Gniew,
Tczew i Gdansk, ktére zagrazaty linii frontu. Gniew i Tczew zostaty szybko
zdobyte przez wojska polskie. W tym tez czasie gen. Sokolnicki zajat Stupsk,
a 10 marca rozpoczeto si¢ oblgzenie Gdanska, zakonczone po 16 dniach. W ten
sposob opdr pruski na Pomorzu Gdanskim zostal ztamany. Do ostatecznej bitwy
z armig rosyjska doszto 14 czerwca 1807 r. pod Frydlandem. Byto to bezsporne
zwyciestwo Napoleona.

Po tej bitwie Aleksander I zgodzit si¢ na pertraktacje pokojowe. Bylo to
na rek¢ Napoleonowi, gdyz cigzka kampania polska wyczerpata sity francuskie.
W zatozeniach pertraktacji miato nie by¢ zwycigzcodw, ani zwyci¢zonych. Do
rozmow doszto w Tylzy, na zbudowanej na Niemnie tratwie. Spotkanie tam
dwdch cesarzy zapoczatkowato nowy uktad sit w Europie, podporzadkowujac
ja francuskiej hegemonii. Pok6j migdzy Francja i Rosja zostat zawarty 7 lipca
1807 r. Najtrudniejsza do rozwiazania kwestig byta sprawa Prus i Polski. Za
ustepstwa Aleksandra w polityce na zachodzie kontynentu, Napoleon byt gotow
na daleki kompromis w sprawie polskiej. Car jednak propozycji nie przyjat,
widzac w tym gescie podstegp Napoleona, zmierzajacy do sktdcenia Rosji z Aus-
trig 1 Prusami. Tak bowiem staloby si¢ po potaczeniu ziem odebranych Prusom
z Rosja. Utworzono zatem Ksigstwo Warszawskie, ktorego wtadca zostat Fry-
deryk August III, krol Saksonii. Nawigzywano tym samym do postanowien
Konstytucji 3 maja, ktora tron polski po Stanistawie Auguscie oddawata temu
wlasnie wladcy i jego nastgpcom. Przy czym Aleksander wymogt na Napoleonie,
ze nowy twor polityczny nie bedzie nosil nazwy Krdlestwa Polskiego. Pomorze
Gdanskie pozostalo poza granicami Ksigstwa, a sam Gdansk stat si¢ wolnym
miastem pod protektoratem Francji. Ksigstwo Warszawskie utrzymywalo tam
tylko swoj garnizon. Odcigto tez od Ksigstwa obwod biatostocki, ktory Napoleon
podarowat Rosji. Natomiast do Ksigstwa przylaczono z obszaru pierwszego
zaboru pruskiego potudniowy skrawek Pomorza, okreg nadnotecki z Bydgoszcza
i Toruniem!3. Traktat tylzycki uzupelnita konwencja elblaska z 10 pazdziernika

14 F. Skarbek, Dzieje Ksiestwa Warszawskiego, Poznan 1860, t. 1, s. 162.
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1807 1., ktéra regulowata szczegdtowo sprawy polityczne i gospodarcze Ksigstwa
Warszawskiego.

W stosunku do przedrozbiorowej Rzeczypospolitej powstate w Tylzy
panstewko obejmowato zaledwie siodma cz¢$¢ dawnego terytorium. Powierzch-
nia Ksigstwa w 1807 r. wynosita 104 tys. km2. Na obszarze tym zamieszkiwato
okoto 2,6 mln os6b. Pod wzglgedem etnicznym byt to obszar zwarty o niewielkim
odsetku Iudnosci niepolskie;j.

W tych okolicznosciach wiadomo$¢ o zawarciu traktatu tylzyckiego wy-
wolala w Warszawie nastrdj przygnebienia. Uswiadomiono sobie bowiem, ze
poniesione przez spoteczenstwo polskie w wojnie ofiary zdaja si¢ by¢ zmarno-
wane. Tak postawiona przez Napoleona sprawa byla zaprzeczeniem niepod-
legtego bytu panstwa polskiego i stanowila przeszkod¢ do rewindykacji po-
zostalych pod zaborami ziem. Domyslano si¢, ze Napoleon, tworzac Ksigstwo,
dazyt przede wszystkim do maksymalnego ostabienia Prus oraz chciat mie¢ port
na Baltyku i droge militarng do granic Rosji i Austrii. Potrzebowat tez bez-
piecznego miejsca dla swojej armii w tej czgsci kontynentu. Zatem Ksigstwo,
byto wazne dla Napoleona pod wzgledem strategicznym. Byt to koniec pewnych
zhudzen w Warszawie. Okazalo si¢, ze dla cesarza Francuzow niewazna byla
Polska, nie chcial wprowadzi¢ tej nazwy, zeby nie wywotaé napigcia dyploma-
tycznego. W innym wypadku musialby bowiem uzna¢, ze istnieje w Europie
naréd polski, a z tego wyniknelyby dalsze konsekwencje polityczne, jak uznanie
prawa tego narodu do swojego panstwa.

Wptyw Napoleona na organizacje Ksigstwa Warszawskiego byl duzy.
W Tylzy do konca nie okreslono ustroju nowo powstatego panstwa. W dalszym
ciagu wladz¢ w nim sprawowata Komisja Rzadzaca. Na porzadku dziennym
staneta najpierw sprawa konstytucji. Czegs¢ polskiej elity, ze Stanistawem Ma-
tachowskim, postulowata przywrocenie Konstytucji 3 maja w niezmienionej
formie, wzglednie z niewielkimi uzupetnieniami. Za takim rozwigzaniem opo-
wiadali si¢ takze Wybicki i Stanistaw Potocki. Zdecydowanymi przeciwnikami
przywrocenia ustawy trzeciomajowej byli polscy jakobini z gen. Jozefem Zajacz-
kiem na czele. Domagali si¢ oni dla Polski konstytucji francuskiej!®.

Po Tylzy Napoleon wyjechat do Drezna i tam wezwat Komisj¢ Rzadzaca,
dopuszczajac ja do prac nad ustawg zasadnicza. W samej Komisji nie doszto do
uzgodnienia pogladow, ale przewazato stanowisko Matachowskiego. Natomiast
Wybicki probowal na wiasng reke tworzy¢ projekt!’. Kiedy 19 lipca 1807 r.
Potocki czytat projekt, Napoleon przerwal mu, uwazajac, ze zapisane w nim
zasady nie sa stosowne dla Ksiestwa. Wezwat Mareta, ktéremu sam podyktowat

15 F. Skarbek, dz. cyt., t. 2, s. 7-8; B. Grochulska, Ksiestwo Warszawskie, Warszawa 1966, s. 79-80.

16 M. Kallas, Konstytucja Ksiestwa Warszawskiego. Jej powstanie, systematyka i glowne instytucje
w zwiqzku z normami szczegélowymi i praktykq, Torun 1970, s. 28.

171, Wybicki, dz. cyt. s. 291.
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tekst konstytucji. Jej zasady opieraty si¢ gltéwnie na konstytucji francuskiej
z 1799 r. wraz z korektami z 1802 r. 1 1804 r. Na koniec dodat: ,,Zniostem
odwieczne poddanstwo w Polsce i to z mych zwycigstw laur dla mnie najmil-
szy”18,

Tytul pierwszy konstytucji odnosit si¢ do kwestii wyznaniowej, ogtaszajac
religi¢ katolicka religig stanu, przy jednoczesnym zapewnieniu wolnosci wyzna-
nia. Wiele innych postanowien dotyczyto stosunkéw spotecznych, m.in. wpro-
wadzato rownos¢ wszystkich wobec prawa. Zdecydowana wigkszos$¢ przepisow
regulowata zasady funkcjonowania aparatu panstwowego. Zrealizowano réwniez
zasade silnej wladzy monarszej, co znalazto wyraz w tytule drugim ,,O Rza-
dzie”!®. Okreslono tam najwazniejsze kompetencje ksiecia, kwesti¢ nastepstwa
tronu i uposazenia korony. Nastgpne zapisy dotyczyly Rady Ministrow i Rady
Stanu, dwuizbowego parlamentu, sejmikdéw i zgromadzen gminnych, podzialu
administracyjnego kraju i sadownictwa. 69. artykutem konstytucja wprowadzita
jako prawo cywilne obowiazujace w Ksigstwie ,,Kodeks Napoleona”. Ustalony
tez zostal zakres udziatu ksigcia w wymiarze sprawiedliwosci. Koncowe artykuty
dotyczyty sity zbrojnej, urzadzen ogdlnych i przemijajacych. Po podpisaniu
konstytucji przez Napoleona zawarta zostata francusko-saska konwencja, na
mocy ktdrej Francja miata prawo utrzymywac swojego rezydenta w Warszawie.

Napoleon nadajac konstytucj¢ narzucit Ksigstwu Warszawskiemu nowo-
czesne 1 racjonalne instytucje i urzadzenia panstwowe, francuskiego wzoru.
Trzeba zauwazy¢, ze te nowe, ale obce rozwiazania wywolywaly sprzeciw czgsci
spoteczenstwa polskiego. Odnosit si¢ on szczegolnie do modelu panstwa opartego
na centralistycznym i hierarchicznym podporzadkowaniu organéw panstwowych
panujacemu. Ograniczona tez zostala liczba i rola tych organow, ktére pochodzity
z wyboréw, a ktore odgrywaly dominujaca role w I Rzeczypospolitej.

Podzial administracyjny Ksigstwa opierat si¢ na departamentach podzie-
lonych na powiaty oraz gminy miejskie i wiejskie20. W rzeczywisto$ci oznaczato
to usankcjonowanie zmodyfikowanego w latach 1806—1807 pruskiego podziatu
administracyjnego. Po wojnie z Austriag w 1809 r. i przylaczeniu do Ksigstwa
czesci Galicji zwigkszyta sie liczba departamentéw z szesciu do dziesigciu,
a powiatéw z szesc¢dziesigciu do stu. Regulowal to dekret Fryderyka Augusta
z 24 lutego 1810 r. o przystosowaniu konstytucji do ziem nowo przytaczonych.
Zasada organizacji administracyjnej Ksigstwa byt wzor francuski, powotujacy
jednostkowe organy podporzadkowane wladzy najwyzszej. Na czele depar-
tamentu stat wigc prefekt nominowany przez monarcheg. Prefekt byt podpo-

18 . Wybicki, dz. cyt., s. 292; M. Kallas, dz. cyt., s. 34. Autor uwaza, ze Napoleon nie by} jednak
jedynym tworca konstytucji, ale miata w niej swoj udzial strona polska.

19 Dziennik Praw Ksiestwa Warszawskiego, t. 1, s. 2-6.

20 M. Senkowska-Gluck, Ustréj polityczny i administracyjny Ksiestwa Warszawskiego, [w:] Historia
panstwa i prawa Polski, red. J. Bardach, M. Senkowska-Gluck, Warszawa 1981, t. 3, s. 97.
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rzadkowany ministrowi spraw wewngtrznych i zobowiazany do wypelniania
polecen pozostalych ministrow. Mial sobie powierzona petni¢ wiadz adminis-
tracyjnych i czgs$¢ policyjnej, bez wladzy sadowniczej. Prefekt mial zastgpce —
podprefekta odpowiedzialnego za powiaty?2!.

Postanowienie konstytucji o wiadzach municypalnych, jako najnizszej
jednostce administracyjnej nie zostaly wprowadzone w zycie. Jedynie najwigksze
miasta, stanowiace osobne zgromadzenia gminne uznano za municypalne. Or-
ganami samorzadowymi byty tam rady municypalne. I te, w liczbie trzydziestu,
powolywatl ksiaz¢. W pozostatych miastach i miejscowosciach, na mocy dekretu
z 23 lutego 1809 r. utworzono gminy miejskie 1 wiejskie. Na czele gminy
miejskiej stat burmistrz, a wiejskiej — wojt, obaj powolywani przez prefektow.

Konstytucja Ksigstwa wprowadzita ,,Kodeks Napoleona” jako obowia-
zujace ustawodawstwo cywilne?2. Narzucal on w tym zakresie prawodawstwo
catkowicie odmienne od obowiazujacego dotad w Rzeczypospolitej. To spowo-
dowato niezliczone kontrowersje, dyskusje i polemiki. Pojawili si¢ od razu
zwolennicy 1 przeciwnicy nowego prawa, a opinie cz¢sto wynikaty ze stosunku
do samego Napoleona. Wyrazano obawy przed narzuconym prawem, obcymi
przepisami, niezgodnymi z panujacymi na ziemiach polskich w sadownictwie,
zmieniajacymi stosunek do religii katolickiej oraz wciaz jeszcze panujacej na
wsi panszczyzny. Szlachta obawiata si¢ utraty wtadzy nad chtopami, uprzywile-
jowanej pozycji spotecznej i majatkow. Niechgé wobec nowego prawa wyka-
zywalo duchowienstwo katolickie ze wzglgdu na zaprowadzony przymus zawie-
rania $lubow cywilnych. W dodatku funkcje urzg¢dnikéw stanu cywilnego mieli
sprawowac ksigza (ze wzglgdu na brak urzednikow swieckich). Dla Kosciota
nie do przyjecia byla mozliwos$¢ orzekania cywilnych rozwodéw i zawierania
cywilnych malzenstw. Stanowilo to laicyzacj¢ aktu matzenstwa i ingerencje
w kompetencje duchownych. Ponadto §luby cywilne byly tatwiejsze do zawarcia,
nawet dla tych, ktorym prawo koscielne taki zwiazek uniemozliwiato.

Dzigki staraniom min. F. Lubienskiego od 1 maja 1809 r. obowiazywat
w Ksigstwie takze francuski kodeks handlowy. Ujmowal on w normy prawne
dziatalno$¢ handlowa i przemystowa, bez wzgledu na to, kto ja uprawiat. Zrywat
z dawnym ujgciem prawa stanu mieszczanskiego i wprowadzat system przed-
miotowy. Stabilizowalo to z jednej strony pozycje kupcow, chronionych do tej
pory ustawodawstwem gildii kupieckiej, z drugiej zachecato szlachte do zajmo-
wania si¢ handlem i przemystem?3.

21 M. Kallas, Koncepcja organizacji nowoczesnej administracji terytorialnej w Ksiestwie War-
szawskim, Annales UMCS, sec. F, Historia, t. 37 (1982), s. 190-210.

22 Dziennik Praw..., t. 1, s. 36.

2y, Grynwasser, Kodeks Napoleona w Polsce. Demokracja szlachecka (1795—-1831), [w:] Pisma,
Wroctaw 1951, t. 1, s. 76; M. Senkowska-Gluck, Ustrdj polityczny..., s. 151-152.
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Dawna historiografia, a szczegolnie pamig¢tnikarze przedstawiajgq Ksiestwo
Warszawskie w ponurych barwach. Wiekszos¢ z nich podkresla ruing i zastoj
gospodarczy. Inaczej widza kwestie gospodarcze wspdtczesni historycy. Obok
oczywistych elementow kryzysu dostrzegaja ciagltos¢ proceséw rozwojowych
i to pomimo wojen i zmian w sytuacji politycznej.

Zaledwie rok po wojnie z Austrig pojawit si¢ konflikt z Rosja. 4 stycznia
1810 r. ambasador francuski w Petersburgu, Armand Caulaincourt oraz kanclerz
Rosji, Mikotaj Rumiancew, przygotowywali konwencj¢ w sprawie polskiej. Jej
pierwszy artykut glosit, ze ,,Krdélestwo Polskie nigdy nie bgdzie odbudowane”.
Dalsze, ktérych jest osiem, stanowity, ze nazwa Polska i Polacy majg znikna¢
na zawsze ze wszystkich tekstow oficjalnych i publicznych. Ksigstwo Warszaw-
skie nie mogloby si¢ wobec tego sta¢ w przysztosci powiekszone o jakiekolwiek
terytoria, ktore niegdy$ nalezaly do Rzeczypospolitej?*. Napoleon przejrzat
jednak zamiary Aleksandra I i nie zatwierdzil konwencji. W przeciwnym razie
statby si¢ wspolnikiem rozbiorow, ktdre oficjalnie potepiat. Poczatkowo jednak
robit wszystko, by ratowaé zagrozony sojusz z Rosja. Proponowat nawet mat-
zenstwo z siostra cara, wielka ksi¢zna Anng. Otrzymawszy jednak odmowna
odpowiedz, poslubil Mari¢ Luize, corke cesarza austriackiego, Franciszka I.
Pozornie wigc sojusz zostal utrzymany, ale po niedosztym matzenstwie i fiasku
konwencji przeciwko Polsce, po obu stronach zapanowata wrogos¢ i podjeto
przygotowania do wojny23. Ciosem dla polityki napoleonskiej byto odstapienie
cara od blokady kontynentalnej. Ukazem z 31 grudnia 1810 r. Aleksander
otworzyl porty rosyjskie dla towarow angielskich i kolonialnych, a francuskie
oblozyt ctem prohibicyjnym. Ukaz ten oznaczat faktyczny koniec sojuszu fran-
cusko-rosyjskigo i podwazat mozliwo$¢ dalszej wojny ekonomicznej z Anglia.
Sytuacja ta odbita si¢ fatalnie na Ksigstwie Warszawskim. Rosja bowiem zam-
kneta granice przed polskim handlem, co rujnowato nasze sukiennictwo i poz-
bawiato zyskow z handlu tranzytowego. Nalozyt si¢ na to nieurodzaj w 1811 r.
powodujacy fale glodu wsréd ludnosci chtopskiej26.

W 1811 r. na wojne zdecydowana byta Rosja. Aleksander liczyl na
zaskoczenie, pomoc Prus i pozyskanie przeciw Napoleonowi Polakéw, ktérych
hudzit nadzieja odbudowania Polski przy swojej pomocy. W takie propozycje
nie uwierzyt jednak ksigzg¢ Jozef Poniatowski i odrzucit propozycje przywiezione
z Petersburga przez Adama Jerzego Czartoryskiego. Zblizajacy si¢ konflikt
zbrojny stwarzat dla Polakow realna perspektywe urzeczywistnienia dazen nie-
podlegtosciowych. Z takiego przeswiadczenia wyniknal olbrzymi wysitek mo-
bilizacyjny podjety przez Ksiestwo Warszawskie. Polska stawata do tej wojny

24 M. Kukiel, Wielkie wojny napoleonskie, Poznan 1994, s. 210; Sz. Askenazy, dz. cyt., s. 211.
25 M. Kukiel, Wojna 1812 roku, Krakéw 1937, t. 1, s. 12.

26 B. Grochulska, Handel zagraniczny Ksiestwa Warszawskiego. Z badan nad strukturq gospodarczq,
Warszawa 1967, s. 271-272.
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jako strona walczaca o odzyskanie ziem wydartych sita. Zdawat sobie z tego
sprawe i Napoleon i dlatego wyprawe na Rosje oglosit ,,druga wojna polska”.
Koniec jej jednak nie byt najpomyslniejszy tak dla Napoleona, jak i dla sprawy
polskiej.

Niniejszy numer ,,Teki”, bedacej periodykiem Komisji Historycznej Od-
dziatu Lubelskiego PAN jest poswigcony w calosci dwusetnej rocznicy
powotania do zycia Ksigstwa Warszawskiego. Tom zawiera szereg artykutow
przygotowanych przez historykow zajmujacych si¢ epoka napoleonska. Publik-
owane prace stanowig przeglad problematyki politycznej, kulturalnej i wojskowej
oraz opinii o cesarzu Francuzéw wyrazonych przez polskich oficeréw stuzacych
w Wielkiej Armii.

Jan Zidlek
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TOWARZYSTWO WARSZAWSKIE PRZYJACIOL NAUK
W DOBIE KSIESTWA WARSZAWSKIEGO
(SZKIC DO MONOGRAFII)

Barttomiej Szyndler

Instytut Historii
Akademia im. Jana Diugosza w Czgstochowie

Streszezenie. Artykul poswigcony zostat najbardziej prestizowej instytucji naukowej w Ksigstwie
Warszawskim — zatozonemu w 1800 r. przez Stanistawa Soltyka Towarzystwu Przyjaciot Nauk
w Warszawie. Wsrdd jego czltonkéw czynnych znalezli si¢ wybitni uczeni. Organizacyjnie
Towarzystwo dzielito si¢ poczatkowo na pie¢ Wydzialow: Filozoficzny, Matematyczny (obej-
mujacy takze fizyke, chemie, nauki lekarskie, histori¢ naturalna i ekonomig), Historyczny (z his-
toria prawa i geografia), Jezykow (ze szczegdlnym uwzglednieniem jezykow stowianskich),
Wymowy (w tym poezji i sztuk pigknych). Pierwsza siedziba Towarzystwa byta sala biblioteczna
w klasztorze ks. pijarow przy ul. Dlugiej. Pierwsze posiedzenie Towarzystwa we wlasnym lokalu
na Kanoniach odbyto si¢ 9 grudnia 1806 r. W 1808 r. Towarzystwo otrzymato prawo do uzywania
w swoich pismach, dyplomach, zaswiadczeniach i na pieczg¢ciach nazwy Towarzystwo Krolewskie
Warszawskie Przyjaciot Nauk, a na pieczeciach w polu wystgpowal wizerunek orta w koronie.
Pierwszym prezesem Towarzystwa byt bp Jan Chrzciciel Albertrandy, pod ktérego przewodem
pracowato bardzo efektywnie — odbywaty si¢ liczne posiedzenia i drukowano dzieta naukowe.

Slowa kluczowe: Towarzystwo Warszawskie Przyjaciot Nauk, Ksigstwo Warszawskie

Najbardziej prestizowa instytucjg naukowa w Ksiestwie Warszawskim
bylo Towarzystwo Przyjaciol Nauk (nazwane p6zniej Warszawskim), zatozone
16 listopada 1800 r. z inicjatywy posta na Sejm Czteroletni i dzialacza nie-
podlegtosciowego Stanistawa Sottyka. Wsrdd pierwszych czlonkéw czynnych
tej organizacji znalezli si¢ tacy znamienici Polacy, a zarazem wybitni uczeni,
jak: historyk i numizmatyk, biskup zenopolitanski Jan Chrzciciel Albertrandy,
ktory wybrany zostat pierwszym prezesem Towarzystwa, filozof, ekonomista
i geolog ksigdz Stanistaw Staszic, ekonomista i historyk Tadeusz Czacki, astro-
nom i matematyk Marcin Poczobut Odlanicki, chemik, fizyk i botanik Franciszek
Scheidt, matematyk, astronom i filozof Jan Sniadecki, byly szef kancelarii
wojskowej krola Stanistawa Augusta gen. Jan Chrzciciel Komarzewski, jezyko-
znawca 1 leksykograf Samuel Bogumit Linde, historyk literatury i prefekt Bib-
lioteki Cesarskiej w Wiedniu Jézef Maksymilian Ossolinski.
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Literatur¢ pigkng reprezentowali w Towarzystwie poeci, prozaicy i thu-
macze: arcybiskup gnieznienski Ignacy Krasicki, Stanistaw Trembecki, gen.
Ludwik Kropinski, ksiadz Jan Woronicz i Franciszek Ksawery Dmochowski,
wybrany na sekretarza Towarzystwa.

Duza grupe tego uczonego gremium stanowili wybitni politycy i mgzowie
stanu epoki stanistawowskiej: general ziem podolskich Adam Kazimierz Czar-
toryski, czotowi dziatacze obozu reformatorskiego na Sejmie Czteroletnim Ig-
nacy i Stanistaw Kostka Potoccy, Tadeusz Matuszewicz, Tadeusz Mostowski i
kanclerz wielki litewski Joachim Litawor Chreptowicz. Organizacyjnie Towar-
zystwo dzielito si¢ poczatkowo na pig¢ Wydziatow: 1 — Filozoficzny, Il —
Matematyczny (obejmujacy takze fizyke, chemig, nauki lekarskie, histori¢ natu-
ralng i ekonomike), III — Historyczny (z historig prawa i1 geografig), IV —
Wymowy (w tym poezji i sztuk picknych), V — Jezykow (ze szczegdlnym
uwzglednieniem stowianskich). Poniewaz w posiedzeniach niektérych wy-
dziatow uczestniczyto niewielu cztonkéw, w 1804 r. polaczono filozofie z
matematyka, tworzac Wydziat Umiejetnosci, a historie, wymowe i jezyki umi-
eszczono w Wydziale Nauk. Posiedzenia dzielity si¢ na ogdlne, publiczne,
wydzialowe i nadzwyczajne. Ogdlne odbywaly si¢ w pierwsza niedziele mi-
esiaca, publiczne dwa razy w roku, a wydzialowe dwa razy w miesiacu. Wzorujac
si¢ na Akademii Francuskiej, podzielono cztonkéw na honorowych, czynnych i
przybranych. Liczba cztonkéw czynnych miata wynosi¢ 60, przybranych — 40.
Prezes Towarzystwa moégt by¢ wybrany na czteroletnia kadencje tylko sposréd
cztonkéw czynnych. Funkcje sekretarza i skarbnika byty dozywotnie. Przyjecie
nowych cztonkow odbywato si¢ raz do roku na ogdlnym posiedzeniu sty-
czniowym. Kandydaci starajacy si¢ o przyjecie musieli wykazaé si¢ wysokimi
zaletami moralnymi oraz wyda¢ powazne i oryginalne dzielo naukowe, badz tez
przettumaczyé je z obcego jezyka, dokona pozytecznego wynalazku, by¢
nauczycielem w szkotach krajowych albo cztonkiem jakiego$ innego towar-
zystwa Naukowego. Prezentowane przez cztonkow na posiedzeniach rozprawy
byly nastepnie publikowane w ,,Rocznikach Warszawskiego Towarzystwa Przy-
jaciol Nauk”, ukazujacych si¢ nieregularnie od 1802 r. Rowniez na tamach
,Nowego Pamigtnika Warszawskiego”, redagowanego w latach 1801-1805 przez
Franciszka Ksawerego Dmochowskiego, zamieszczane byly prace cztonkéow
Towarzystwa.

W czasie pierwszych lat dziatalnosci Towarzystwo nie posiadato wtasnej
siedziby 1 korzystalo z goscinnos$ci ksigzy pijardw, ktorzy na posiedzenia pub-
liczne udostepniali uczonym salg biblioteczna przy ulicy Dtugiej. Stanistaw
Staszic, pragnac wyjs$¢ naprzeciw palacym potrzebom lokalowym Towarzystwa,
kupil na poczatku 1804 r. za 800 talaréw trzy wypalone domy na Kanoniach,
stanowiace wlasnos¢ Kapituty Warszawskiej i1 przystapit do ich remontu. Kiedy
wojska francuskie pod wodza wielkiego ks. Bergu i Kliwii Joachima Murata
wkraczaty 28 listopada 1806 r. do Warszawy, kamienice na Kanoniach byty juz
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odbudowane i Towarzystwo planowato zorganizowanie najblizszego posiedzenia
we wilasnym lokalu.

Rado$¢ z oswobodzenia Warszawy spod okupacji pruskiej ustapita wnet
miejsca trwodze wobec Francuzow, ktorzy zajeli i spladrowali Kolegium Pijarow,
rabujac jego zbiory biblioteczne i naukowe, a takze wypedzajac profesordéw z ich
mieszkan. Wojsko francuskie zajgto rowniez odrestaurowane kamienice na
Kanoniach, urzadzajac w nich dla siebie kwatery. Towarzystwo postanowito
interweniowaé w tej sprawie u Murata, posyltajac do niego 8 grudnia deputacje.
Murat pozytywnie ustosunkowat si¢ do ich prosby i rozkazat komendantowi
placu gen. Janowi Baptyscie Girardowi wykwaterowac zotnierzy z pomieszczen
Towarzystwa.

9 grudnia 1806 r. odbylo si¢ poswigcenie nowej siedziby Towarzystwa
Przyjaciét Nauk, a nastepnie publiczne posiedzenie zagajone przez prezesa
Albertrandiego. Wtasne rozprawy naukowe przedstawili na nim: pralat Ksawery
Bohusz O jezyku i narodzie litewskim, Aleksander Sapieha O Sfowianach, lekarz
Jozef Filipecki Uwagi nad srodkami zachowania zdrowia starych ludzi, na koniec
za$ Stanistaw Staszic odczytal fragment swego przektadu [lliady Homera,
w ktérym zawarty jest opis bohaterskiej $mierci Hektora.

Czlonkowie Komisji Rzadzacej, nalezacy w wigkszosci do Towarzystwa,
wystosowali 10 lutego 1807 r. list do prezesa Albertrandiego, wzywajac go, aby
zwolal na niedzielg 15 lutego sesje nadzwyczajng ,,w zamiarze wybrania 0oséb
z grona tego do pisania historii polskiej terazniejszych czasow”. Glownym
referentem na owej sesji byl Ludwik Gutakowski, ekskonsyliarz Rady Nieus-
tajacej, poset na Sejm Wielki i aktualnie prezes Wydzialu Skarbowego Komisji
Rzadzacej. Zreferowal on plan Historii nowszej Polski, podzielonej na pigé
czgscei, z ktérych pierwsza miata by¢ poswiecona powstaniu ko$ciuszkowskiemu,
druga — Legionom Polskim gen. Jana Henryka Dabrowskiego, trzecia — przeslad-
owaniu Polakéw pod zaborem pruskim, czwarta — nadziejom Polakow na
odzyskanie niepodleglosci, zawiedzionym na skutek pominigcia ich sprawy w
traktacie, jaki Francja zawarta z Austrig w Campo Formio 17 pazdziernika 1797
r., piata — zwycigskiej wojnie Napoleona I z Prusakami i wkroczeniu wojsk
francuskich na ziemie polskie oraz powotaniu w Warszawie rzadu cywilnego i
wykazanie przez Polakow gorliwosci w poswigcaniu si¢ dla ojczyzny, i
zaciaganiu do wojska.

Po wystapieniu Gutakowskiego odbyta si¢ dyskusja, w ktorej glos zabierali
m.in. Stanistaw Kostka Potocki i Jozef Wybicki. Potocki proponowat wykorzys-
ta¢ w majacej powsta¢ Historii glosnego dzieta politycznego O ustanowieniu
i upadku Konstytucji 3 Maja, ktdrego autorami byli ksigdz Hugo KoHtataj i Ignacy
Potocki. Ksiazka napisana zostata w Lipsku i wydana anonimowo w dwdch
tomach w krakowskiej oficynie Jana Maja w 1793 r. Dla uchronienia drukarza
przed represjami jako miejsce wydania podano Metz. Powotano komisjg, w sktad
ktorej weszli: Dmowski Woronicz, Staszic, Albertrandy, Ignacy i Stanistaw
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Potoccy, Wybicki, Cyprian Godebski i Andrzej Horodyski. Miata ona ulozy¢
konspekt dzieta i poda¢ go do wiadomosci publicznej w prasie. Staszic, Stanistaw
Potocki i Linde sformutowali swoje uwagi do projektu na pismie. Ten ostatni
proponowat, by Historia Polski podzielona zostala na siedemnascie rozdziatow.
W 1809 r. wlasny plan Historii piastowskiej narodu polskiego przedstawit
KoHtataj.

Wedtug przyjetych na zebraniu uzgodnien plan Gutakowskiego ulegt
modyfikacji. Historia nowszej Polski miata by¢ podzielona na cztery czesci.
Czg$¢ I miata obejmowac zgodnie z sugestia Stanistawa Potockiego czasy Sejmu
Czteroletniego do upadku Konstytucji 3 maja, czg$¢ II miata by¢ poswiecona
powstaniu kos$ciuszkowskiemu i trzeciemu rozbiorowi Polski, cz¢s¢ III miata
zawiera¢ histori¢ Legiondéw Polskich oraz inne wydarzenia krajowe do momentu
wkroczenia Napoleona z wojskiem na ziemie polskie, a czg$¢ IV przedstawiad
wydarzenia biezace.

Na jednym z zebran w gronie literatow rozwazano potrzebg wydawania
pod patronatem Towarzystwa krytycznego pisma periodycznego i propozycje
w tej sprawie zglosili oni na posiedzeniu plenarnym w dniu 24 kwietnia 1807 r.
Zwolennicy tego projektu wskazywali na pozytek takiego pisma, ktore przy-
czynitoby si¢ do podnoszenia na wyzszy poziom dziet literackich i naukowych.
Natomiast przeciwnicy ostrzegali przed niebezpieczenstwem narazenia si¢ na
polemike z autorami. Spor opart si¢ o autorytet prezesa Albertrandiego, ten zas
opowiedzial si¢ po stronie przeciwnikow pisma recenzyjnego, oswiadczajac, ze
»zadnego na calym swiecie zgromadzenia uczonego nie masz, ktére by si¢ takowa
praca zaprzatato albo si¢ czynnie do niej przyktadato. Wszystkim literackim
zgromadzeniom wyzsze nad te klas¢ z profesji krytykdéw miejsce naznaczaja,
sadzac, iz raczej pisa¢ powinni, co by inni krytykowali, niz krytykowa¢, co inni
pisza”. Wigkszo$¢ podzielita zdanie Albertrandiego i projekt ostatecznie upadt.

Na posiedzeniu w dniu 16 sierpnia 1807 r. uchwalono roczna sktadke
cztonkowska w wysokosci 6 ztp. 1 listopada Towarzystwo wybrato ze swego
grona komitet redakcyjny, ktéry miat si¢ zajaé przektadem Kodeksu Napoleona
na jezyk polski. W jego sktad weszli: Albertrandy, Bohusz, Staszic, Horodyski,
Kopczynski, Linde i Osinski. Celem utrzymania w przekladzie terminologii
prawniczej zwrocono si¢ do ministra sprawiedliwosci Feliksa Lubienskiego
o oddelegowanie do prac w komitecie adwokata przy Sadzie Apelacyjnym
Zbierzchowskiego. Na zebraniu w dniu 9 stycznia 1808 r. pojawit si¢ przybyty
ze Standw Zjednoczonych pisarz, publicysta i sekretarz Naczelnika Kosciuszki
Julian Ursyn Niemcewicz. Zadeklamowal on obecnym na posiedzeniu swoj
wiersz Cztery pory roku.

Profesor fizyki i technologii na Uniwersytecie Jagiellonskim, a nast¢pnie
w Szkole Prawa i Administracji w Warszawie, Jan Chrystian Hoffman, wyczy-
tawszy w prasie, ze amerykanski mechanik Robert Fulton oprdécz pierwszego
statku parowego skonstruowal réwniez t6dz podwodna, napisat list do Staszica,
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w ktérym dowodzit, iz kiedy Tadeusz Kosciuszko zostal wzigty do niewoli pod
Maciejowicami i osadzony w Twierdzy Pietropawlowskiej, wystapit w Towa-
rzystwie Patriotycznym z planem oswobodzenia Naczelnika i wywiezienia go
z Petersburga droga wodna. W tym celu opracowal projekt ,,pewnego rodzaju
bacika, w ktérym mozna podtug upodobania pod woda lub na wodzie, na morzu
nawet pltynaé¢”. Plan jego nie zostal jednak zrealizowany, poniewaz car Pawet
I uwolnit Kosciuszke i ten wyjechat do Ameryki. Hoffman natomiast przedostat
si¢ do Wloch 1 zaciagnat do Legionow Dabrowskiego. Stacjonujac w 1789 r.
w Rzymie, przekazatl rysunki swego projektu na t6dz podwodna wodzowi Armii
Witoch gen. Wawrzyncowi Gouvion-Saint-Cyrowi, ktory je przestat do Paryza
ministrowi marynarki. Wyczytawszy teraz w gazetach o skonstruowaniu przez
Fultona statku do zanurzania, mogacego przez dwie godziny znajdowac si¢ pod
woda i ptywaé w rézne strony, poznal od razu, ze statek powstat wedlug jego
projektu. W zwiazku z tym ztozyl nastepujace oswiadczenie:

Wykonanie stusznie panu Fultonowi si¢ nalezy, jednak wynalazku jemu odstapi¢ nie mogg.
Przeto [...] kazdego czasu i przy kazdej okolicznos$ci przeciwko podobnym przywlaszczeniom
protestowac bede!

Dekretem krdla saskiego, a zarazem ksigcia warszawskiego, Fryderyka
Augusta z 30 kwietnia 1808 r. Towarzystwo otrzymato prawo na uzywanie
w swoich pismach, dyplomach, zaswiadczeniach i na pieczg¢ciach nazwy ,,Towa-
rzystwo Krolewskie Warszawskie Przyjaciot Nauk™ i postugiwanie si¢ pieczgcia
z wizerunkiem orta w koronie i nazwg Towarzystwa w otoku.

Latem Towarzystwo dotkneta bolesna strata dwoch cztonkow zatozycieli:
20 czerwca zmart w wieku 46 lat sekretarz Franciszek Ksawery Dmochowski,
publicysta, poeta, ttumacz i wydawca, a takze dzialacz polityczny, nalezacy
w czasie Sejmu Czteroletniego do Kuznicy Kottatajowskiej, pdzniej za powstania
kosciuszkowskiego cztonek Rady Najwyzszej Narodowej. 10 sierpnia zakonczy?t
zycie prezes Jan Chrzciciel Albertrandy, przezywszy 77 lat. Pochodzit z rodziny
mieszczanskiej wtoskich emigrantéw, ktorzy osiedlili si¢ w Warszawie. Wsta-
piwszy do zgromadzenia jezuitow uczyt w kolegiach tego zakonu w Puttusku,
Plocku, Nieswiezu i w Wilnie. W 1764 r. prymas Wtadystaw Lubienski powierzyt
mu piecz¢ nad wychowaniem swego wnuka stryjecznego Feliksa L.ubienskiego
(ministra sprawiedliwos$ci w Ksiestwie Warszawskim). W tym tez czasie pomagat
w Bibliotece Zatuskich przy uktadaniu katalogu rzadkich drukow cudzoziem-
skich. Po $mierci prymasa wyjechat z mtodym Lubieniskim do Wtoch, ktéry miat
pobiera¢ nauki w Akademii Ptolomeuszow w Sienie. Wowczas tez wystapit
z zakonu 1 zostal ksigdzem $wieckim. Przebywajac w Rzymie, zaczat zbiera¢
w tamtejszych bibliotekach i archiwach zrodia do historii polskiej, pomagat tez
Lubienskiemu w kolekcjonowaniu medali rzymskich. Powréciwszy do kraju
w 1773 r. zostat lektorem kréla Stanistawa Augusta, ponadto zajat si¢ porzadko-
waniem jego zbioru rycin. W 1776 r. otrzymatl nobilitacj¢. Na zyczenie krdla
wyjechat w 1782 r. ponownie do Wtoch, gdzie dokonat odpiséw dokumentow
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dotyczacych historii Polski, ktére zgromadzit w 110 tomach. Nast¢gpnie w tym
samym celu odbyl podréz do Szwecji. Materiaty te miaty postuzy¢ Adamowi
Naruszewiczowi do kontynuowania prac nad monumentalng Historiq narodu
polskiego. Swe utwory literackie publikowal w ,,Monitorze” oraz w ,,Zabawach
Przyjemnych i Pozytecznych”.

Albertrandy uchodzit za tytana pracy i posiadat réznorodne zaintereso-
wania. Parat si¢ matematyka, astronomia, poezja, historig naturalna, dziejami
ojczystymi i numizmatyka. Starczalo mu przy tym czasu, by gorliwie wypehiac¢
obowiazki kaptanskie. W 1779 r. zostat kanonikiem gnieznienskim i warszaw-
skim, a w 1796 r. biskupem zenopolitanskim. Po jego $mierci Towarzystwo
wybrato nowym prezesem przez aklamacje Stanistawa Staszica, ktory liczyt
sobie wowczas 53 lata.

24 stycznia 1809 r. Linde przedstawit cztonkom Towarzystwa drugi tom
swego Stownika jezyka polskiego, dedykowany ordynatowi Stanistawowi Kostce
Zamoyskiemu. 5 marca, na wniosek Staszica, Towarzystwo przyjeto jednomysl-
nie w poczet swoich cztonkow Hugona Kolataja, ktéry dotychczas pozostawat
na uboczu tej organizacji. Na zebraniu kwietniowym Niemcewicz zaproponowat
zgromadzeniu wybranie na cztonka honorowego prezydenta Stanow Zjedno-
czonych Tomasza Jeffersona, przyjaciela Ko$ciuszki, co zostato przyjete z po-
wszechna aprobata.

Po pokonaniu przez Napoleona Austrii i podpisaniu 20 pazdziernika
1809 r. pokoju wiedenskiego Towarzystwo zorganizowato 20 grudnia uroczyste
posiedzenie, na ktorym byli obecni czlonkowie Rady Stanu, senatorowie i
rezydent francuski Karol Franciszek Serra. Mowg patriotyczng wyglosit Staszic,
wychwalajac tych Polakdéw, co szukali stawy nad Tybrem, Padem, Renem i
Dunajem pod dowddztwem meznego gen. Dabrowskiego, a pdzniej wyzwolili
swych rodakéw, zmagajac si¢ z korpusem austriackim arcyksigcia Ferdynanda.
Nastepnie Stanistaw Kostka Potocki wyglosil pochwale poleglych Smiercia
bohaterska: ptk. Cypriana Godebskiego, ptk. Berka Joselewicza, ks. Marcelego
Lubomirskiego i innych oficerow. Z kolei zabrat glos Niemcewicz, ktory przy-
pomniat sylwetke zmarlego niedawno Ignacego Potockiego. Po nim wystapit
poeta i sekretarz Towarzystwa Ludwik Osinski, deklamujac wiersz ulozony na
powrdt zwycigskiego wojska polskiego pod wodza ks. Jozefa Poniatowskiego
do stolicy. Rezydent Serra, uniesiony zapalem polskiej publicznosci, ktéra zywo
oklaskiwata kazde wystapienie, odczytal po francusku wilasny wiersz napisany
na t¢ okoliczno$¢. Posiedzenie zakonczylo odegranie przez orkiestre pod batuta
Jézefa Elsnera wiazanki melodii: Marsza Jana IlI, Mazurka Dqgbrowskiego i
Krakowiaka.

4 marca 1810 r. w posiedzeniu uczestniczyt gen. Jan Henryk Dabrowski.
Ofiarowat on do biblioteki Towarzystwa swoja Historie Legionow i zbidr pism
urzedowych tyczacych si¢ tej formacji.
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Na walnym zebraniu w dniu 6 stycznia 1811 r. rozpatrywano przyjgcie
w poczet cztonkéw wybitnego aktora, dramatopisarza i dyrektora Teatru Naro-
dowego Wojciecha Bogustawskiego, ktorego kandydatur¢ popierat goraco Niem-
cewicz. Mimo to przepadt on w gltosowaniu. Taki sam los spotkal nieco pozniej
polihistora Joachima Lelewela. Do Towarzystwa przyjeto natomiast jako czton-
kéw przybranych: gen. Dabrowskiego, poete i krytyka literackiego Kajetana
Kozmiana, historyka prawa Jana Wincentego Bandtkiego, a na cztonka czynnego
hr. Aleksandra Chodkiewicza, chemika amatora i autora sztuk teatralnych oraz
pioniera litografii w Polsce. Cztonkiem honorowym wybrany zostal ordynat
Zamoyski.

W maju 1811 r. Staszic otrzymat list od Zyda z Hrubieszowa Abrahama
Sterna, czeladnika zegarmistrzowskiego, z zawiadomieniem, ze wynalazt on
machine rachunkowa do czterech dziatan matematycznych. Staszic $ciagnat go
do Warszawy, aby mu umozliwi¢ udoskonalenie pomystu. Z kolei pratat Bohusz
udzielit wynalazcy pomocy materialnej. Stern zademonstrowal publicznie swoja
maszyng liczaca na posiedzeniu Towarzystwa 13 grudnia 1812 r. Do jej oceny
powolano rzeczoznawcoOw w osobach: szefa korpusu inzynierow podputkownika
Wojciecha Gutkowskiego, profesora matematyki ksiedza Antoniego Dabrow-
skiego i astronoma oraz fizyka ksi¢dza Jowina Fryderyka Bystrzyckiego. Ci, po
doktadnym zbadaniu mechanizmu maszyny, doszli do nastepujacej konkluzji:
,Machina ta duzo jest sktadana, lecz zdaje si¢, iz przy wigkszym rozpatrzeniu
si¢ w niej bedzie mogt autor do wigkszej prostoty doprowadzi¢ ongz”. Ponadto
zauwazyli, ze wykonuje ona nie tylko cztery dziatania, lecz wskazuje rowniez
utamki. Na koniec wezwali Towarzystwo do wyrazenia publicznie pochwaty
wynalazey i udzielenia mu stosownej pomocy przy udoskonaleniu ,,machiny”.

Stern okazal si¢ bardzo uzdolnionym wynalazca. Oprocz maszyny ra-
chunkowej skonstruowat przyrzad triangulacyjny z dwoma celownikami do
pomiaru terenu, zastepujacy stolik mierniczy, zbudowatl mechanizm zabezpie-
czajacy powozy przed rozbieganiem si¢ koni w zaprzggu i szereg innych.
W 1817 r. zostal czlonkiem Towarzystwa, a w rok pozniej dyrektorem Szkoty
Rabinéw w Warszawie.

4 kwietnia 1813 r. Joachim Lelewel zglosit zamiar odczytania swojej
rozprawy pt. Stosunki handlowe Fenicjan, a pozniej Kartaginczykow z Grekami.
Towarzystwo zadecydowato, ze uczyni to na posiedzeniu publicznym w dniu 30
kwietnia po uprzednim poddaniu jego pracy ocenie przez powotang do tego
komisj¢. W jej sktad weszli: poeta i kaznodzieja, proboszcz Powsina Jan Pawet
Woronicz oraz historyk, ttumacz i bibliotekarz Kajetan Kwiatkowski. Obaj
jednak zwlekali z zebraniem sie¢, co oznaczalo brak zgody na wystapienie
Lelewela. Radzono mu, aby wybral sobie temat z historii Polski. Kiedy wreszcie
zapoznali si¢ z rozprawa, wydali o niej nastgpujaca opinig:

Cale to pismo wsparte jest na cytacjach starozytnych pisarzow lub odsytaczach do
nowozytnych pisarzow, lub wlasnych pism autora, dawniej wypracowanych. [...] Styl pisma nabity
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i starozytnoscia natloczony potrzebuje pewnego roztworzenia. Periody, dlugie i ciagte, pewnych
przecinkéw wymagaja, aby mysl nicoswojonego z odlegly starozytnoscia stuchacza spoczynek
i odetchnienie znalazta.

Dostrzegli jednak takze zadatki mtodego historyka na powaznego badacza,
w konkluzji bowiem napisali:

Jakoz badz pismo to ma swoje wielki skadinad zalety: Jest pierwsza jutrzenka niezmiernej
pracowitosci autora, ktorego szczegdlniejszy smak w dociekaniu i poréwnywaniu starozytnych
pism moze urodzi¢ Polakom rzadkiego znawce i sedziego rzeczy starozytnych.

Na koncu, ze wzgledu na cigzki styl rozprawy, wydali taka oto ostrozna
rekomendacje:

Jezeli zdawac si¢ bedzie Towarzystwu, moze by¢ czytana na posiedzeniu publicznym.

25 kwietnia Lelewel kandydowal ponownie na cztonka przybranego To-
warzystwa 1 przepadt w wyborach. Wniosek o jego przyjecie ponowit 4 grudnia
1814 r. archeolog i numizmatyk Krzysztof Wiesiotlowski, ktéry zgloszong przez
siebie kandydatur¢ uzasadnil nastgpujaco:

Od mtodosci, poswigciwszy si¢ naukom, staral si¢ by¢ uzytecznym ojczyznie. Byt pro-
fesorem w Krzemiencu, wydal niedawno uwagi nad niektérymi punktami historii Herodota,
dotyczacymi si¢ Skitow i Sarmatow, i stosowna do nich ulozyl mape geograficzna dawnych
mieszkancow tych narodoéw i okolic Morza Czarnego. Jest pilny i pracowity. Trzeba zachgcié
mtodych, garnacych si¢ do nauki. Z tych powodow sadz¢ go by¢ godnym wzgledow naszego
zgromadzenia.

Wybory odbyty si¢ 8 stycznia 1815 r. Za przyjeciem Lelewela w poczet
cztonkdw przybranych gltosowato 14 osdb, przeciw byto 2. Razem z nim przyjgto
wowcezas 8 innych kandydatow. Byli wsrdéd nich m.in.: prawnik i prezydent
Warszawy Stanistaw Wegrzecki, kompozytor i dyrygent Karol Kurpinski oraz
budowniczy rzadowy Jakub Kubicki, wg plandéw ktérego wzniesiono w latach
1818-1822 Belweder w Warszawie.

Lelewel bardzo aktywnie wilaczyt si¢ w prace Towarzystwa i juz w dniu
2 marca na posiedzeniu Wydziatu Nauki przedstawil plan historii Polski, na
ktora wtasnie pracowat oraz odczytatl fragment z tego dzieta dotyczacy poczatkow
naszego panstwa az do panowania Bolestawa Chrobrego. Lelewel zostat tez
wyznaczony do komisji ktéra miata przejrze¢ rgkopis Albertrandiego o medalach
polskich pod katem jego przydatnosci do druku.

5 marca Towarzystwo uczcito obiadem sktadkowym Lindego w podzig-
kowaniu za wydanie ostatniego — szdstego tomu jego monumentalnego Stownika
Jezyka polskiego, liczacego 150 arkuszy druku. O uroczystosci powiadomiono
kilka dni wczesniej w gazetach publicznos¢. W uczcie, oprocz cztonkow Towa-
rzystwa, uczestniczyli takze cztonkowie Rady Najwyzszej Tymczasowej Ksig-
stwa Warszawskiego Tomasz Wawrzecki i ks. Ksawery Drucki-Lubecki. Na stot
podawano wytacznie potrawy i desery polskie, piwo krajowe, midd, wisniak
i wina wegierskie, ktore traktowano jako trunek narodowy. Po srodku stotu
ustawiono na podwyzszeniu sze$¢ tomow Stownika Lindego, zwienczonych
wiencem laurowym uplecionym z drzewa zasadzonego jeszcze przez krola Jana
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IIT Sobieskiego w Wilanowie, a przystanego przez Aleksandr¢ z Lubomirskich
Potocka, zong aktualnego wiasciciela Wilanowa Stanistawa Kostki Potockiego.
Mowy pochwalne i toasty za zdrowie autora wygtosili i wzniesli Julian Ursyn
Niemcewicz i Stanistaw Staszic, ktory korzystajac z okazji wezwat biesiadnikow
do sktadania ofiar na pomnik Mikotaja Kopernika w Warszawie i tego dnia
zdotat zebra¢ 9512 zlp.

Na posiedzeniu Towarzystwa w dniu 4 czerwca przedstawiono jego stan
finansowy za ubiegly rok. Po stronie przychoddéw zarejestrowano 18 830 zlp,
a po stronie wydatkéw 2220 zlp. W kasie pozostato wigc 16 609 zip i 82 gr.

Ostatnie posiedzenie Wydzialu Umiejetnosci za Ksigstwa Warszawskiego
odbyto si¢ 14 czerwca 1815 r. Staszic pokazat na nim przedzg przestana z Litwy
przez Biszpingowa. Demonstrowana przedza wykonana zostala przez nieznany
gatunek liszek [najprawdopodobniej przez gasienice jedwabnika morwowego —
przyp. autora] Uczestnicy posiedzenia, chcac si¢ wigcej dowiedzie¢ o liszkach
wytwarzajacych przedze, przestali Biszpingowej szereg pytan, a mianowicie: Na
jakim drzewie znaleziony zostat ten gatunek liszek i w jakiej porze roku? Czy
cate drzewa sa okryte ta przedza i czy rosng one w lesie, czy w ogrodzie? Czy
to drzewom nie szkodzi? Czy liszki si¢ kryja, czy tez ging? Na koniec poprosili,
by przystata im owe liszki w spirytusie do Towarzystwa.

Dziatalnos$¢ Towarzystwa, wznowiona po wakacjach nalezy juz do dziejow
Krdlestwa Polskiego, ktorego ogloszenie nastapito 20 czerwca 1815 r.

Towarzystwo Warszawskie Przyjaciot Nauk od swego zarania przejawiato
trosk¢ o pomnazanie wlasnych zbiorow bibliotecznych i archiwalnych. Funda-
ment biblioteki stanowil liczacy kilka tysigcy toméw ksiggozbior pochodzacy
z biblioteki kanclerza wielkiego litewskiego ks. Jana Fryderyka Sapiehy, ofia-
rowany w 1802 r. przez jego krewnego Aleksandra Sapieh¢. Do zbiorow
postanowiono wiaczy¢ takze rekopisy po zmartym w 1801 r. poecie Ignacym
Krasickim, ktére zostaty wypozyczone Towarzystwu przez rzad pruski. Po utwo-
rzeniu Ksiestwa Warszawskiego marszatek wielki dworu cesarskiego Géraud
Duroc ofiarowat Towarzystwu egzemplarz dzieta Campagnes de Bonaparte, a
hr. Wincenty Krasinski kilkaset ksigzek o rozmaitej tresci za posrednictwem
malarza Zygmunta Fogla. Rowniez Linde przekazat do biblioteki pierwszy tom
swego Stownika jezyka polskiego, ktory wyszedt wlasnie §wiezo spod pras
Drukarni Ksi¢zy Pijarow w Warszawie i zostat zadedykowany ks. Adamowi
Kazimierzowi Czartoryskiemu i hr. J6zefowi Maksymilianowi Ossolinskiemu,
fundatorom tego tomu. W kwietniu 1808 r. dziedzic dobr Ros w wojewodztwie
nowogrodzkim Feliks Potocki ofiarowal Towarzystwu rézne dokumenty tyczace
si¢ Sejmu Czteroletniego. Minister sprawiedliwosci Feliks Lubienski, majac na
mysli zatozenie w przysztosci przez Towarzystwo muzeum, podarowat do jego
zbioréw rozmaite gatunki lawy z Wezuwiusza, starozytne naczynia oraz kolekcje
mineratow i medali.
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Nastepne wigksze dary naptynely do biblioteki w 1810 r. Mecenas Wasiu-
tyniski ofiarowat do niej 118 tomdéw Allgemeine Deutsche Bibliothek i 77 tomow
Neue Bibliothek der schonen Wissenschaften. 7 kolei deputowany lubelski
i prokurator Klemens Urmowski przekazal wlasny ksiggozbior liczacy 2000
tomow, zastrzegajac sobie prawo do jego dozywotniego uzytkowania. W kwiet-
niu 1814 r. radca stanu Luba podarowal bibliotece pottora tysiaca ksiazek.

Poniewaz biblioteka w ciagu ostatnich kilku lat bardzo si¢ rozrosta,
z poczatkiem 1814 r. na bibliotekarza powotany zostat rektor Kolegium Pijaréw
w Warszawie ksiadz Edward Czarnecki. Ten zabral si¢ z miejsca energicznie
do pracy i z pomoca kilku uczniéw ze szkot warszawskich caly ksiggozbidr
uporzadkowatl, skatalogowal i oznakowal sygnaturami. Ksigzki podzielit pod
wzgledem rzeczowym na kilka dziatow, takich jak: teologia, matematyka, nauki
przyrodnicze, filozofia i umiejetnosci. Biblioteka liczyta wowczas ogotem 4759
tytutow w 7643 woluminach oraz 105 manuskryptow w 205 tomach. Dublety
i defekty nie zostaty spisane, za$ ich liczbe¢ oceniano na okoto 1000 pozycji.

W trakcie przegladania rekopiséw natknigto si¢ na list szambelana dworu
Napoleona, ks. Aleksandra Sapiehy, znanego podrdéznika, etnografa i chemika,
a zarazem hojnego mecenasa nauki, ktory zmart w 1812 r. bedac pogryziony
przez knura. Przed $miercia Sapieha napisat do cztonkow Towarzystwa, ze jest
oburzony z powodu krytycznego wiersza napisanego przez ,,winszujacego poete”
i putkownika Marcina Molskiego pod wrazeniem klgski Napoleona w kampanii
moskiewskiej. Utwor starego wiarusa kosciuszkowskiego podraznit widocznie
mocno patriotyzm Sapiehy, bowiem w liscie adresowanym do zgromadzenia
Towarzystwa domagal si¢ wykluczenia Molskiego z grona jego cztonkdw.

Po odczytaniu epistoty Sapiehy na posiedzeniu w dniu 4 kwietnia 1814 r.
glos zabrat Staszic, ktory oznajmil, iz nie zyczy sobie, aby wniosek zmartego
Sapiehy byt dyskutowany, a takze wyrazil poglad, ze nalezy poprawic statut
i sformutowaé w nim zastrzezenie, iz zaden z cztonkéw nie moze czytaé¢ na
posiedzeniu pism godzacych w osobg innego czlonka lub przekraczajacych
granicg¢ przyzwoitosci. Wniosek Staszica przepadl jednakze w glosowaniu,
a z kolei wniosek Sapiehy nie zostal pod gtosowanie poddany. Molski, dowie-
dziawszy o catej sprawie, przestat uczgszczac na zebrania i bra¢ udziat w pracach
Towarzystwa.
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THE WARSAW SOCIETY OF FRIENDS OF SCIENCES IN THE PERIOD
OF THE DUCHY OF WARSAW

Summary. The present article is devoted to the most prestigious scientific institution in the Duchy
of Warsaw — the Warsaw Society of Friends of Sciences founded in 1800 by Stanistaw Sotltyk in
Warsaw. Its members included outstanding scholars. As far as the organizational structure is
concerned, the Society was initially divided into five Departments: Philosophical, Mathematical
(also comprising physics, chemistry, medical sciences, natural history and economy), Historical
(with the history of law and geography), of Languages (with special regard to Slavic languages),
of Pronunciation (including poetry and fine arts). The first seat of the Society was a library room
in the monastery of the Piarists in Diuga Street. The first sitting of the Society in its own apartments
in Kanonie took place on 9 December, 1806. In 1808 the Society received the right to use the
name of the Royal Warsaw Society of Sciences in its documents, certificates and seals. On the
seals the effigy of a crowned eagle was found. The first chairman of the Society was Bishop Jan
Chrzciciel Albertrandy, under whose leadership the Society worked very effectively — there were
numerous meetings and scientific works were published.

Key words: the Warsaw Society of Friends of Sciences, the Duchy of Warsaw
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OBCHODY SWIETA KONSTYTUCII 3 MAJA W 1807 R.

Ewa M. Ziotek
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Streszczenie. Artykut odnosi si¢ do uroczystych obchodéw rocznicy ustanowienia Konstytucji
3 maja, ktore odbyly si¢ 3 maja 1807 r. na catym obszarze Polski wyzwolonym spod panowania
pruskiego przez armie napoleoniska. Swieto to obchodzono po raz drugi w historii (pierwsza
rocznica w 1792 r., a pdzniej nie mozna juz byto jej wspomina¢ z uwagi na rozbiory). Uroczystosci
miaty charakter panstwowy oraz koscielny. Znaczacy wplyw na ich przebieg miat udziat ducho-
wienstwa z biskupami na czele. Obok wyrazow wdzigcznosci pod adresem cesarza Francuzow,
wyrazano dum¢ z wiasnej, polskiej tradycji. Starano si¢ wykorzysta¢ t¢ rocznicg dla podniesienia
patriotyzmu spoteczenstwa. Obchody wpisywaty si¢ tez w dyskusje o przysztosci Polski, pokazujac
przywiazanie Polakow do wlasnej tradycji ustrojowe;.

Stowa kluczowe: Konstytucja 3 maja, Ksigstwo Warszawskie, rozbiory Polski

Drugi rozbiér Polski w 1793 r., poprzedzony konfederacja targowicka
1 sejmem grodzienskim, przekreslit dzieto Sejmu Wielkiego — obalit Ustawe
Rzadowa z 3 maja 1791 r. Oczywiste bylo takze, ze od tej pory nie mozna juz
byto organizowac¢ obchodéw rocznicowych. Nie zarzadzono szczegdlnych uro-
czystosci nawet 3 maja 1794 r. — w czasie trwania insurekcji kosciuszkowskiej,
cho¢ u podstaw tej decyzji legly inne przestanki, wynikajace z kwestii ideolo-
gicznych!.

Sytuacja zmienita si¢ w 1807 r. Mijato juz ponad p6t roku odkad na
ziemiach polskich toczyly si¢ zmagania wojsk francuskich z armig pruska
i rosyjska. Armia napoleonska, wspierana sitami tworzonego wojska polskiego,
wyzwolila z rak pruskich Wielkopolske, Mazowsze, cze¢s¢ Prus Krolewskich,
trwato oblgzenie Gdanska. Na tym obszarze powstawata tymczasowa polska
administracja, a wladzg centralng sprawowata, powotana przez Napoleona I Ko-
misja Rzadzaca. Byl to rzad tymczasowy, ale poniewaz nie ulegato watpliwosci,
ze w wyniku wojny powstanie odrodzone panstwo polskie — niezaleznie od jego
ksztattu terytorialnego — to oczywiscie pierwszoplanowa stawata si¢ dyskusja
o ustroju tego panstwa. Dla polskich patriotéw bylo oczywiste, ze panstwo to

'y, Zidtek, Konstytucja 3 Maja. Koscielno-narodowe tradycje swieta, Lublin 1991, s. 65-66.
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bedzie kontynuacja I Rzeczypospolitej. Pewnym gwarantem tej ciaglosci byla
juz osoba prezesa Komisji Rzadzacej, Stanistawa Matachowskiego, marszatka
Sejmu Wielkiego?.

Wobec tego szczegodlnej wagi nabierato okreslenie zasad ustrojowych
odradzajacej si¢ Polski. W roku 1806 i 1807 pojawito si¢ kilka propozycji.
Najbardziej powszechne, zwlaszcza jesli chodzi o przedstawicieli polskich wiadz,
bylo przekonanie, ze na poczatku trzeba przywrdci¢ Konstytucje 3 maja. S. Ma-
tachowski uwazal, ze nalezy przyjaé¢ Ustawe Rzadowa w niezmienionym ksztat-
cie, cho¢ pojawily si¢ glosy o potrzebie wprowadzenia do niej niezbednych
korekt (Stanistaw Potocki 1 Jozef Wybicki). Padaty tez glosy, ze wobec wpltywu
Napoleona na odrodzenie Polski, nie bedzie mozliwe przywrocenie ustroju
z 1791 r. 1 niezbedne bedzie przejecie przynajmniej niektdrych rozwiazan fran-
cuskich. Takie m.in. zdanie miat ks. J. Poniatowski. Natomiast polscy jakobini
postulowali wprowadzenie w cato$ci francuskich rozwigzan ustrojowych, a gen.
Jozef Zajaczek oficjalnie glosit krytyke Konstytucji 3 maja3. W tonie samej
Komisji Rzadzacej glosy byty podzielone, ale wydaje si¢, ze dla jej cztonkow
nie ulegato watpliwosci, ze podstawa przysztego ustroju powinna by¢ Kon-
stytucja 3 maja, po ewentualnym dostosowaniu niektorych jej zapiséw do
wymogow wspolczesnych czasow?.

Dyskusja w kwestii konstytucji ujawnita po pierwsze duze przywiazanie
spoteczenstwa, gtéownie szlachty, do Ustawy Rzadowej z 1791 r. Byla ona
postrzegana nie tylko jako dokument normujacy zasady ustrojowe, ale tez jako
symbol niepodlegtosci. Dawata takze powod do dumy, bo przeciez byta dzietem
samodzielnym, polskim, nie za$§ tworem narzuconym przez obce mocarstwo.
W taki sam sposéb widziato ja polskie duchowienstwo. Naturalnym wydaje sig¢
wigc w tych okolicznosciach zarzadzenie uroczystych obchodow swigta 3 maja
w 1807 r. Warto dodaé, ze cho¢ od ustanowienia Konstytucji mineto 16 lat, byta
to druga celebrowana rocznicaJ.

Inspiracja wtadz centralnych dla tych obchodéw nie ulega watpliwosci.
Na ten dzien wyznaczono rowniez uroczyste poswigcenie sztandarow wojska
polskiego i polskich ortéw — zaréwno w Warszawie, jak i w Poznaniu®. Taka

2 W Komisji znalezli sie tez inni cztonkowie zwiazani z Sejmem Czteroletnim i wtadzami Polski
przedrozbiorowej, m.in. Jan Pawet Luszczewski, sekretarz Komisji i byly sekretarz Sejmu, a dyrektorem
Wydzialu Wojennego i naczelnym wodzem polskiego wojska zostal ksiazg Jozef Poniatowski. Por.:
B. Szyndler, Stanistaw Nalecz Malachowski 1736—1809, Warszawa 1979, s. 261-267.

3 M. Kallas, Konstytucja Ksiestwa Warszawskiego. Jej powstanie, systematyka i gléwne instytucje
w zwiqzku z normami i szczegélowq praktykq, Torun 1970, s. 28-31. Por. tez: B. Szyndler, dz. cyt.
s. 266.

4 M. Kallas, dz. cyt., s. 31-32.

5J. Zidtek, dz. cyt., s. 66-68.

6 W mniejszych miejscowosciach po§wiecenia sztandaréw, uroczyste przysiegi wojska, poswiecenia
polskiego godta odbywaty si¢ juz od stycznia, o czym donosita prasa, por. np. ,,Gazeta Korrespondenta
Warszawskiego 1 Zagranicznego” (,GKWZ”) 1807, nr 1-49.
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zbiezno$¢ nie byta z pewnoscia dzietem przypadku. Rowniez odwotanie si¢ do
wspotuczestnictwa Kosciota w obchodach wydaje si¢ naturalne. Od poczatku
byt on gwarantem Konstytucji. Nalezy pamigtac, ze ustanowienie Ustawy Rza-
dowej w 1791 r. odbyto si¢ w atmosferze zamachu stanu, przeprowadzonego
wprawdzie przy wspoétudziale krdla, ale z pominigciem wymaganych przez prawo
procedur. O usankcjonowaniu nowej konstytucji zadecydowala przysigga
ztozona przez Stanistawa Augusta oraz postow i senatoréw — w sali obrad, a
nastgpnie w kolegiacie §w. Jana. Pdzniej uroczyste przysiggi odbywaty sie w
catym kraju i stanowity zobowiazanie catego narodu wobec Boga. W ten sposéb
Kosciot stawat si¢ gwarantem Konstytucji i nowego ustroju’.

W zmienionych warunkach politycznych, kiedy obchody trzeciomajowe
staty sie¢ znow mozliwe, naturalnym byto odwotanie si¢ do catej tradycji religijnej
celebracji tego swigta. Bylo to dodatkowo potrzebne nowej wiadzy dla po-
zyskania akceptacji w oczach spoteczenstwa. By zyskaé¢ poparcie Kosciota dla
sprawy narodowej gen. J.H. Dabrowski juz 4 grudnia 1806 r. zwrdcit si¢ do
duchowienstwa ze specjalng odezwa?®. Poparcie to zostato udzielone — przy kazdej
okazji ksigza glosili patriotyczne kazania. Religijna celebra uswietniata wszystkie
uroczystosci o charakterze patriotycznym: obejmowanie wtadzy przez polskie
Izby Administracyjne, przysiggi zolnierzy nowo powstajacych pulkow, poswig-
cenia sztandarow putkowych, po§wigcenia i uroczyste instalowanie biatych ortow
w miejsce znakdéw pruskich. Byly tez uroczystosci na czes¢ Napoleona I czy tez
jego zwyciestw®.

Dla podkreslenia wagi $wigta Konstytucji 3 maja wiladze lokalne, nie-
watpliwie inspirowane przez Komisj¢ Rzadzaca, rozestaty do biskupow
diecezjalnych stosowne wezwania odnoszace si¢ do uroczystosci. Za przyktad
niech postuzy pismo prezesa departamentu ptockiego do bpa Krzysztofa Onu-
frego Szembeka, w ktorym pisat:

Majac sobie urzgdownie udzielone zyczenie, aby dzien 3-go Maja stawny z Ustawy do
Rzadu, potegi i stawy Narodu dazacey obrany; od ktérego Europa chlubne przekonanie o nas
imy dni szczescia liczy¢ poczynalismy, ktory w sercach cnotliwych i rozsadnych Polakow taiemnie
zawsze Swigconym bywal, zostal na nowo i uroczyscie obchodzonym. Wzywa i uprasza JO. Xigcia
Biskupa, by zwracaiac si¢ do tych checi i nadziei, ktoresmy w owym pamigtnym dniu mieli, ktore
juz na znaczney czesci Ziemi naszey, za sprawa Naywigkszego z Monarchéw i Bohaterow
Napoleona, uskutecznionemi zostaly, zalecit w caley diecezyi nabozenstwo na dzigkczynienie
Bogu! ktory orgzowi francuskiemu poblogostawit, ktéry uzurpatory nasze ponizyl, a gwattowi
koniec ktadzie. Nie potrzebuiesz bez watpienia Mosci Xiagz¢ by¢ zachgconym do uczczenia tego
pamigtnego w Oyczyznie dnia 3 Maia; Ty, ktory z tylu przyrodzonych cnét rodu i osobistych
obywatelskich znanym iestes. Przemdéw jezykiem Apostotéw do diecezyi, pole¢ gorace modty

71. Zibtek, dz. cyt. s. 9-58.

8 ,Odezwa do Duchowienstwa™ [w:] Archiwum Wybickiego, wyd. A. M. Skatkowski, t. II, Gdansk
1950, s. 63-64.

9 H. Dylagowa, Duchowienstwo katolickie wobec sprawy narodowej (1764—1864), Lublin 1981,
s. 55-59; ,,GKWZ” 1807.
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catemu duchowienstwu, niech si¢ wznosi do Niebios za niezréwnanego Napoleona! za dni Jego
i Oyczyzng, Polakowi naidrozsze. Niech wszyscy Stroze Religii pobudzaja do boiéw przeciw
nieprzyiaciolom, ktorzy wigcey zdrada iak potega Kray nasz rozszarpali, Oltarz i z Tronem obalili.
Niech z ambon rozchodzi si¢ to hasto, ktéresmy przyieli, zgina¢ lub by¢ Polakami'®.

Z tekstu tego wynika kilka istotnych wnioskow. Przede wszystkim wida¢
przekonanie o nieprzemijajacej wartosci dzieta Sejmu Czteroletniego nie tylko
dla Polski, ale w skali catej Europy oraz przywiazanie narodu do Konstytucji.
Swiadczy o tym choéby dwukrotne podkreslenie, ze Polacy zawsze czcili
rocznice 3 maja, chociaz jedynie potajemnie. Nabozenstwo mialo by¢ polaczone
z dzigkczynieniem za zwycigstwa Napoleona, dzigki ktérym nie trzeba juz byto
ukrywaé przywiazania do Ojczyzny i jej tradycji. Warto jeszcze zauwazy¢, ze
autor pisma upadek Rzeczypospolitej przypisal zdradzie sasiadow (zapewne w
tym momencie mial na mysli Prusy i ich zdrade w 1792 r.). W sformutowaniu
za$ ,,Oltarz z Tronem obalili” znajdujemy nawiazanie do tradycyjnego sojuszu
»tronu 1 ottarza” jako podstawy porzadku legitymistycznego w panstwie, ktory
rowniez po odzyskaniu niepodlegtosci powinien zostaé¢ przywrdcony. Poniewaz
3 maja 1807 r. wypadat w niedziele, potaczenie obchoddw religijnych i swieckich
bylo wregcz oczywiste. Wiadzom chodzilo o nadanie szczegoélnego ksztattu
obchodom, aby w pamigci spoteczenstwa nie byta to taka sama niedziela jak
wszystkie.

4 maja bp Szembek skierowal odpowiedz na ten list, ktory choé z
prefektury wystany 25 kwietnia, do adresata dotarl 2 maja. Mimo to biskup
informowat, ze rozestat zawiadomienie o dyspozycji wtadz do parafii i zakonow,
zwlaszcza w Pultusku, gdzie rezydowal. Sam za$§ osobiscie odprawitl msze
pontyfikalna, w trakcie ktorej zostalo wygloszone stosowne kazanie, poswigcone
Ustawie Rzadowej, a na koniec od$piewano uroczyste Te Deum'!.

Uroczystosci, o ktorych wspominat w liscie biskup, miaty miejsce w Pul-
tusku, miescie rezydencjonalnym éwczenych rzadcow diecezji ptockiej. W sa-
mym Plocku réwniez odbyta si¢ duza uroczystos¢. W katedrze zostato od-
prawione uroczyste nabozenstwo, w ktorym wzigli udziat cztonkowie wladz —
Izby Administracyjnej, Sadu Apelacyjnego i Ziemianskiego, magistrat. Kazanie
na te okoliczno$¢ wyglosit stynny kaznodzieja, ks. Szweykowski'2. Porownujac
odzyskanie wolnosci przez Polakow do ocalenia krolestwa Judy z jarzma syryj-
skiego, mowit:

My, Rodacy! odnawiamy dzisiaj $wieto narodowe, ktore raz tylko przez nas odbyte'?,
przez wiele lat przybytkow Panskich nie rozweselato. [...] Nie wzdrygam si¢ teraz wyznaé otwarcie,

10 Archiwum Diecezjalne w Plocku (ADP}), Akta wzgledem narodu polskiego, syg. 522 (brak
paginacji). Podobne w tresci pisma niewatpliwie otrzymali pozostali biskupi, o czym $wiadczy ich udziat
w uroczystosciach.

' ADPL, Akta wzgledem narodu polskiego, syg. 522.

12 Wezesniej wygtosit on drukowane w prasie kazanie na uroczystej przysigdze regimentu gen.
Woyczynskiego, por.: ,,GKWZ”, nr 26, dodatek (31 marca 1807).
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iz gdyby nie dzieto Trzeciego Maja roku 1791, upadek nasz nie wiele znalaziby politowania,
w sercach nawet przyjaciot ludzkosci. To dzieto cnoty i rozumu ocalito stawe nasza [...]"".

Obecne odradzanie si¢ Polski kaznodzieja przypisal moralnej wielkosci
Konstytucji oraz tradycji i historycznej wielkosci Polski (przy okazji powolujac
si¢ na stawe¢ or¢za Jana III Sobieskiego i Stefana Czarnieckiego) oraz oczywiscie
zwyciestwom Napoleona. Podkreslit wielko$¢ cesarza Francuzéw, jego geniusz
wojenny, madros¢ i sprawiedliwos¢. Dziekowal Bogu za zwycigstwa Napoleona,
a rodakéw wzywat do wsparcia dzieta odrodzenia Ojczyzny. Wszystkich wedle
ich mozliwosci: bogatych — majatkiem poswigconym dla ulzenia doli naj-
ubozszych, zohierzy — krwia przelana na polach bitew. Rzadzacych zas wzywat,
by oswieceni duchem Konstytucji 3 maja, kierowali si¢ sprawiedliwoscia i stuzyli
krajowi. Duchownym natomiast przypominal, ze ich obowiazkiem jest zanosic¢
nieustannie modly o Boze blogostawienstwo dla Ojczyzny. Uroczystos¢ zakon-
czyto odspiewanie Te Deum oraz odmdéwienie modlitwy za Napoleonal?.

Po nabozenstwie wydane zostaty dwa uroczyste obiady. Jednak najistot-
niejsza wydaje si¢ informacja gazety, ze zrezygnowano z wystawienia uroczystej
bramy, iluminacji miasta i balu. Stalo sig¢ tak, kiedy do Ptocka dotarta wiadomos¢
o trudnej sytuacji materialnej polskiego lazaretu w Mlawie. Zamiast wigc
wydawac pienigdze na kosztowng zabawe wtadze zdecydowaly o zorganizowaniu
kwesty i przekazaniu stosownej kwoty na potrzeby tegoz lazaretu!®.

,»Gazeta Korrespondenta...” — jedna z dwoch gazet wydawanych w tym
czasie w Warszawie w jezyku polskim — informowata od poczatku maja 1807
r. o uroczystosciach trzeciomajowych, jakie odbywaty si¢ na caltym obszarze
wyzwolonym spod pruskiego zwierzchnictwa. W wielu miejscach, jak wspom-
nielismy, potaczono je z uroczystym poswigceniem polskich ortow. W réznych
czgsciach kraju nastgpowaty one od poczatku roku, a polegaty na poswigceniu
godta polskiego podczas uroczystego nabozenstwa i umieszczeniu go na
gmachach witadz publicznych. Szczegdlnej wymowy nabieraly jednak te po-
swigcenia, gdy nastepowaly w dniu 3 maja. Tak byto np. w Poznaniu. Tam
uroczystos¢ odbyta si¢ w kosciele farnym p.w. sw. Stanistawa, ktory specjalnie
udekorowano, m.in. tez umieszczono tron cesarski. Wielka msze pontyfikalna

13 Méwea odniost sie do uroczystego uczczenia rocznicy Konstytucji 3 maja w 1792 r.
14 GKWZ”, nr 43, dodatek (30 maja 1807).

15 Tamze. Warto wspomnie¢, ze w tym okresie pojawia si¢ szereg wybitnych kaznodziejow,
gloszacych kazania patriotyczne w podobnym duchu. Poszukujac paraleli dla historii biblijnej i historii
Polski, czgsto postugiwali si¢ oni pordéwnaniem Rzeczypospolitej do Izracla. Wtedy Napoleon jawit si¢
jako zbawca, ,,bicz Bozy” i ,rami¢ Opatrznosci”. Por.: J. Matuszczak, Cyrus czy Nabuchodonozor?
Biblijne konteksty obrazu Napoleona w polskim kaznodziejstwie XIX wieku, ,,Nasza Przesztos¢” 2002,
t. 97, s. 167-188. Warto dodac, ze cho¢ autorka cytowanego artykutu skupita si¢ zasadniczo na wybrane;j
grupie tekstow opublikowanych w formie broszur lub w zbiorach kazan, to jej wnioski daja si¢ odnies¢
do wigkszo$ci wygtaszanych w omawianym okresie kazan o tresciach politycznych.

16 GKWZ”, nr 43, dodatek (30 maja 1807).



OBCHODY SWIETA KONSTYTUCII 3 MAJA W 1807 R. 31

odprawit abp gnieznienski, Ignacy Raczynski. Stosowne do okoliczno$ci kazanie
wygtosit ks. Gotecki, archidiakon katedralny. Po odspiewaniu zaintonowanego
przez arcybiskupa Te Deum, poswigcil on trzy biate orly. Potem cate zgro-
madzenie procesyjnie zaniosto je na ratusz. Po zainstalowaniu polskiego godta
prezes departamentu poznanskiego, gen. Augustyn Gorzenski wydal uroczysty
obiad, w ktorym uczestniczyli przedstawiciele wladz i wyzsze duchowienstwo
z arcybiskupem na czele. Dzien zakofczyt festyn i iluminacjal’.

Réwniez w mniejszych miejscowosciach odbyty si¢ podobne uroczystosci,
np. w Nowym Miescie n. Pilica, gdzie kazanie méowit ks. Wodzenski, czy
Zbaszyniu. Tam kaznodzieja byt ks. Zdrojewski!®. Nalezy sadzi¢, ze uroczystosci
o podobnym charakterze odbyto si¢ na catym obszarze wyzwolonym duzo wigcej,
nie o wszystkich wiadomosci dotarty do prasy. Takze nie wszystkie kazania byty
drukowane. Wigkszo$¢ owczesnych kaznodziejéw mowita z pamigci lub po-
stugujac si¢ konspektami. Czasem bardziej gorliwy korespondent nadsytat jednak
do gazety omowienie kazania, ktorego wystuchat. Dotyczy to np. relacji z ob-
chodéw 3 maja i poswigcenia orta w Kobylinie. Miejscowos¢ zostata udekoro-
wana — wystawiono nawet bramg¢ triumfalng. Gtéwna uroczystos¢ poprzedzito
poranne nabozenstwo za Ojczyzne i Napoleona I. O 8.30 odprawiono ,,wielkie
nabozenstwo”, w ktorym uczestniczyly miejscowe wiladze w asyscie milicji.
Bylo to w dodatku w jakims$ sensie nabozenstwo ekumeniczne — uczestniczyli
w nim takze kobylinscy ewangelicy. Po kazaniu, modlitwie za Napoleona i polski
rzad, gwardian klasztoru franciszkafskiego, 0. Augustyn Zukowski, po$wiecil
orla, po czym przeméwit do zebranych. Przedstawil histori¢ Orta Biatego, jak
zaznaczyt komentator, od roku 500 do 1793 (czyli poczynajac od dziejow Piasta
kotodzieja). Wezwal przy tym do wdzigcznosci wobec Napoleona, braterskiej
mitosci rodakow, mitosci Ojczyzny oraz do walki o wolnos¢. Mowit: ,,[...] predzej
utraci¢ zycie, anizeli zgodzi¢ si¢ na zhanbienie Ojczyzny i Orta”. Potem procesy-
jnie przeniesiono godto na rynek, a tam przemowit jeszcze do zebranych wikary
farny, ks. Wisniewski. Jego mowa dotyczyta swigta 3 maja. Po uroczystym Te
Deum zawieszono orta. Réwniez w miejscowej synagodze odbyly si¢ stosowne
do okolicznosci modiy!®.

W Gnieznie $wigtowanie 3 maja rozpoczat uroczysty pochdd miejscowych
wladz z ratusza do fary. Tam mszg¢ $piewang odprawil sufragan, bp Stefan
Lubienski. Po kazaniu nastapito poswigcenie ortow, po czym odspiewano uro-
czyscie Te Deum. Uformowana ponownie procesja zaniosta orta z kosciota na
ratusz, a po jego zawieszeniu rozpoczeto festyn20.

17 \GKWZ”, nr 38 (12 maja 1807).
18 GKWZ”, nr 39 (15 maja 1807); nr 43, dodatek (30 maja 1807).
19 GKWZ”, nr 40 (19 maja 1807).
20 GKWZ”, nr 41 (23 maja 1807).
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W Brzezinach wszystkie uroczystosci odbyly si¢ 4 maja, w oprawie
wojskowej. W kosciele farnym msze solenna odprawil proboszcz, ks. kan.
Wojciechowski, kazanie wygtosil ks. Wokacki. Podczas ofertorium kaptan po-
swigcit orla i sztandar, ktory przekazat dowodcy oddziatu ze stowami: ,,0to jest
choragiew, ktorej krwig i zyciem broni¢ winnismy”. Po mszy Zotierze ztozyli
przysiege, a uroczystos¢ zakoficzyto od$piewanie Te Deum?!.

Warte sa przedstawienia, cho¢by tylko ze wzgledu na okolicznosci, ob-
chody 3 maja w obozie pod Kotobrzegiem (Kolbergiem). Nalezy sadzi¢, ze
relacj¢ t¢ do gazety przestat kapelan 1. p.p.l. dowodzonego przez ptk Sul-
kowskiego, pijar ks. Przybylski?2. Wedtug tej relacji, po odparciu nocnego
szturmu wojsk pruskich, o 10.00 putk wystapil pod bronia i ze sztandarami.
,»Rozwiniete choragwie polskie na brzegach morza battyckiego szczegdlniejszy
sprawialy widok” — nadmienia informator gazety. Po przeczytaniu fragmentu
Ewangelii kazanie wygtosit ks. Przybylski.

Zohierze Polscy!” — méwit — ,,Pod Kolbergiem obozuiemy. Od czaséw Chrobrego nasz
regiment na tonie woiewodztw gnieznieniskiego i poznanskiego utworzony, pierwszy choragwie
woyskowe polskie w Pomorzu rozwiia. Dzien 3-go Maja na pobrzezu morza battyckiego, a co
wigksza, pod murami Kolberga obchodzimy. Dzien dzisiejszy dla nas wszystkich iest waznym.
Tron dziedziczny, zblizenie mieszkancow Polski do siebie 1 wolno$¢ rozumna, sa dzielem stawney
konstytucyi. Dzien 3-go Maja byt dla nas pierwszym i stawy i zguby. Skoro naréd pokazat, iz
zrzeka si¢ bezrzadu, ktory go od czaséw Ludwika Wegierskiego w oczach oswieconej Europy
ponizat, samodzierzcy pograniczni natychmiast nas niezgodnych, a zatym niedoteznych pochtongli.
Gnilismy przeszto lat dwanascie w zgubnej spokoynosci oprocz czastki waleczney prawych synow
Oyczyzny, ktérzy pod choragwiami francuskiemi zgromadzeni, stawe, igzyk i imi¢ narodu
w obcych czesciach ziemi swa odwaga pod przewodnictwem Dabrowskiego utrzymaé umieli.
NAPOLEON Wielki kaydany tyranii swym org¢zem pokruszyl. Dzigki nieskonczone niech beda
Opatrznosci Naywyzszey, ze tego nadzwyczaynego Bohatyra na poprawg i uszczesliwienie Swiata
zestaé raczyla. Z iego taski iestesmy znowu Polakami. Wy, Zolnierze regimentu pierwszego
szczegolniey dowodzicie, ze Polak w Europie istnaé¢ powinien®.

Po tym kazaniu odbyly si¢ dalsze modlitwy.

Dos¢ pobieznie, jak widaé, kaznodzieja przeszedt po historii Polski, czasy
nierzadu i anarchii zaczynajac od panowania Ludwika Wegierskiego, gubiac
par¢ setek lat, gdy Rzeczpospolita nalezala do europejskich poteg. Porzadku
ustrojowego dopatrywal si¢ w silnej dziedzicznej wiadzy monarszej. W ten
sposob na réwni mogt postawi¢ ustréj Konstytucji 3 maja (co bylo jednak
pewnym naduzyciem) i system napoleonski. Pochwata Konstytucji stata si¢ wigc
punktem wyjscia do wygltoszenia apologetyki Napoleona oraz wyniesienia na
piedestal Legiondw Dabrowskiego, ktére walczyty o sprawe narodowa, gdy inni
rodacy ,,gnusnieli w spokojnosci” (1. p.p.l. nalezal do 3. legii). Mowa ta jest

21 Tamze.

22 Gazeta Korrespondenta...” wydrukowata juz wczesniej jego kazanie wygloszone podczas uroczys-
tej przysiegi 1. p.p.l. w Gnieznie 4 lutego (nr 14 z 17 lutego 1807).

23 GKWZ”, nr 42 (26 maja 1807).
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petna przejaskrawien i historycznych niescistosci, nawet w odniesieniu do
czasow najblizszych, ktore byly znane stuchaczom. Nalezy jednak rozumie¢, ze
wygtlaszal ja kapelan do zolierzy znajdujacych si¢ na polu walki. Miat podniesc
ich morale, budzi¢ dume z tego, kim sa i co robia, a przede wszystkim utwierdzié
wiar¢ w geniusz Napoleona i stusznos¢ jego decyzji i decyzji bezposrednich
dowddcow.

Najbardziej uroczyscie dzien 3 maja obchodzono oczywiscie w
Warszawie. Redakcja ,,Gazety Korrespondenta...” podkreslata, ze to dzigki zwy-
cigstwom Napoleona mozna byto §wietowaé. Zeby dodaé wiekszego splendoru
obchodom ,,zalecono starozytnym zwyczajem poswieci¢ orly”24,

Zalecenie to bylo oczywiscie dzietem Komisji Rzadzacej. Na miejsce
uroczystosci zostal wyznaczony ogrdd przy patacu Krasinskich (woéwczas nazy-
wanym Patacem Rzadowym). 3 maja 1807 r. wokot patacu i parku zgromadzity
si¢ thumy warszawiakow. Otltarz i ambona znalazty si¢ na schodach na wprost
wejscia gldéwnego. Obok ustawiono namioty przeznaczone dla przedstawicieli
wladz i oficjalnych gosci. Nieco dalej, w ogrodzie zajg¢to miejsce wojsko i
gwardia narodowa. Od dziewiatej rano wpuszczano zaproszonych gosci, za
okazaniem biletow upowazniajacych do wejscia?s. Po dziesiatej nadszed! fran-
cuski gubernator Warszawy, Ludwik Gouvion, generatowie: Lemarrois, Goudin
i Casal z towarzyszacymi im oficerami francuskimi, polskimi i bawarskimi. Po
odebraniu honordw od wojska zajeli oni miejsca po prawej stronie ottarza. Na
ogrodowym balkonie patacu zasiadl minister spraw zagranicznych Francji, Char-
les de Talleyrand i osoby mu towarzyszace, m.in. siostra ksiecia Jozefa, Teresa
Tyszkiewiczowa. Nadeszli tez przedstawiciele pozostatych wiadz, magistrat
miasta, po czym odgtos bebndéw i trab oznajmit przybycie Komisji Rzadzacej
ze Stanistawem Matachowskim na czele. Dopiero wtedy ukazali si¢ kanonicy
warszawscy, poprzedzajacy bpa Jana Albertrandy’ego?°.Odprawil on msze pon-
tyfikalna, towarzyszyla za§ muzyka orkiestry wojskowej i gwardii narodowe;.
Po mszy podchorazowie z ortami wojskowymi wystapili 1 poprzedzani przez
naczelnego wodza, ksigcia J. Poniatowskiego, stangli przed oltarzem. Orty
poswigcit bp Albertrandy, ktory odmdwil specjalnie na t¢ okazje utozona mod-
litwe. Zakonczyt ja za$ zyczeniami do Zzohierzy:

Niescie te rycerskie znaki, blogostawienstwem z nieba poswigcone, niech beda nieprzy-
jaciotom Ojczyzny naszej straszne, niech wam Bog taske nada, abyscie na Jego czesé i chwate,

obrong¢ Ojczyzny, zaszczyt narodu, potgznie nieprzyjacidt roty, sami zdrowi i bezpieczni, prze-
tamali. Pokéj wam®’.

24 GKWZ”, nr 36 (5 maja 1807).
25 Tamze; B. Szyndler, dz. cyt., s. 274-276.

26 Autor biografii J.P. Woronicza btednie podat, ze celebransem w Warszawie byt abp 1. Raczyfiski.
Przewodniczyl on uroczystosciom w Poznaniu (A. Jougan, Prymas Woronicz, Lwow 1908, cz. I, s.
106).

27 GKWZ”, nr 36 (5 maja 1807).
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Po poswigceniu nastapilo uroczyste wbicie gwozdzi w drzewca sztan-
daréw. Pierwszy gw6zdz wbil gléwny celebrans, bp Albertrandy, po nim czton-
kowie Komisji Rzadzacej, wtadze miasta i francuscy generalowie, zaproszeni
na uroczystos¢. Anna Potocka w swoim pamietniku napisata, ze sztandary te
haftowaty damy warszawskie i one réwniez wbijalty gwozdzie w drzewca
sztandarow. Zostaly uhonorowane tak jako te, ktore oddaly na stuzbe ojczyznie
swoich mezow i synow28,

Po zakonczeniu tej czgsci uroczystosci, gdy sztandary wrécity do putkow,
wystapit stawny pisarz i orator, kanonik warszawski, ks. Jan Pawet Woronicz.
Wygtosit niezwykle patriotyczne kazanie, ktére wstrzasnelo shuchaczami i wy-
wolato ogdlne wzruszenie?®. Mowa ta pokazuje ogromna erudycje autora, ktory
ze swoboda poruszatl si¢ po historii biblijnej narodu wybranego i po dziejach
starozytnych Grekow i Rzymian, aby tam szukac odniesien do historii Polski.
Wystawil wigc stuchaczom tragedi¢ rozbioréow, by jednoczes$nie ukazac na catej
przestrzeni wiekéw wszechmoc Boga, spieszacego na ratunek narodu wybranego.
To Bég powalat wrogéw Izraela — Babilonczykow i Asyryjezykow, powotywat
wielkich wodzow: Cyrusa, Aleksandra i Oktawiana Augusta, ktorzy z Jego taski
tworzyli imperia i zaprowadzali porzadek w $wiecie, ktorym wtadali. Cate to
wprowadzenie byto niezbedne, by ukaza¢ Napoleona jako nastgpce tych wielkich
monarchéw i jako wybranca Bozego, postanego, aby zaprowadzié¢ porzadek we
wspotczesnym $wiecie rozdartym wojnami i niesprawiedliwo$cia??. Zdaniem
mowcy, blogostawienstwo Boga bylo nad cesarzem, bo:

Oto wykonal [Napoleon — E.Z.] to wprzody, co stawni berla jego poprzednicy, Karol
Wlielki] i Konstantyn, dawniej uczynili. Dzwignat olttarze Boga prawego, w gwattownym zabu-
rzeniu wstrzgsnione, rozjasnil na §wiatyniach znaki zbawienia i wyrzekt z Konstantynem: /n hoc
signo vincam. W tym znaku zwycigzg! A ledwie wyrzekt, jednym krokiem od Sekwany do Niemna
ziemig przemierzyl3 n

To opowiedzenie si¢ Napoleona po stronie Boga i Jego ottarzy niewatpli-
wie spowodowalo sptynigcie btogostawienstwa na cesarza i jego armig.

W drugiej czgsci kazania mowca nakreslit krotko histori¢ Rzeczypo-
spolitej, podkreslajac jej potege. Wskazat tez na wielkos¢ Konstytucji 3 maja.
Widziat w niej dzieto, ktére miato przynies¢ ratunek ojczyznie, gdyz u jego
podstaw legla zgoda narodowa i pragnienie sprawiedliwosci dla wszystkich
Polakow. Tu Woronicz oddatl publicznie hotd S. Matachowskiemu w stowach:

28 A. Potocka, Pamietnik, Warszawa 1893, t. I, s. 135.

29 Tamze. Por. tez: A. Jougan, dz. cyt., cz. I, s. 107; cz. 11, s. 84-95.

30 Por.: J. Matuszczak, dz. cyt., s. 170-175.

31 J. P. Woronicz, Pisma wybrane, opr. M. Nesteruk, Z. Rejman, Ossolineum 2002, s. 183. Warto
wspomnie¢, ze mowca w tym fragmencie odwolywat si¢ do zawarcia przez Napoleona konkordatu
z papiezem Piusem VII w 1801 r. Dzigki temu przywrdécona zostata swoboda praktyk religijnych po
okresie rewolucyjnej walki z religia. Niewatpliwie tez rewolucj¢ francuska miat na mysli Woronicz,
gdy mowit o ottarzach ,,w gwaltownym zaburzeniu wstrzasnionych”.
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A kiedy wolno nam dzisiaj tych chlubnych czaséw rocznic¢ stodko przypomnie¢, niech
jej stawa i pamige¢ umai najprzdd okwita wystugami dla ojczyzny sedziwos¢ twoja, pamigtny
owego dotad nie rozwiazanego sejmu marszatku i niniejszy Komisji Rzadzacej dostojny prezesie!
Nieprézno przezyltes smutne rozwaliny ojczyzny [...]. Ty jeden w rzgdzie narodowych marszatkow
ten szczegdlniejszy zaszczyt potomnosci odniesiesz, ze jednaz laskg przewodzile$ ojczyznie do
szczytu stawy, i tg samg znowu wywiodles ja z grobu do nowego zycia...” .

Woronicz zwrdcit uwage takze i na wazny fakt, ze Sejm Wielki nigdy nie
zostal rozwiazany, a tylko zalimitowany, w osobie wigc jego marszatka prze-
trwala tez cigglos¢ wiadzy pomigdzy Rzeczapospolita i Polska odradzajaca sig¢
z upadku. W dalszych zdaniach poréwnat tez Polske do biblijnego Samsona,
ktéry ,,zdrada i podstgpem” zostal obezwladniony przez wrogéw. Jest w tym
jakies$ odniesienie do upadku Polski, dotknigtej zdrada sojusznika pruskiego. Ale
Samson pogromit swoich przesladowcow i z tego przestania ptynie nadzieja dla
narodu polskiego?3.

Wreszcie, wzywajac pamig¢ wielkich polskich monarchow i bohateréw
i stawiajac ich sluchaczom za wzoér, wzywat Woronicz do stawania pod naro-
dowymi sztandarami i zjednoczenia si¢ z niezwyci¢zonym Napoleonem. Pod
jego dowodztwem walczy¢ powinni Polacy o odrodzenie panstwa w zaiste
imponujacych granicach — od Saale po Dniepr, zrodta Donu, Wolgi i Inflanty34.

Na zakonczenie kazania Woronicz zwrocit si¢ do ksigcia Jozefa, naczel-
nego wodza polskiego wojska, ale w tym momencie szczegdlnie jako do bratanka
ostatniego krola Polski, Stanistawa Augusta. Wspominajac tego monarchg, ka-
znodzieja przypomnial jego zastugi dla kultury polskiej oraz to, ze jest jedynym
polskim wiadca niespoczywajacym w polskiej ziemi3S. Ale przede wszystkim
Stanistawowi Augustowi oddawat Woronicz hold z powodu ustanowienia Kon-
stytucji. Wyrazit go w stowach:

Moznaz mu tej przynajmniej uskapi¢ pamigci przy rocznicy dnia tego, ktérego on radosci
byt pierwszym sprawca; w ktorym imig¢ jego w tym samym miejscu, po tych rynkach i ulicach,
rado$nie wykrzykiwano?*.

Kazanie to, bedace z jednej strony apoteoza Napoleona, a z drugiej
uwypuklajace najbardziej istotne momenty polskich dziejow z Konstytucja
3 maja, ktorej ustanowienie wigkszos$¢ stuchaczy pamietata przeciez, musiato

32 Tamze, s. 186-187.
33 Tamze, s. 187—188.

34 Tamze, s. 195-196. Granice te Woronicz przedstawit jako pewna kompilacje najdalej wysunigtych
polskich rubiezy zaréwno na zachodzie (Saale jest doplywem Laby), jak i na wschodzie. Mowcy nie
przeszkadzato przy tym, ze rozpigto$¢ tych granic byla rézna w réznych epokach historycznych, do
ktorych si¢ odnidst — od czaséw Bolestawa Chrobrego do panowania Stefana Batorego.

35'W 1807 r. zwloki Stanistawa Augusta Poniatowskiego spoczywaly w kosciele $w. Katarzyny
w Petersburgu.

36 7. P. Woronicz, dz. cyt. s. 196. Trudno powiedzie¢, do czego konkretnie odwotywat si¢ Woronicz
— czy do uczestnictwa Stanistawa Augusta w pracach nad Konstytucja, czy takze do udziatu w spisku
majacym na celu wprowadzenie jej w zycie wbrew opozycji sejmowej. Jezeli bowiem okresla si¢ sposob
ustanowienia Konstytucji jako zamach stanu, to trzeba pamigtaé, ze odbyt si¢ on za zgoda krola.
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wywrze¢ wielkie wrazenie, takze przez dobor stow, okreslen, prowadzenie
narracji. Odwotlanie si¢ do zyjacych bohaterow: Stanistawa Matachowskiego
i Jozefa Poniatowskiego, ludzi, ktérzy potozyli zastugi dla ratowania ginacej
Rzeczypospolitej, miato tez wymowge aktualng. Tak, jak przypomnienie, ze Sejm
Wielki zalimitowano, wigc odroczono tylko jego obrady. W pewnym stopniu
wpisywato sie to w dyskusje o ustroju odradzajacej si¢ Polski. Miato podkreslic,
Ze nie jest ona ustrojowa pustynia, ze ma swoja wielka tradycje, do ktdrej nalezy
si¢ odnosi¢ z szacunkiem. Czy byla to proba przekonania stuchaczy, ze to od
Ustawy Trzeciomajowej nalezy wyjs¢ w tworzeniu nowej konstytucji odra-
dzajacego si¢ panstwa? By¢ moze, bo na pewno Kosciotowi i jego przedsta-
wicielom byta ona blizsza niz ustawodawstwo francuskie.

Po kazaniu wojsko ztozyto przysigge wiernosci Napoleonowi i Ojczyznie.
Po tym akcie krotka przemowe wyglosit z kolei ksigze Jozef, podkreslajac wage
przysiegi zoinierskiej i wyptywajace z niej obowiazki — szacunek dla kraju
i wspotobywateli oraz wdzigczno$é dla cesarza Francuzow3’. Po tym prze-
moéwieniu odbyt si¢ pokaz musztry. Wreszcie wniesiono orta biatego, ktéry miat
by¢ umieszczony na ratuszu. Zebrani ustawili si¢ w procesji, ktéra wyruszyta
tam, niosac godto. Przed ratuszem znow wygloszono przemowienia, tym razem
dwa. Mowcami byli: dyrektor policji, Aleksander Potocki oraz wiceprezydent
miasta Warszawy, Stanistaw Wegrzecki. Dzien zakonczyly zabawy i festyny
oraz wystawienie w teatrze sztuki ,,Andromeda’8.

Nie mozna nie zauwazy¢ w obchodach 3 maja 1807 r. catej apologetyki
napoleonskiej, ktora nadaje szczegolny rys tym uroczystosciom. Byl to zreszta
ten element, ktérego, ze wzgledu na zaistniala sytuacje polityczna, nie mozna
bylo pomina¢. Zreszta niewatpliwie w wejsciu wojsk napoleonskich na ziemie
polskie widziano pojawiajaca si¢ szans¢ na wyzwolenie narodowe. Jednak nalezy
tez wyraznie podkresli¢, ze mimo wszystko czczono gtéwnie pamiatke usta-
nowienia Konstytucji 3 maja. To z nig wiagzano obchody, ja wspominano z duma,
jako wtasne dzieto polskiej mys$li prawno-ustrojowej. To Ustawa Rzadowa
z 1791 r. podnosita dum¢ narodowa, bo przypominata o tym, ze narod polski
wlasnymi sitami dzwignat si¢ z upadku i wielowiekowych zaniedban. Kazno-
dzieje z reguly starali si¢ uwypukli¢, ze rozbiory nastapilty w wyniku zdrady.
Niekiedy czynili to tak obrazowo, jak J. P. Woronicz, ktéry poréwnat zabory
do zdrady Filistynki Dalili. Duma z dzieta 3 maja kazala méwcom z optymizmem
patrze¢ w przysztosé.

Niezwykle wazne wydaje sie wlaczenie Kosciota do obchodéw roczni-
cowych. Kosciot polski, jak wspomniano na wstepie, byt od poczatku gwarantem
Ustawy Rzadowej. Panstwo moglo upasé, ale nie przestat istnie¢ Kosciot i on

37 GKWZ”, nr 36 (5 maja 1807).

38 Tamze.
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stal si¢ teraz depozytariuszem tradycji 3 maja. I w momencie, kiedy znéw mozna
bylo obchodzi¢ ten dzien uroczyscie, wspart to Swigto swoja powaga i auto-
rytetem. Uczynil to z duzym zaangazowaniem. Licznym uroczystosciom prze-
wodzili biskupi. Ale §wigtowano tez w malych parafiach (niewatpliwie odbyto
si¢ wiele uroczystosci, o ktorych nie wspominaja zrodta). Starano si¢ zaznaczy¢
to $wigto nawet w wojsku w czasie dziatan wojennych.

Byla to, po 15 latach od obalenia Konstytucji, pierwsza mozliwos¢ pub-
licznego wyrazenia wszystkich uczué patriotycznych i uczczenia wytacznie
polskiego $wieta narodowego. W dodatku wspominano dzieto, ktérego nardd
nie zawdzigczal nikomu poza sobg samym. Starano si¢ wigc, jak widzieliSmy,
uczci¢ ten dzien najbardziej podniosle, godnie i jednoczesnie radosnie.
Potaczenie obchodow trzeciomajowych z poswigceniem polskich orldéw, wra-
cajacych po 12 latach na budynki publiczne, byto znakomitym posunigciem.
Wzmacnialo uczucia patriotyczne, ale tez powszechna rado$¢ i nadziej¢ na
odzyskanie niepodlegtosci. Uroczystosci te stawaty si¢ wielkimi manifestacjami
narodowych uczué3?

THE CELEBRATIONS OF THE ANNIVERSARY
OF THE 3RP MAY CONSTITUTION

Summary. The article concerns the celebrations of the anniversary of the establishment of the
31 May Constitution. Those celebrations were held on the 34 of May in the whole area of Poland
freed from the Prussian rule by Napoleon’s army. The celebrations took place for the second time
in history (the first time in 1792, and later the event could not be mentioned because of the
partitions). Those were both state and Church celebrations. The participation of the clergy with
the bishops at the head was of a significant importance. Besides the words of gratitude towards
the emperor of France, pride of the Polish tradition was expressed. They tried to take advantage
of this anniversary to increase patriotic feelings in the society. The celebrations were also important
for the discussion on the future of Poland, showing the Poles’ attachment to their own tradition
of the political system.

3rd

Key words: May Constitution, the Duchy of Warsaw, partitions of Poland

A Potocka, dz. cyt., s. 135; B. Szyndler, dz. cyt. s. 275-276. Co prawda obie cytowane pozycje
dotycza Warszawy, ale nie ma powodu, aby sadzi¢, ze w innych miastach bylo inaczej. Zreszta takie
uroczystosci po kilkunastu latach niewoli musialy niewatpliwie powodowac eksplozj¢ uczuc patrioty-
cznych.
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DEZERCJA Z WOJSKA KSIESTWA WARSZAWSKIEGO

Leon Antoni Sutek*

Streszczenie. Problem dezercji z wojska Ksigstwa Warszawskiego jest zagadnieniem mato
rozpoznanym w historiografii. Przeszkoda sa tu braki zrédtowe, niewatpliwa tez nieche¢¢ wiadz
wojskowych do ujawniania jej rozmiaru i bledy owczesnej sprawozdawczosci. Nalezy jednak
zauwazy¢, iz bylto to zjawisko istotne, nasilajace si¢ zwlaszcza w okresach wojen i szczegdlnie
dotykajace nowo tworzone oddziaty i rekrutéw — czyli jednostki nie zaprawione w boju. Dezercji
sprzyjata ogolna dezorganizacja administracji wojskowej w okresie dziatan wojennych. Jej powody
mogly by¢ rézne, ale znamienne jest, ze najwigcej przypadkdw ucieczki z wojska notujemy
w miesigcach lipcu i sierpniu, w czasie zniw, co pokazuje priorytety owczesnych zotnierzy,
w zdecydowanej wigkszosci pochodzenia chlopskiego. Znaczny odsetek uciekinierow notujemy
tez w departamentach tomzynskim i bydgoskim, w ktorym zachowaly si¢ silne wptywy pruskie.

Stowa kluczowe: Ksigstwo Warszawskie, armia Ksigstwa Warszawskiego, dezercja, wojny napo-
leonskie

Bogata, jak na krotki okres istnienia Ksigstwa Warszawskiego, roznego
rodzaju literatura historyczna nasuwa wiele watpliwosci i pytan co do §wiado-
mosci spotecznej, patriotyzmu, postaw do spraw wojska — w tym akceptacji
przez mlodziez stuzby w armii narodowej. Wypowiedzi na te tematy bardziej
czy mniej znaczacych ludzi zyjacych w tamtych czasach mozna kwestionowac,
natomiast trudniej jest zaprzeczy¢ wymowie liczb, z ktérymi si¢ spotykamy przy
omawianiu rozmiaréw dezercji.

DEZERCJA PRZED WOIJSKIEM

Formy uchylania si¢ od stluzby wojskowej byly rézne — w zaleznosci od
przedsigbiorczosci, inicjatywy, mozliwosci oraz odpornosci psychicznej ludzi
zagrozonych wcieleniem do armii. Najczesciej byla to ucieczka z miejsca
zamieszkania i zalegalizowanie pobytu w innej miejscowosci lub ukrywanie sig.
Wspomnie¢ trzeba o legalnym ,,wywozeniu” poborowych za granic¢ przez
kupcow i wlascicieli majatkdéw oraz o nielegalnej ucieczce, wspomaganej przez
Niemcow, znacznej liczby popisowych. Na posiedzeniach rzadu nieraz méwiono

* dr historii KUL, emerytowany nauczyciel
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o szkodach wynikajacych z czg¢stego poboru ludzi do wojska, ktory naruszat
spokdj publiczny i pobudzat mtodziez do emigracji. Jak wielka byta skala tego
zjawiska? Trudno jg woéwczas bylo podaé¢ w liczbach wymiernych, ale nalezy
przyjac¢ dla calego okresu Ksigstwa liczbe co najmniej kilkunastu tysigcy. Gen.
J. Wielhorski twierdzil, ze wynosita w przyblizeniu tyle, ile wybierano ludzi do
wojska przy kazdorazowo oglaszanym naborze!. Z tej formy dezercji przed
wojskiem korzystali poborowi w szczegolnosci z powiatow lezacych w strefie
nadgranicznej. Najwigcej ich uciekalo do Prus. Mieli z czaséw przynaleznosci
do tego panstwa rézne powiazana, a nawet i prawa. Wielu uciekto rowniez do
Rosji, bo konwencja o ekstradycji podpisana w 1808 r. nie byta tam przestrze-
gana. Najmniej mtodziezy dezerterowato do Austrii.

Jeszcze wigcej 0sob, obawiajac si¢ wcielenia, kryfo sie w kraju po lasach,
zagajnikach, chatach i zyto w ciagltej obawie represji karnych badz wcielenia
w rekruty. Tak bylo zawsze, a nasilenie tego zjawiska wystepowalo z cata
ostro$cig w okresie wojen. ,,Trzeba wszystko wykradaé, bo wiesniacy chowaja
si¢ w lasach, a obywatele po miastach™ — pisat komisarz Taczanowski w lutym
1813 r. Z tego migdzy innymi wzgledu dosytano z powiatow stabszego pod
wzgledem fizycznym rekruta, thumaczac sig, ze zdolniejsza mtodziez zbiegla za
granic¢ albo chowa si¢ w kraju. Inne wynikajace stad implikacje to nasilajace
si¢ kradzieze, a nawet przypadki bandytyzmu ze strony wldczggow, ludzi bez
stalego miejsca pracy groznych dla otoczenia, ktorzy, bywalo, ze laczyli si¢
w bandy. Wigcej na szczgscie byto takich, co legalizowali swoj pobyt w innym
powiecie czy departamencie, jak to bylo z uciekajacymi przed poborem z Galicji
do departamentu radomskiego. Ustawa z 18 stycznia 1810 r. o0 wydawaniu przez
urzedy zaswiadczen uprawniajacych do zmiany miejsca zamieszkania i pracy,
mimo oglaszania jej tresci w dziennikach departamentowych, w zasadzie nie
byla przestrzegana. Za zbieglymi rozsytano listy goncze (via cursoria) po
gminach i powiatach, a nawet drukowano w gazetach i dziennikach urzgdowych.
Przetrzymujacych ostrzegano, ze beda tak samo karani, jak za przechowywanie
dezerterow. Pozniej wydawane amnestie obejmowaly réwniez i tych, ktorzy
w ten nielegalny sposob uchylali si¢ od stuzby wojskowej?.

' [...] kazde bowiem wybieranie, czy to mniejszej czy wickszej ilosci, zawsze rowna liczbe do
emigracji pobudza”: Bibl. PAN w Krakowie, rkps 139, s. 246 1 249; Poniatowski na sesji Rady Ministrow
18 1 1812 r. Pobdr ,,[...] wydaje si¢ uciazliwym dla kraju, z ktdrego przez czesty poptoch uchodza za
granicg”: AGAD, ARM, sygn. 69, s. 219, 227; sygn. 71, s. 17; AGAD, RSiRM, ser. II, 205, s. 85;
Archiwum Wybickiego, t. 11, wyd. A. M. Skatkowski, Gdansk 1948-1950, s. 274.

2 Artykut 11 dekretu N.P. z 18 stycznia 1810 r. zapadiego bardzo mato wykonywanym by¢ musi,
a ludzie bez zaswiadczenia do gmin przyjmowani bywaja” (,,Dzienniki Departamentowe” [dalej — Dz.
Dep.] Kalis. r. 1811 s. 34; AGAD, ARM, sygn. 66, k. 39; sygn. 51, s. 109 — wypowiedz Taczanowskiego.
Listy goncze i pisma o zwrot popisowych: APP, maj. Czerniejewo, sygn. 1074; AP w Lublinie, AOZ,
3253, t. 1, s. 128; Bibl. Lopacinskiego, rkps 1717, s. 133, 143, 155, 186; Bibl. Kornicka, rkps poz. 269,
276, 280; Dz. Dep. Ptoc. nr 24, 37, 61, z r. 1811; Dz. Dep. Kalis. zr. 1809, s. 353, 378; O wloczggach,
bandach i ich zwalczaniu: AGAD, ARM, 66, s. 5; AGAD, AZ, 3131, s. 69, 70. 159.
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Spotykamy si¢ tez z licznymi i1 wstrzasajacymi opisami samookaleczenia,
ktérych liczba niepokojaco zaczeta wzrastaé z koncem 1810 r. Pobor kantonowy
odbywat si¢ nieczgsto, wybierat rekruta przez zaskoczenie i dotyczyt niewielu
mezczyzn. Konskrypcja z cala procedura spisowo-nakazowa na przeglady i loso-
wanie silniej oddzialywata na psychike ludzi; stad braty si¢ przypadki samooka-
leczenia. Przypadki te ze wzgledu na drastycznos¢ stosowanych srodkow, a takze
natychmiastowe, trudne do przewidzenia skutki, nabieraly i wowczas szerokiego
rozglosu — tym bardziej, ze byly wyrazem wielkiego strachu przed wojskiem
i odwagi przez sam fakt targniecia si¢ na swoje zdrowie, a czgsto i zycie. Kosa,
nozem czy siekierg ucinano palec lub palce u prawej r¢ki, czasami dton lub reke
po tokie¢. W Lomzynskiem za$ czestymi przypadkami byto jatrzenie ran na ciele
przez stosowanie wywarow z trujacych ziot, czasami dla ostabienia organizmu
pito taka trucizng, ktora wywolywata nawet skutki Smiertelne. ,,0d niedawnego
czasu liczne wydarzaja si¢ przypadki, ze konskrypcjonisci dla uwolnienia sig,
czyli uczynienia si¢ niezdolnymi do stuzby wojskowej, palec u prawej reki sobie
ucinaja...” — pisat w kwietniu 1812 r. prefekt bydgoski Gliszczynski i zapowiadat
kare wigzienia w fortecy od roku do trzech lat i karg chtosty (60 batow w dwdch
ratach). Powolywat si¢ na wyroki sadow, ktére skazywatly na podstawie praw
z pruskiego kodeksu karnego (cz. 11, tyt. 20, ?802); takg sama kar¢ otrzymywali
pomagajacy w tym przestepstwie. Prefekci departamentow, oglaszajac wyroki
w dziennikach urzedowych, prosili ksi¢zy, aby mowili o tym w czasie kazan
i pigtnowali te wykroczenia jako sprzeczne z etyka katolicka?.

Ktopotliwe bytlo doprowadzenie poborowych do wyznaczonych putkow.
Przy rekrutowaniu kantonowym administracja nie miata wigkszych problemow,
bo oficerowie stawili si¢ po odbiér do powiatéw, a nawet gmin. Przy naborze
konskrypcyjnym trudnosci znacznie wzrastaty. Przeglady popisowych i loso-
wania odbywaty si¢ w powiatach, skad pod konwojem gwardzistow czy wyna-
jetych dozorcéw dostarczano ich do odlegtych nieraz o dziesiatki kilometrow
stolic departamentéw (z Augustowa do Lomzy 110 km). Zatosnie — wywolujac
litos¢ — wygladaty takie konwoje. Tam komisja wojskowa dokonywata przegladu,
nienadajacych si¢ odrzucata i nakazywata dostawi¢ uzupetnienie. Cala ta proce-
dura, od wezwania poborowych do przekazania wojsku, trwata kilka, nieraz
kilkanascie dni, w tym czasie wielu rekrutéw uciekato. Swiadcza o tym czesto
spotykane adnotacje w listach gonczych: ,uciekl w czasie popisu”; ,uciekt
z transportu”. Z 17 rekrutdw transportowanych w 1809 r. pod dobrym konwojem
z Zamoscia — do Lublina dowieziono o$miu.

Do stolic departamentow po odbior rekruta zglaszali si¢ oficerowie. Byla
to dla nich trudna misja, zdarzato si¢ bowiem, ze do putku moégl powrdci¢ sam

3 AGAD, ARM, 71, s. 276; Dz. Dep. Lomzyn., nr 5 z 21 I 1812 (b. s.); Dz. Dep. Plock., nr 25
z23 Vinr 56 z 25 X 1811; nr 108 z 24 X 1812 (b.s.); Dz. Dep. Bydg., 1812 r., s. 85, 105-106; Dz.
Dep. Krakow., 1812 r., s. 332.
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oficer bez pobranego rekruta. Dla sierzanta H. Dembinskiego wyprawa do
Lublina po uzupetnienia dla 5 putku strzelcow konnych zakonczyta si¢ pomysl-
nie. Komendant miasta (placu — jak woéwczas nazywano), jego kuzyn, ptk Tisson
wybrat mu spokojnych ludzi. Mimo to Dembinski w drodze codziennie kupowat
im wodke, ,,zeby ich od uciekania powstrzymac¢”. Dzigeki tym zabiegom ubyt
tylko jeden rekrut?.

Okres rekrucki, trwajacy do przysiggi trzy miesigce, byl dla wcielonych
bardzo trudny. Tegsknota za domem, trudne ¢wiczenia pod okiem nieraz brutalnie
obchodzacych si¢ kaprali i sierzantdw, stabe wyzywienie 1 brak mundurdéw
sktaniaty do dezercji. Swiadczg o tym nastepujace wypowiedzi:

20 wrzesnia 1811 r. — pref. kaliski do mieszkancow: ,,Gdy korpusy
wszelkiej broni [...] piechota i artyleria po dwukrotnym zapelnianiu siebie
popisowymi nie znajduja si¢ w liczbie etatowej z powodu dezercji popisowych,
ktorzy opuszczajac swe Orly po kraju sie tutaja i ukrywaja...”.

23 wrzesnia 1811 r. — ks. minister wojny na sesji Rady ministrow: ,,[...]
gdy na koniec z liczby popisowych frzecia czes¢ przeszio uciekia [podkr. L. A.
S.], a niektérzy tylko innym zastapieni zostali...”. Wiosng 1812 r. Poniatowski
informowat Napoleona o stabym przygotowaniu armii: ,,Z niektérych grup
swiezych, lecz nieumundurowanych rekrutéw az 25% ucieka juz w czasie
pierwszego przemarszu do macierzystych putkow”. 29 lipca 1812 r. donosit
Berthierowi z Mohilowa, ze od chwili przejscia Niemna utracit miedzy innymi
z powodu dezercji 1/3 ludzi; sytuacje t¢ thumaczyt swiezo wcielonym rekrutem
nienawyktym do trudow?.

Liczby te nie s przesadzone, powiedzialbym, ze mogly by¢ nawet za-
nizone. Stwierdzam to na podstawie danych z ksiggi ewidencyjnej zotnierzy 17
p.p., w ktérej podana jest data przybycia rekruta i data dezercji. Na 3531
zapisanych zbieglo z tego putku w okresie od 1 czerwca do 20 grudnia 1810 .
491 — co stanowi 13,9% zoierzy. Z tej liczby (491) w ciagu pierwszych trzech
miesigcy stuzby zbieglo 255 — co stanowi 52%; z tego wynika, ze tylko 48%
dezerteréw uciekto po wystuzeniu juz trzech miesiecy. Wniosek stad oczywisty,
ze najtrudniejszy dla zotnierza byt wlasnie okres adaptacyjny, jak wskazuje
tabela — pierwsze dwa miesigce pobytu w wojsku®.

4 Pamietiki H. Dembinskiego, Poznan 1860, s. 90; AGAD, Sekr. Stanu, 15, s. 232-233; AP
w Lublinie, AOZ, 1656, k. 765, 799.

5Dz. Dep. Kalis., z 1. 1811, s. 409; AGAD, ARM, 69, s. 175; J. Falkowski, Obrazy z zycia kilku
ostatnich pokolenn w Polsce. Ksiestwo Warszawskie, t. V, Poznan 1887, s. 525; Korespondencja Ksiecia
Jozefa Poniatowskiego z Francji, t. IV, Poznan 1921, s. 236-240.

© Ksiazka ewidencyjna, AGAD, AOZ, 2585. Tabela wykazuje postepujaca dezercje w pierwszych
60 dniach pobytu rekruta w wojsku. Pozniej nastepuje tendencja spadkowa. Zwracam uwage na mala,
w stosunku do nastgpnych tygodni dezercj¢ w ciagu pierwszych siedmiu dni; jak nalezy si¢ spodziewac,
rekruci byli bardziej pilnowani.
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Tabela 1. Czas pobytu w 17 p.p. rekrutéw (przed przysigga) do dnia ucieczki

Czas pobytu w wojsku Do 7 dni 14 dni 14-30 dni | 30-60 dni | 69-90 dni Razem
Liczba dezerterow 27 41 69 75 43 255

Przypominam fragment zdania wypowiedzianego przez ks. J6zefa Ponia-
towskiego w listopadzie 1811 r.: ,,a niektorzy tylko innymi zastgpieni zostali”.
Uzupetnienie stanu putkéw za zbieglych rekrutéw jako zagadnienie kontro-
wersyjne bylo tematem powaznych sporéw miedzy Poniatowskim i reszta
ministréw. Zwazywszy na znaczng liczbe uciekajacych — co najmniej 1/3 ludzi
dostawionych wojsku — byl to wiec problem powazny dla obu stron. Zaréwno
ministrowie, jak i urzednicy administracji cywilnej uwazali, ze odpowiedzialnos¢
ich konczy si¢ z chwila przekazania poborowych w rece wojska. Mozna im
przyznac racje. Odmienne stanowisko zajmowat ks. J6zef i generatowie, chociaz
w szczegdtach proceduralnych nie byli jednomyslni. Jedni uwazali, ze odpo-
wiadajq za rekruta z chwila zapisania go w ewidencj¢ putku, inni — ze od momentu
ztozenia przysiegi, ale w przypadku ucieczki wszyscy zgodnie zadali przystania
zbiegltych lub innych w zastgpstwie, motywujac tym, ze niewltasciwych ludzi im
dostarczono. Sam gen. J. H. Dabrowski juz 6 grudnia 1806 r. w proklamacji
kantonowej w punkcie pierwszym mowil o przekazywaniu do wojska ludzi
mtodych, zdrowych i sprawnych, a w punkcie czwartym: ,,Obywatele maja
dostarczy¢ osoby pewne na kanton, inaczej na miejsce zbiegltego innych przy-
stawi¢ beda musieli™”.

Podobne stanowisko zajmowato wojsko podczas rekrutowania przed kam-
panig 1809 r. i w czasie tej wojny. W Galicji zawsze za zbieglych zadano
dostawienia innych. Gubernator Warszawy gen. Kamieniecki 29 sierpnia narze-
kat na zty kanton, ktory najczesciej uciekajac z oporzadzeniem wojskowym
przyczyniat si¢ do znacznych strat dla skarbu. Zaproponowal wigc podjecie
uchwaty, aby kazda wie$ i miasto nie tylko dostarczytly za nich innych — zdatnych
do wojska, ale zeby tez odpowiadaly za poniesione przez putk straty materialne.
Sprzeciwit si¢ temu minister spraw wewnetrznych J. Luszewski, bo — jak
oswiadczyt — zaradzi temu wprowadzenie w zycie ustawy o konskrypcji z 9 maja
1808 r.8 Wprowadzenie konskrypcji sprawy tej — jak wiemy — nie rozwigzalo.
Dowddey putkdéw i w latach nastepnych zadali za dezerterow uzupehien, bo jak
wyjasnili: ,[...] rekrut nie byt wzigty z gruntu [lecz — L. A. S.] wldczedzy
1 wypuszczeni z wigzien”. Urzednicy powiatowi, obawiajac si¢ represji ze strony
wojska, rozpisywali, mimo sprzeciwow ze strony dworow i magistratow, pobory
uzupetniajace. Po przegladzie jazdy inspektor gen. Aleksander Rozniecki odestat
,»Z tego wojska ludzi z defektami, niepewnych, nieuzytecznych i mato co

7 AGAD, AD, t. X, poz. 129, a druk tej odezwy, [w:] APP, maj, Biata Radolinska, sygn. 290,
k. 49.

8 AGAD, ARM, 66, k. 31; Bibl. PAN w Krakowie, rkps 1616, k. 96, 151.
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obiecujacych”. Poniatowski, powotujac si¢ na to rozporzadzenie inspektora
z lutego 1811 r., uzyskatl od krola dekret na rozpisanie 3-tysigcznej konskrypcji®.

DEZERCJA Z WOIJSKA

W okresie migdzywojennym (lipiec 1807—14 kwietnia 1809) napotykamy
powazne trudnosci w ustaleniu rozmiaréw dezercji w putkach, w legiach i w catej
armii. Wladze Ksigstwa w trosce o dobra opini¢ wojska, by go nie szkalowac
przed Francuzami i spoleczenstwem, w ktorym do coraz wigkszego glosu do-
chodzity wrogie ugrupowania polityczne, powstrzymywaly si¢ z publikowaniem
informacji o dezerterach i dezercji. By¢ moze ministerstwo wojny dysponowato
poufnymi, tajnymi materiatami, ktore jednak — tak jak okdlniki i cyrkularze, nie
dochowaty si¢ do naszych czasow. Kwatera Glowna Wojska Polskiego w
raportach do wtadz francuskich podawata na ten temat skape informacja.

Dysponujemy niepelnymi materiatami z biur wojskowych tylko o dezerte-
rach zatrzymanych i sadzonych, co pozwala hipotetycznie ustali¢ rozmiary
dezercji w roku 1808. Brakuje natomiast i takich zrodet do drugiej polowy 1807 1.
i poczatkowych miesigcy 1809 r. Ale nasilajaca si¢ dezercja i jej rozmiary
musialy budzi¢ uzasadniony niepokdj rzadu, skoro ministrowie wojny i policji
12 stycznia 1808 r. o$wiadczyli: ,,[...] iz czgsto odbieraja doniesienia 0 mnozacej
si¢ coraz bardziej liczbie dezerterow w wojsku narodowym, przez co nie tylko
wojsko traci, lecz i kraj na ludnosci szkoduje”!0. W Swietle tej wypowiedzi
dezercja stawata si¢ powaznym problemem ogdlnospolecznym i gospodarczym.

Musiata budzi¢ uzasadnione obawy dowddztwa wojskowego, ktére byto
zaniepokojone zorganizowanymi przypadkami ucieczek, nieraz catych plutonow.
5 putk jazdy (ptka Turny) cieszyt si¢ dobra opinia, a mimo to 10 kwietnia 1808 r.
doszto do zbiorowej dezercji 12 Zzonierzy, czyli catego plutonu wraz z sierzan-
tem. Jeszcze w tym roku w maju uciekto 10, a w sierpniu 12. Z pewnoscig i te
dezercje byly wczesniej przygotowane i zorganizowane; one najbardziej budzity
niepokdj. Podczas manewréw Leg. II 20 kwietnia tego roku zdezerterowato
5 zohnierzy, a 4 pazdziernika réwniez 5 z 3 p.p. Kwatera Gtowna przystapita do
zwalczania dezercji. Z pewnoscia z jej polecenia generatowie poszczegolnych
legii powysytali w teren oficerow z zadaniem wytropienia i dostarczenia dez-

9 Bibl. Czartoryskich, rkps 2009, s. 206; AGAD, AZ, 3131, s. 158. Wyjasnienia zastepcy ministra
wojny Wielhorskiego w sprawie nieprzyjgtego przez wojsko rekruta (sesja z 25 VIII 1812 r.): AGAD,
ARM, 72, s. 96-97.

107¢ wstgpu do projektu uchwaty o nagrodzie 30 zlp za dostarczenie dezertera: AGAD, RSiRM,
ser. 11, 248, s. 34-35; Protokoly Rady Stanu Ksiestwa Warszawskiego, wyd. B. Pawlowski, t. I, cz. 1,
Torun 1960, s. 113. Piszg¢ o cyrkularzach i okdlnikach administracji terenowej, gdyz tam zamieszczane
jednak bylty listy goncze dotyczace dezerterow. Poniatowski w raportach wystanych do Paryza z 1 11
i 16 IIT 1808 r. wykazat tylko 15 dezerterow; Korespondencja Poniatowskiego, t. 11, s. 26n. (1 p.p. —
8i3pp. -7
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erterow; tak przynajmniej postapita Kwatera Gtowna Legii II. W lutym 1808 r.
wystata w okolice Stawiszyna (pow. sieradzki) oddzial z 7 pp. z por. Lask-
owskim, ktory zatrzymat 24, a w pazdzierniku por. Szymanowski (w pow.
wielufiskim) — 18 dezerterow!!. Dzieki tym poczynaniom mozemy w przy-
blizeniu ustali¢ dezercje w putkach piechoty: 3, 6 i 7 oraz w 5 p. jazdy, co
wykazujemy lacznie w kolejnych miesigcach.

Tabela 2. Dezercje w poszczegolnych miesigcach

Miesigce 1 1T Im | Iv | V | VI | VII |VIII | IX | X | XI | XII | Razem
Liczba dezerterow 4 38 8 34 — 35 - - - 51 - 3 173

Z materiatéw, jakimi dysponujemy do roku 1808, uzyskujemy niepeine
informacje, np. nie zawsze podany putk. Na podstawie opracowanego, nizej
przedstawionego zestawienia, dochodzimy do wniosku — po wzieciu pod uwage
proporcji wojska w formacjach — ze procent dezercji byl w tym czasie wiekszy
w kawalerii niz w piechocie; ilustruje to tabela 3.

Tabela 3. Dezercje w poszczego6lnych formacjach

. Dezerterzy Liczebnosé¢ wojska Procent
Formacja Razem , ..
zatrzymani | niezatrzymani z koncem 1808 r. dezercji
Piechota 110 44 154 13 162 1,17
Jazda 33 61 94 5500 1,70
Artyleria i saperzy 2 2 4 brak danych -
Razem 145 107 252

Zatrzymani i sadzeni dezerterzy stanowig, jak widzimy niewielki procent,
ale faktycznie byt on znacznie wigkszy. Poczucie zblizenia do realnie istniejace;j
dezercji uzyskujemy z raportow o stanie wojska w 5. putku jazdy. Ot6z od
1 wrzesnia 1807 do 13 wrzesnia 1808 r. zdezerterowato 63, a zatrzymano tylko
3, czyli co 21. dezertera. Przyjmujac ten hipotetyczny wskaznik 21:1 w odnie-
sieniu do powyzszej tabeli (zatrzymani 145), daje to nam liczbg catkiem praw-
dopodobng — 3045 osdb, ktore w roku 1808 dopuscity sie dezercji.

Sytuacja nie zmienita si¢ po wybuchu wojny w 1809 r. Atmosfera wojny
imobilizacja (8 tys.), przegrana bitwa raszynska i cofanie si¢ w pewnym nietadzie
wojsk Ksigstwa oraz pospieszne organizowanie roznych sit zbrojnych — to gtéwne
czynniki, ktére spowodowaly jeszcze wigksza dezercj¢, niz byta przed wojna.
Spdjnosé organizacyjna i przydatno$¢ na froncie tych roznych zwigzkéw pa-

" Dezerterow z 5 putku jazdy wyliczytem z ksiggi raportow, w: Bibl. PAN w Krakowie, rkps 1182,
a dezerterow z Legii I, w: AGAD, AZ, sygn. 3131, s. 40-41, 100-101, 104, 106, sygn. 3132, s. 120
— rozporzadzenie ministra wojny o Sledzeniu i zatrzymaniu dezerterow z Putku Lekkiego Gwardii
Cesarskiej putkownika Krasinskiego. Wyroki na dezerteréw oraz o zatrzymanych i sadzonych dezerterach
w drugiej potowie 1808 r.: tamze, s. 163-169, 171-172, 186, 190 i z wrzesnia 1807 r.: APP, maj, Biata
Radolinska, 241. W pow. rawskim zwrdécono wojsku 14 koni po dezerterach: AGAD, Militaria III, 237
(b. s.).
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ramilitarnych nie réznita si¢ od powolywanych w latach 1806-1807, wigc
pominiemy je w naszych rozwazaniach, a zajmiemy si¢ tylko regularnym woj-
skiem. Zasilane §wiezym rekrutem tez tracito na wartos$ci, co objawito si¢ miedzy
innymi wzmozona dezercja. Gen. Mohr 15 maja zaatakowat z duza powsciagli-
woscia usytuowany po lewej stronie Wisty torunski przyczotek mostowy. Tak
tatwego sukcesu generat austriacki na pewno si¢ nie spodziewal. Po niespelna
trzygodzinnej bitwie szaniec przedmostowy twierdzy torunskiej wraz z artyleria
i prawie tysigcem zotnierzy polskich zostal opanowany. Bronilo go péttora
tysigca §wiezo powotlanego rekruta, ktorego tatwiej byto rozproszy¢, niz pobic.
Jozef Wybicki starat si¢ tych rozpedzonych, blakajacych si¢ i innych tutajacych
sie dezerterow tapac i na powr6t dostawia¢ do ich jednostek!2.

Dezercja w poczatkowych trzech pierwszych miesigcach (maj—lipiec)
w wyniku duzej dowolnosci obserwowanej przy organizowaniu wojsk galicyj-
sko-francuskich dezorganizowata i niweczyta wysitek wtadz, nie méwiac juz
o wysokich z jej powodu stratach materialnych. Od sierpnia podjeto zdecy-
dowana z nig walke i w efekcie uratowano putki od catkowitego rozprzezenia;
ale przypadki dezercji, i to zbiorowych, zdarzaty si¢ nadal. 2 sierpnia z 1 kom-
panii 2. batalionu 13 p.p. uciekto wraz z kapralem 9 zotnierzy, nazajutrz 7. We
wrzesniu zdezerterowalo z putkéw rozlokowanych w Lublinie 52, a w Zamosciu
z putku huzaréw 12; w pazdzierniku odpowiednio 13 i 3. Sg to tylko przypadki
i liczby podane przyktadowo. Jakie byly rzeczywiste rozmiary dezercji — tego
nawet dowodztwo wowczas nie byto w stanie ustalic. Wiemy przeciez, jak
niedoktadna byta sprawozdawczos¢ w czasach pokoju. Po wojnie putkownicy
zwracali si¢ do dowodcoéw kompanii i bataliondw, aby ci probowali odtworzy¢
z pamigci ilu (gdzie i kiedy) Zzolnierzy poleglo, ilu skierowano do szpitali, a ilu
zdezerterowato!3. Mimo to mozemy ustali¢, zakladajac pewne (dopuszczalne
w tej sytuacji dokumentowej) odchylenia, rozmiary dezercji na podstawie po-
réwnania poczatkowego stanu wojska, naboru rekrutéw i stanu wojska po
zakonczeniu wojny!4.

12 Bibl. Czartoryskich, rkps 3159, s. 35-36; Archiwum Wybickiego, t. 11, s. 349-351.

13 Nie mamy danych z centralnych biur wojskowych i rzadowych. Opieramy sie na informacjach
pochodzacych z najnizszego szczebla administracji terenowej; sg to okoélniki i cyrkularze: Bibl. PAN
w Krakowie, tkps 135, k. 42-54; AP w Lublinie, AOZ, sygn. 3253, t. I, s. 133, 162, 182, 187, 230.

14 Dane odnosnie do naboru i stanu wojsk: AGAD, APP, 150, s. 160 — tabela ,,dostawionych ludzi
do wojska” w rozbiciu na departamenty i formacje wojska. Nie uwzglednitem gwardii (przyjmujac stan
minimalny), chociaz sporzadzajacy tabele twierdzit stusznie, ze wiaczono ja do wojsk regularnych.
Liczba powotanych pod bron, z gwardiami i powstaniami szacuje si¢ na 40 tys.; Tabela dotyczy Ksigstwa:
AGAD, AN, 8, s. 109-110; Bibl. PAN w Krakowie, rkps 134, s. 62; K. Krzos, Z ksieciem Jézefem
w Galicji w 1809 roku, Warszawa 1967, s. 218. Gdy uwzglednimy przekazanych w sierpniu z Ksigstwa
do armii galicyjskiej 7918 zolierzy, to o tyle dezercja powigkszy si¢ w jednej, a zmniejszy w drugie;j:
L. A. Sutek, Kontrowersyjna postaé generala z okresu napoleonskiego, ,,Przeglad Humanistyczny”, 28
(1984), nr 5/6, s. 138.
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Tabela 4. Stan armii i ,,ubytki” w okresie wojny 1809 r.

. Liczba na Nabcj)r do Liczba (a+b) Stan rwe 4
Armia poczatku wojny wojska wrzesniu Ubytki (c—d)
a b c d
Ksigstwo War. 19 000 20 000 39 000 26 089 12 911
Gal.-Franc. - 24 511 24 511 17 368 7143
Razem 46 458 20 054

Przyjmujemy, ze zmartych, zabitych (tych byto mato) rannych i wzigtych
do niewoli byto powyzej 2 tysiecy 0sob; dezercja wynosita wigc okoto 18 tysiecy.
Przypominamy, ze przy mniejszej liczbie ludzi zaangazowanych na froncie
w wojnie 18061807 byto, wedtug Kukiela, 12 tysigcy dezerterow. Zaktadajac,
ze jest to liczba maksymalna, sprébujemy ustali¢, postugujac si¢ analogia, stan
minimalny dezercji, wykorzystamy wiarygodne i petne dane z 17 p.p., z ktérego
w czasie tej wojny ucieklo 238 zohierzy. Przyjmiemy, ze srednia dezercji
w pozostatych putkach piechoty byta taka sama, mimo ze w niektérych putkach
byta mniejsza liczba zotierzy. 17 p.p. im. Zamojskich rozpoczat rekrutacje
w pottora miesigca od rozpoczecia wojny (od 1 do 30 czerwca doszedt do stanu
559 zohierzy i oficerow) i mial, ze wzgledu na ,,ordynacki” mecenat, najko-
rzystniejsze warunki. W innych pulkach dezercja mogta by¢ nawet wigksza.
Wyliczenia moje sa nastgpujace: putkéw piechoty 17 x 238 i jazdy 15 x 200 (bo
liczyty mniej zolnierzy) — razem 6846 dezerterow. Jest to liczba znaczna, ale
realna. Potwierdza t¢ liczbg¢ wspotczynnik dezercji wyliczony na podstawie
danych z 17 p.p., ktory wynosi 13,9%. Zastosowany do liczby 46 457 (stan
wojska we wrzesniu) daje nam 6458 dezerterow. Liczba 18 tysigcy, wyliczona
w tabeli 3, moze by¢ tylko woéwczas prawdziwa, jesli zaliczymy tu tych wszyst-
kich ,,zbiegow”, ktorzy przekazani do wojska przez majatki, gminy i miasta byli
w nim dzien, dwa czy kilkanascie dni, lub nawet tych, co nie doszli do putku.

Drugi okres migdzywojenny (14 pazdziernika 1809 — 22 czerwca 1812)
charakteryzuje si¢ wzmozong dezercja — jak zwykle po wojnie — do potowy
1810 r., a pozniej pewnym jej zahamowaniem na skutek wysokich wyrokow
z francuskiego wojskowego kodeksu karnego (10 wyrokéw $mierci), przez
powolanie w dywizjach i w twierdzach Sadoéw Szczegdlnych Wojennych. Ponow-
nym nasileniem dezercji od pazdziernika 1810 r., z powodu licznie urlopowanych
zohierzy, ktorzy nie powracali do putkéw (uznani za dezerterdw) oraz w zwiazku
z wycofywaniem wojsk za Wiste (zagrozenie ze strony Rosji) i z ewakuacja
szpitali, magazynow i technicznego zaplecza wojskowego, co spowodowato
niejaka dezorganizacj¢ i psychoz¢ wojenng. O rozmiarach dezercji $Swiadcza
wypowiedzi dowddztwa:

6 czerwca 1810 Kossecki do gen. Mielzynskiego: ,,Rozpanoszyta si¢
dezercja [...] zotnierze nie widza za to kary; sadzi¢ stosownie do regulaminu
Ksigcia ministra”.
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19 pazdziernika 1810 (sesja) ,,Ksigz¢ minister wojny wnosi, ze wielu
dezerteréw ukrywa si¢ po kraju; sa to po wigkszej czesci urlopnicy, ktérzy nie
powroécili i dziedzice ich przechowuja”. ,,Przekonany bedac [Poniatowski], ze
po calym kraju znalaztoby si¢ do kilku tysiecy zbiegéw od poczatku uformowania
wojska [...]”.

17 lutego 1811 (sesja) WypowiedZ ministra wojny: ,,[...] duzo ukrywa si¢
dezerteréw [...] i znaczna liczba urlopowanych nie powraca do swoich putkow.
Jak okazuje [si¢] na liscie, ze jednego regimentu 103 urlopowanych nie po-
wrocito [...]”.

19 lipca 1811 r. Gen. J. Wielhorski na posiedzeniu Rady Stanu: ,,[...]
znaczna dezercja wewnatrz kraju [...] uszczupla znacznie liczbe wojska naszego
przez co nigdy do postanowionego kompletu doprowadzonym by¢ nie moze
[...] stad czeste pobieranie popisowych [...] to zawsze spokojnos¢ publiczng
nadwyreza”.

23 listopada 1811 (sesja) Zastepca ministra wojny (Wielhorski): ze
z poprzedniego popisu przeszto 1/3 zaciagnigtych zbiegla, ze duza liczba urlo-
powanych nie powraca; w niektorych putkach osiaga liczbe 694 zohierzy!S.

W tym okresie, wynoszacym dwa i pét roku, trudno podjac ryzyko nawet
teoretycznego ustalenia rozmiaréw dezercji. Skladaja si¢ na to okolicznosci,
o ktorych byla mowa wcezesniej, a takze zatrudnienie catych dywizji przy wzno-
szeniu fortyfikacji, ciagle zmiany ilosciowe wojska powodowane uwalnianiem
ze stuzby, urlopowaniem i stale prowadzonym — az do wymarszu na wschod —
najpierw ochotniczym zaciagiem, a od poczatku 1811 r. ustawowym, dekreto-
wanym przez krola poborem konskrypcyjnym i kantonowym. Przy uwzgled-
nieniu tych wszystkich niekorzystnych czynnikow stwierdzamy oczywisty
wzrost dezercji rowniez w stosunku procentowym. Potwierdzaja to zestawienia:
od potowy pazdziernika 1809 r. do konca 1810 r. odnotowalismy 511 dezerterow,
w roku 1811 — 667, a przez niespetna 6 miesigcy 1812 — 529. Razem bylo 1707
dezerterow.

Armia Ksigstwa z polecenia Napoleona wydanego w styczniu 1810 r.
miata liczy¢ 60 tysigcy zohierzy. Mimo trwajacego w okresie dwoch lat zaciagu
1 stycznia 1812 r. liczyla 45 437 oficerow i zolierzy oraz 1860 rekrutéw
w zaktadach, ktorzy oczekiwali na skierowanie do putkow. Francji stuzyto 18
tysigcy Polakdw poza granicami Ksigstwa: w twierdzach pruskich i na zachodzie
Europy. Pozostawali oni na utrzymaniu Napoleona. Ksigstwo zasilito Wielka
Armi¢ wojskiem liczacym 74 722 osoby; musiato wigc od stycznia do polowy

15 AGAD, AZ, 3131, s. 8; AGAD, ARM, sygn. 68, k. 134; sygn. 69, k. 21; AGAD, RSiRM, ser.
II, 284, s. 1 i n.; AGAD, ARM, 70, s. 129. Czgsto tak dyskutowano w zwiazku z zadaniami rozpisania
konskrypcji i projektami odpowiednich ustaw: AGAD, RSiRM, ser. II, 284, s. 9, 12, 30-33, 75-78,
90-99, 100-103, AGAD, A PP, 153, s. 96 — jest mowa o 5 tys. dezerterow i urlopowanych, ktorych
po 3 miesigcach wypisuje si¢ z wojska i uznaje za dezerterow.
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czerwca powotaé przeszto 27 tysiecy nowych rekrutow. Mobilizacji w 1812 r.
towarzyszyla propaganda sukcesu — latwego zwycigstwa nad Rosja i nadzieja
na odbudowg panstwa polskiego w granicach przedrozbiorowych. Te czynniki
pomoglty w kompletowaniu putkdéw i korpuséow, ale nie miaty wplywu na
przygotowanie ich do trudow i zadan taktyczno-operacyjnychl®,

Mimo tej sprzyjajacej atmosfery jak zawsze przy poborze dezercja byta
znaczna — o wiele wigksza niz w ubiegtym roku. Z okresu od stycznia do potowy
czerwca 1812 r. na podstawie listow gonczych naliczono 552 dezerterow; dla
poréwnania w catym roku 1811 byto tylko 667 dezerteréw!”.

Plaga wszystkich korpusow Wielkiej Armii od samego poczatku tej wojny
byly wtoczegostwo, maruderstwo i w konsekwencji tego nasilajaca si¢ dezercja.
Cate ich ttumy — jak pisze Brandt — ,,zalegatly po wsiach i miastach”. ,,Pod tym
wzgledem korpus (polski V) zdobyt smutng stawe i palme pierwszenstwa. Stan
liczebny korpusu zmniejszyt si¢ katastrofalnie na skutek dezercji, maruderstwa
i chorob”. Bez bitwy w dwa miesigce ubyto 33%; w Borysowie pod bronig
u Poniatowskiego pozostawaty 23 tysiace, zatem straty wynosity 13 557. ,,Jestem
sam przerazony — stwierdzal — tak znacznym ostabieniem regimentow”. Ttu-
maczyl ten stan rzeczy przed Napoleonem i dowddztwem francuskim swiezym
rekrutem, chorobami na skutek robot przy budowie twierdz i trudami marszu.
Faktycznie miato to wplyw na zwigkszenie dezercji, ale — jak uzupelnia te
wypowiedz Brandt — powodem byt rowniez brak zywnosci, dyscypliny i karnosci.
W pazdzierniku z V korpusu pozostato zdolnych do boju 4 tysiace piechoty
i 600 jazdy, a w drodze powrotnej spod Moskwy 10 listopada Poniatowski
podawat ze Smolenska stan wojska: 600 piechoty, 30 jazdy i 45 dziat. Proponowat
odbudowe oparta na dywizji 17. i przyjecie jej nazwy; z dywizji 16 1 18
pozostawi¢ podstawowg kadre, ktora zatrzymujac dezerteréw i maruderow miata
zajac si¢ odbudowq swoich putkow, a reszte kadry chciat wysta¢ do kraju w
celu organizowania wojska z trwajacego tam — tak sadzil — poboru 17 tysigcy
rekrutow. Plany, jak zwykle dobre i realne, okazaty si¢ trudne w realizacji!8.

16 Szczegotowe dane o stanie armii na 1 stycznia 1812 r. zawiera Korespondencja Poniatowskiego,
t. IV, s. 3-12; z materiatéw tych korzystal M. Kukiel (Dzieje wojska polskiego w dobie napoleonskiej
1795-1815, t. 11, Warszawa 1918, s. 9-10); R. Bielecki, Ksigze Jozef Poniatowski, Warszawa 1984, s.
175. W wielu publikacjach i zrodtach jest mowa o weieleniu 33 784 popisowych; wyjasniam — wliczony
w t¢ liczbg jest tez zaciag z 1811 r.

17 Bibl. Czartoryskich, rkps 3894, k. 13, 22, 36; B. Grochulska, Ksiestwo Warszawskie, Warszawa
1966, s. 194, 199; podobnie Bielecki i Kukiel pisza o znacznej dezercji. Odmiennie pisze tenze Bielecki
— 1 z tym si¢ nie zgadzamy — [w:] Dal nam przykiad Bonaparte, oprac. R. Bielecki, A. Tyszka, t. 11,
Krakow 1984, s. 6: ,,[...] czgsto poczatkowa dezercja [ma na uwadze pierwsze lata Ksigstwa] stopniowo
maleje, a chlopski Zzotnierz — sumienny i ofiarny — czynnie broni ojczyzny i stuzy jej wiernie, cho¢
zdarza si¢, ze przez wiele miesigcy nie otrzymuje zotdu i chodzi w potatanym mundurze”.

18 Y. Brandt, Pamiemik oficera polskiego 1808—1812, Warszawa 1904, s. 152—154; J. Skowronek,

Ksiqze Jozef Poniatowski, Warszawa 1984, s. 213 — cytaty; Sz. Askenazy, Ksiqze Jozef Poniatowski
1763-1813, Warszawa 1922, s. 201; K. Bakowski, Kronika Krakowska 17961848, cz. 1, Krakow 1905,
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W kraju tymczasem nie myslano o powotaniu rezerw czy uzupelnien. Nie
wsparto rzetelnie nawet wysitkow gen. A. Kosinskiego, ktory z 3—4-tysigcznym
korpusem nadbuzanskim bronit w lipcu bez powodzenia przepraw na Bugu przed
kozakami gen. Lamberta, stanowigcymi przednig straz silnego zgrupowania (46
tys. wojska i 164 dziata) gen. Tormasowa; sity te podazaly w kierunku przepraw
na rzece Berezynie. Kosinski nie mégl nawet zda¢ sprawozdania Wielhorskiemu
ze stanu swojego korpusu ,,[...] bowiem, co jest powstaniem lub gwardia naro-
dowa, rozbieglo si¢ bez zadnej przyczyny z oficerami nawet i dotad jeszcze
w zupelnej zostaje dezorganizacji”. Opisuje dalej masowe dezercje, bowiem
dano do wojska ludzi wypuszczonych z wigzien lub wldczggdw zebranych po
drogach; w dodatku wszystko to byto gote i glodne!®.

Po przybyciu do Warszawy (13 grudnia) ks. Jozef nakazal powszechng
mobilizacj¢ (25 tys. rekrutow, gwardie, powstania), a 24 tego miesiaca rozkazem
skierowanym do wojska polecit, aby wszyscy zotierze armii Ksigstwa w ciagu
miesiaca stawili si¢ w swoich pulkach, kto si¢ bowiem nie stawi ,,[...] za zbiega
uwazany 1 podtug rygoru praw wojskowych karany bedzie”. Juz z tego rozkazu
wielu de iure nalezy uzna¢ za dezerterow. Z trudnoscig odbudowano putki, ale
z chwilg opuszczenia przez rzad Warszawy (5 lutego 1813) i przekroczenia
Wisty przez Rosjan nietad, zniechgcenie i panika powodowaly z dnia na dzien
coraz wigkszg dezercje, a nawet rozpad catych oddzialéw. Z 8 tysigcy zgro-
madzonych powstan pozostalo 2 tysiace ludzi, ktérzy wkrotce rozeszli si¢ do
doméw. 10 dni pdzniej, po niefortunnej bitwie pod Kaliszem, wiecej zotnierzy
i rekrutdw rozeszto si¢ w swoje strony, niz dostalo do niewoli. W dniach od 7
do 10 maja okoto 12 tysigcy wojska do konca wiernego Poniatowskiemu i ufnego
w geniusz Napoleona opuszczato okolice Krakowa, by uda¢ si¢ na front zachodni.
Wroga propaganda Niemcoéw powodowala i w tych oddziatach dezercjg¢. Jak
pisze w dzienniku wojskowym Kazimierz Brodzinski: ,,Dezercja bardzo mnoga
za te par¢ dni juz do 600 zbieglo. Sg to skutki méw gminu z naszymi zolnier-
zami”20,

s. 79; Korespondencja Poniatowskiego, t. IV, s. 284, 294-296; Wspomnienia generata Klemensa Kolacz-
kowskiego, t. 1, Krakow 1898, s. 155. Oczywiscie, nie ma i w naszych archiwach zadnej dokumentacji
biur wojskowych z tej wyprawy; jedyne zrodta to relacje i pamigtniki.

193, Willaume, Amilkar Kosinski 1763-1823, Poznan 1930, s. 96-99. Kosinski, nie wliczajac 13
p-p- (zatoga Zamoscia) 17 VIII 1812 r., podat stan na 1696, bez strzelcow lubelskich ,,[...] ktorych stan
w moment si¢ odmienia przez dezercj¢” — tamze, s. 74; tenze, Obrona Ksiestwa Warszawskiego 1812
r., ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy”, 3(1930), przedstawia szczegétowo wysitek zbrojny Polakow
w obronie Ksigstwa w 1812 .

20 Bibl. Jagiellonska, rkps 4604, k. 39. Brodzinski podaje — prawie 12 tys. opuscilo Krakow. Wedlug
Poniatowskiego wojsko, ktére dotarto z nim do Saksonii liczyto 14 825 zotnierzy i 1035 oficeréw: Dal
nam przykiad..., t. 11, s. 209 oraz o dezercji na s. 30-31; Wspomnienia generala Klemensa Kolaczkow-
skiego, t. 1, s. 163; Dz. Dep. Radom., r. 1813, s. 10; Dz. Dep. Kaliski z 8 I 1813 poleca natychmiast
dostawi¢ zotnierzy wracajacych z wyprawy moskiewskiej.
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PODSUMOWANIE

Jak wygladato uchylanie si¢ od sluzby wojskowej w roéznych putkach
wojska Ksigstwa Warszawskiego w terenie w roznym czasie? Na to i inne pytania
zwiazane z tym zagadnieniem poszukujacy i analizujacy zrddta nie jest w stanie
da¢ wiazacych, niekwestionowanych odpowiedzi. Zdeterminowany jest w swych
badaniach ograniczong informacja podana w listach gonczych i wyrokach sado-
wych; tak ograniczona jest proweniencja zrddet dotyczaca bezposrednio (per-
sonalnie) dezerterdéw.

Listy goncze wysytano z putkéw do powiatow, z ktdrych przekazano
rekruta (nie mozemy napisa¢ — pochodzit); byto to najczesciej miejsce urodzenia
i pochodzenia. Gdyby zrodta, przynajmniej ich wigkszos¢, zawieraty takie dane,
mozna by ustali¢ i1 sporzadzié mape z oznaczeniem powiatow i departamentow,
z ktérych — przekazani do stuzby w wojsku — najliczniej uciekali; stad mozna
by wysnu¢ inne wnioski. Warto$¢ badawcza tych informacji jest rézna, bo c6z
daje na przyktad samo nazwisko dezertera, a takich przekazéw zrédtowych mamy
sporo, jesli nie ma informacji, z jakiego putku pochodzit, ani danych personal-
nych, brak tez wiadomosci o przebiegu stuzby w wojsku. Najpetniejsze infor-
macje uzyskujemy z Rodowodu” 17 p.p.: jest podany w odpowiednich rubrykach
caty przebieg stuzby, doktadne dane personalne, nieraz zawod i religia. Ciekawe
informacje odnotowane sa w rubryce uwag: data dezercji, zatrzymanie, sadzenie,
wyrok — czy tez powtorna dezercja, skreslenie (wymazanie) z ksiggi z podaniem
przyczyny itd. Gdybysmy dysponowali takimi ,,rodowodami” (nazywano je
woweczas tez ,.,ewidencjonatami”) rowniez z innych putkow, to pozwolitoby nam
na wyciagniecie wielu innych wnioskéw, np. na temat pracy kadry oficerskiej
w poszczegoélnych putkach, w tym jej stosunku do Zolierza; wartosci prze-
kazanego rekruta — stad ocena pracy administracji terenowej, a takze nastawienia
spoteczenstwa do spraw wojska. Dane dotyczace narodowosci, pochodzenia
spotecznego, wieku umozliwityby wyciagnigcie tez odpowiednich wnioskdw.

Niemniej i przy tych materiatach mamy obowiazek, korzystajac z mozli-
wosci ustalen $rednich czy przecigtnych, zajecia stanowiska wzgledem wyni-
kajacych z niniejszej pracy tez. Na podstawie zebranych danych ustalamy:

Tabela 5. Rozmiary dezercji w Ksigstwie Warszawskim w latach 1807-1812

Rok Liczba
1812 688
1811 667
1809 460
1810 445
1813 242
1808 236
1807 50
Razem 2788
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Rozmiary dezercji w poszczegdlnych miesigcach

miesigc liczba
Lipiec 406
Sierpien 345
Styczen 318
Maj 271
Marzec 260
Czerwiec 256
Wrzesien 219
Kwiecien 211
Luty 175
Pazdziernik 136
Grudzien 101
Listopad 86
Razem 2788

Najczgsciej zotnierze dezerterowali w lipcu i w sierpniu ze wzgledu na
mozliwosci ukrycia si¢, wyzywienia, zatrudnienia oraz koniecznosci pracy (zbio-
row) we wlasnych gospodarstwach; aby dzieci i starzy rodzice mieli chleb
(dziatania czynnika psychologicznego). Pewne zaskoczenie budzi na trzecim
miejscu styczen; wyjasniam to przyczynami psychologicznymi. Wptywat na to
okres szczegdlnie woéwczas skomasowanych, uroczyscie obchodzonych $wiat
Bozego Narodzenia, Nowego Roku i Trzech Kroli. Wigkszos$¢ dezerterow po-
szukiwana byta w styczniu (nie podana data dezercji). Wyjasnien wymaga jeszcze
ostatnia pozycja: ,,razem w roku” — dezerterzy wedlug rodzajow broni (formacji):
z piechoty 2136, z kawalerii 573, z innych (saperzy, artyleria, tabory) 79.
Poréwnujac te dane z liczba wojska w tych formacjach, dochodzimy do wniosku,
ze dezercja byta proporcjonalna do liczby zothierzy. Wspotczynnik dezercji byt
jednakowy (moze z niewielkimi odchyleniami) w piechocie, w kawalerii i
w pozostatych stuzbach.

W piechocie, w putkach zorganizowanych przed kampania 1809 r., §rednia
dezercji na putk wynosita w latach Ksigstwa 63, a ,,nowych” az 231 (wszystkie
dane wyliczylem na podstawie mojej kartoteki). Na ich szczegoélnie wysoki
wskaznik rzutuje duza liczba ucieczek, odnotowanych, bo sg zrédta w 16 1 17
p.p- Wniosek: dezercja byta zawsze wicksza w putkach nowo organizowanych.
Dodatkowo wzrost ten wskaznik dezercji na skutek przekazania z Ksiestwa do
wojsk galicyjskich wielu nie najlepszych rekrutow, w tym znaczna liczbe
z departamentu tomzynskiego, a ci sktonni byli do dezercji. Cokolwiek inaczej
sprawa przedstawiata si¢ w kawalerii; tam dezercja w nowo zorganizowanych
putkach (od 7 do 16) byta o wiele nizsza niz w piechocie. Wynosila tyle samo,
co w putkach powotanych do wojny 1809 r. Srednio na putk przypadato 28
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dezerterow?!. Ttumaczy¢ nalezy to tym, ze stuzba w kawalerii byta pewna
nobilitacja dla licznie zaciagajacej si¢ patriotycznej mtodziezy galicyjskiej. W
dodatku warunki zycia w tych pulkach fundowanych przez moznowtadcow
galicyjskich byly calkiem znos$ne.

Mozemy ustali¢, poréwnujac wielkos¢ dezercji z liczba mieszkancow,
z ktorych departamentow rekruci dezerterowali najliczniej. Przy tym wyjasniam,
ze minister spraw wewngetrznych Luszczewski wysoko$¢ kantonu czy konskrypcji
dla powiatow i departamentow ustalat na podstawie zamieszkujacej tam ludnosci.
Wylaczywszy departamenty radomski, poznanski i siedlecki — dla tych nie
znalaztem zrédet wykazujacych pehiejsza dezercje — dla pozostatych siedmiu
ustalam kolejnos¢ dezercji, poczynajac od najwigkszej: tomzynski, ptocki, byd-
goski, lubelski, krakowski, kaliski, warszawski. Najlepsi, najpewniejsi rekruci
pochodzili wigc z departamentow: warszawskiego, kaliskiego i krakowskiego;
najgorsi: z fomzynskiego, ptockiego i bydgoskiego. Mozemy to ttumaczy¢ duza
infiltracja wptywow 1 propagandy pruskiej; tam tez uciekinierzy znajdowali
schronienie. Nie bez znaczenia moégl by¢ czynnik pochodzenia spotecznego
rekruta. Departament tomzynski i ptocki zamieszkiwat najwigkszy w Ksigstwie
odsetek drobnej, szaraczkowej szlachty — w tomzynskim — 44 tys., w plockim
38 tys.22

Nalezy zwréoci¢ uwage na duza liczbg 462 dezerterow pochodzacych z Prus
— Scislej z ziem Polski przedrozbiorowej nieprzylaczonych do Ksigstwa War-
szawskiego. W jaki sposob znalezli si¢ w armii Poniatowskiego? Jak pamigtamy,
zotnierze z rozbitych oddziatow pruskich lub dezerterzy byli weielani do putkow
Ksigstwa. W tym okresie przybyto wielu rzemieslnikéw, kupcow i rolnikow.
Korzystali oni z praw, jakie przystugiwaty osiedlonym cudzoziemcom. Gdy pod
koniec 1810 r. zaczeli masowo ucieka¢ z Ksigstwa, to zamknigto przed nimi
granic¢ i wbrew przyjetym prawom w latach 1811 i 1812 zaczeto wceiela¢ ich
do wojska. Do Ksigstwa uciekali tez z Prus ci, ktorzy weszli tam w kolizje
z prawem. Wtasnie ci ludzie — wcieleni do armii polskiej — dezerterowali z niej.

Wiek dezerterow odpowiada liczbie (w proporcji) zaciagnigtych do wo-
jska. Liczba dezerterow w wieku poborowym (20 do 27 lat) byta mniej wigcej
rowna w poszczegdlnych grupach wiekowych. Nie mozna wiec stad wnioskowac,
ze jaka$ grupa wiekowa zolierzy ze wzgledéw psychicznych miata sktonnos¢
do dezercji; co najwyzej moze w wieku pelnej dojrzatosci, 24 lat, byto ich
najwigce;j.

2 Wykaz putkéw z nazwiskami dowodcow i pelnymi nazwami pulkow kawalerii (huzarzy, ulani,
kirasjerzy) oraz ich fundatorow podaje P. Lelewel (Wspomnienia moje o dziataniach wojennych korpusu
pod dowddztwem gen. Jana Henryka Dqgbrowskiego w roku 1813, Warszawa 1878, s. 177).

22 H. Grynwaser, Kodeks Napoleona w Polsce. Demokracja szlachecka 1795—1831, Wroctaw 1951,
s. 224-225 — tabele ludnosci.
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DESERTION FROM THE ARMY OF THE DUCHY OF WARSAW

Summary. The problem of desertion from the army of the Duchy of Warsaw is the issue that has
not been extensively recognized in historiography. The obstacle is the lack of sources and a clear
indisposition of the military authorities to reveal the extent of this phenomenon and the errors of
the accountancy of that time. However, it should be observed that it was a significant phenomenon,
increasing particularly in the periods of the wars and especially concerning the newly formed
squads and recruits — who were not accustomed to fighting. General disorganization of the military
administration during the war activities was conducive to it. Its causes could be varied, but it is
characteristic that the most cases of escape from the army are noted in July and August, during
the harvest, which points to the priorities of the soldiers of those times, mostly of peasant origin.
A considerable percent of the deserters are also found in the departments of Lomza and Bydgoszcz,
where strong Prussian influences remained.

Key words: the Duchy of Warsaw, the army of the Duchy of Warsaw, desertion, Napoleonic
wars
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ZE SMORGON DO PARYZA
— CESARZ FRANCUZOW W PODROZY
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Francuzi sa jak kobiety.
Nie mozna ich pozostawi¢ samych na zbyt dlugo.

Napoleon

Streszczenie. 5 grudnia 1812 roku okoto godziny 22 Napoleon Bonaparte opuscit szczatki swojej
rozbitej armii i w towarzystwie skromnej $wity udat si¢ w podroz do Paryza. Podczas tej
zdumiewajacej i bardzo niebezpiecznej wyprawy, w ciagu niepelna dwoch tygodni przejechat
przez niemal cala Europg. Pozostawienie zdezorganizowanego wojska i wyruszenie do Francji
wigzato si¢ z kwestia przygotowania sit do przyszlej kampanii. Przeprowadzenie sprawnej
mobilizacji zasobow ludzkich i materialowych Francji wymagalo obecnosci cesarza w stolicy.
Ale jego podroz miata tez inny wymiar. Obrana trasa przejazdu, wiodaca przez Warszawe i Drezno
wynikala z checi pobudzenia do walki najwierniejszych jak dotad sojusznikéw — Krdlestwa
Saksonii i Ksigstwa Warszawskiego. Z tym wiazato si¢ spotkanie, jakie odbyt cesarz z polskimi
ministrami 10 grudnia w Warszawie i rozmowa z Fryderykiem Augustem, przeprowadzona cztery
dni pdzniej w Dreznie. Podobnie wazne znaczenie miata wizyta Bonapartego w Moguncji (16
grudnia), najwazniejszym osrodku wojskowym napoleonskiej Francji. Cesarz przybyt do Paryza
18 grudnia 1812 r. pét godziny przed pdinoca. Wraz z jego powrotem rozpoczynal si¢ okres
podjetych na szeroka skalg¢ zabiegdw zmierzajacych do odbudowy Wielkiej Armii i przygotowania
jej do kampanii wiosennej 1813 .

Stowa kluczowe: Napoleon, Ksigstwo Warszawskie, 1812, Wielka Armia

Poznym wieczorem, 5 grudnia 1812 r. podporucznik mtodej gwardii
francuskiej, Pawet de Bourgoing zajmowat kwaterg¢ w jednym z domow stojacych
na obrzezach wioski Smorgonie na Litwie!. Okoto godziny 22 jego uwage
zwrécily wydarzenia rozgrywajace si¢ za oknem, ktérych wagi miody Zotnierz
nie byt w pelni $wiadomy. W ciemnosciach zauwazyt dwdch strzelcow konnych
gwardii — ulubionego regimentu cesarza Napoleona Bonaparte. Jak si¢ okazalo,

! Smorgoni est une petite ville lithuanienne du palatinat de Wilna. Zob. P. de Bourgoing, Itinéraire
de Napoléon I er. De Smorgoni a Paris. Episode de la guerre 1812, Paris 1862, s. 5.
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szaserzy poprzedzali pedzacy orszak, ztozony z san i trzech karet. W pierwszej
z nich migneta posta¢ Napoleona, ktorego sylwetke Bourgoing znat dosy¢ dobrze
z racji przynaleznosci do gwardii. Za karetami przemknat jeszcze oddzial
cesarskiej przybocznej kawalerii, ktory zamykat kawalkade. Bourgoing
natychmiast obudzit swojego dowddce — generala Delaborde’a, ten jednak nie
zdotat juz niczego zobaczy¢. Na opowies¢ swojego podkomendnego o wyjezdzie
cesarza zareagowal bardzo spokojnieZ, mowiac:

On [Napoleon — M. B.] postgpuje stusznie. Tutaj nie ma juz niczego do zrobienia.
Obowiazki nie cierpiace zwtoki wzywajq go do Francji. Jako cesarz w Paryzu ma dziesi¢gciokrotnie
wicksza warto$¢, niz pomiedzy nami — wojskiem w stanie dezorganizacji’.

Trudno o bardziej racjonalne i jednoczesnie lapidarne wyjasnienie skom-
plikowanych motywow, ktére kierowaly Napoleonem, kiedy decydowat si¢ na
opuszczenie swojej armii, rozbitej w kampanii 1812 r. i pospieszny powr6t do
Paryza. Historycy do dzis spieraja sig, ktory z czynnikéw miat znaczenie decydujace.
Pewne jest natomiast jedno — cesarska podroz ze Smorgon do Paryza stanowita
pierwszy etap wysitkéw, podjetych w celu odbudowy wyniszczonych w Rosji wojsk
napoleonskich, tak by znéw mogly nosi¢ dumne imi¢ Wielkiej Armii.

Zagadnienie powrotu cesarza Francuzéw do jego stolicy nie doczekato si¢
jak dotad pelnego opracowania w naszym kraju. Okreslone fragmenty podrézy
zostaly jednak omdéwione przez rodzimych historykow. Marian Kukiel zwrdcit
uwage na kwestie zwiazane z wyjazdem Napoleona ze Smorgon, Mariusz
Lukasiewicz przedstawil pobyt cesarza w Warszawie, Mariusz Olczak zglgbit
problem przejazdu orszaku przez Slask, natomiast Juliusz Willaume opisat wizyte
w Dreznie i spotkanie z krolem saskim Fryderykiem Augustem?.

Relacjami najbardziej wartosciowymi dla odtworzenia przejazdu Napo-
leona z Litwy do Francji sa wspomnienia samych uczestnikoéw podrozy. Wsrod
nich zdecydowanie wyr6zniaja si¢ pamigtniki generala Armanda Augusta Lud-
wika de Caulaincourta, ksigcia Vicenzy, ktéry w grudniu 1812 r. petnit zaszczytna
role wielkiego koniuszego cesarstwa’, a podroz spedzil w jednej karecie z Na-

2 Gen. Delaborde najprawdopodobniej wcze$niej wiedzial o planach wyjazdu cesarza.

311 a raison, il n’a plus rien a faire ici, c’est en France que son devoir 1’appelle sans tarder, il a,
comme empereur, a Paris dix fois plus de valeur qu’au milieu de nous, prés d’une armée désorganise.
Zob. P. De Bourgoing, dz. cyt., s. 16.

4 M. Kukiel, Wojna 1812 roku, t. 11, Krakéw 1937, M. Lukasiewicz, Armia ksiecia Jozefa 1813,
Warszawa 1986, M. Olczak, Kampania 1813. Slask i Luzyce, Warszawa 2004, J. Willaume, Fryderyk
August jako ksiqze warszawski (1807-1815), Poznan 1939. Informacje na temat postoju cesarza w War-
szawie zawiera tez: Historya Hotelu Angielskiego w Warszawie i opis pobytu w nim cesarza Napoleona
Iw 1812 r., Warszawa 1814.

5 Armand Augustyn Ludwik markiz de Caulaincourt, urodzit si¢ 9 XII 1773 r. w posiadtosci rodowej
(dep. Aisne).W wieku 14 lat zostal wpisany na list¢ Zotnierzy putku Royal Etrnager, a dwa lata pdzniej
otrzymat stopiefni podporucznika. W poczatku rewolucji byt kapitanem, jednak musiat opusci¢ armig
ze wzgledu na swoje arystokratyczne pochodzenie. 1 VI 1792 zaciagnat si¢ jako ochotnik do paryskiej
gwardii narodowej. Nastepnie petnil funkcj¢ adiutanta generata d’Aubert-Dubayet i razem z nim odbyt
1796 podréz do Konstantynopola. Po powrocie brat udziat w walkach w randze szefa szwadronu. Niedtugo
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poleonem®. Caulaincourt w swoich arcyciekawych, cho¢ momentami niescistych,
wspomnieniach przytacza miedzy innymi szereg dyskusji, toczonych z cesarzem
w drodze do Paryza. Innym przekazem o kapitalnym znaczeniu jest relacja
porucznika Stanistawa Dunin-Wasowicza ze stynnego III szwadronu polskiego
pulku szwolezerow gwardii’. Wersje wydarzen Wasowicza mozna poznaé dzigki
wykorzystaniu jego pamigtnikow przez wymienionego juz Pawta de Bourgoing,
ktory potaczyt wlasne przezycia ze wspomnieniami Polaka, tworzac w ten sposéb
obraz interesujacy i wiarygodny®. Dokladne streszczenie pamigtnikow Waso-
wicza przedstawit tez wybitny przedwojenny znawca epoki — Szymon Askenazy?,
ktory skonfrontowat tekst memuaréw z notatkami poczynionymi przez szwo-

lezera w kieszonkowym kalendarzu noszonym przy sobie w czasie kampanii
1812 r.10

pdzniej otrzymat awans na putkownika i misj¢ zawiezienia listu do Sankt-Petersburga (X 1801). Praw-
dopodobnie byt to pomyst Talleyranda, ktory obserwowal zdolnego arystokrate. Misja w Rosji byta
punktem zwrotnym w karierze Caulaincourta. Po powrocie zostat adiutantem Pierwszego Konsula (30
VIII 1802), a nastgpnie gen. bryg. (29 VIII 1803). Pomimo oporéw brat udzial w schwytaniu i skazaniu
na $mier¢ ks. d’Enghien. Zostaje mianowany wielkim koniuszym (VI 1804), gen. dyw. (II 1805),
a nastgpnie ambasadorem w Rosji (XI 1807) i ks. Vicenzy (VI 1808). W czasie zjazdu Erfurckiego,
goracy zwolennik sojuszu Napoleona z carem Aleksandrem. W V 1811 r. zostat zastapiony na fotelu
ambasadora przez gen. Lauristona, co wiazato si¢ ze zmiang kursu wobec Rosji. Towarzyszyt cesarzowi
w czasie kampanii 1812 r. i w powrocie z Rosji, kiedy to oddat mu nieocenione ustugi. Od IV 1813 r.
senator. Reprezentowat Francj¢ na kongresie w Pradze w VII 1813. Od 20 XI 1813 minister spraw
zagranicznych cesarstwa. Pomimo Ze byt zwolennikiem abdykacji Napoleona w 1814 r., funkcj¢ zachowat
do 3 IV 1814 r i powrdcil do niej w czasie Stu Dni. Wtedy tez zostal parem Francji. Byt obronca idei
zakladajacej, ze powrdt Bonapartego z Elby to wewnetrzna sprawa Francji, do ktorej nie majg prawa
mieszac si¢ panstwa koalicyjne, dopoki Napoleon respektuje traktat paryski z 1814 r. Po Waterloo znéw
opowiadat si¢ za abdykacja. Byt cztonkiem rzadu tymczasowego. Zmart w Paryzu 19 11 1827 r. Zob.
J. Tulard, Caulaincourt (Armand — Augustinmarquid de, duc de Vicence), [w:] Dictionnaire Napoléon,
red. tenze, Paris 1989, s. 385, G. Libaire, Introduction, [w:] A. de Caulaincourt, With Napoloen in
Russia. The memoirs of general de Caulaincourt, duke of Vincenza, wyd. G. Libaire, New York 1935,
s. X-XXIV.

6 A. de Caulaincourt, With Napoloen in Russia, wyd. G. Libaire, New York 1935.

7 Stanistaw Dunin-Wasowicz, ur. 8 maja 1783 r. Do wojska wstapil w r. 1809. Poczatkowo byt
adiutantem gen. Izydora Krasinskiego. Od 1811 r. stuzyt w 1. putku szwolezerow gwardii (porucznik).
Latem 1812 r. zostal przeniesiony do osobistego sztabu Napoleona. Pehit role tlumacza i oficera
ordynansowego cesarza. Za zastugi w podrézy ze Smorgon do Paryza otrzymat awans na kapitana.
W roku 1813 byt juz szefem szwadronu. Uczestniczyl w pozegnaniu Napoleona ze stara gwardig
Fontainebleau. Bit si¢ w powstaniu listopadowym, jako adiutant gen. Chlopickiego, gen. Radziwilla,
a nastepnie dowoddca brygady jazdy. Po klgsce powstania wyjechat do Francji. Zm. 30 VI 1864 r. Zob.
R. Bielecki, Waqsowicz-Dunin Stanistaw, [w:] tenze, Encyklopedia wojen napoleonskich, Warszawa 2002,
s. 282.

8 P. de Bourgoing, Itinéraire de Napoléon I er. De Smorgoni a Paris. Episode de la guerre 1812,
Paris 1862.

9'S. Askenazy, Powrét Napoleona z Moskwy wedlug zapisek Wqsowicza, ,,Tygodnik Ilustrowany”,
(1911) nr 50, s. 996-998.

10 Pamietniki Wasowicza nosily tytut Relation de mon voyage avec I’Empereur Napoléon, natomiast
kalendarzyk nalezat do serii Agenda ou tablettes de poche pour 'année 1812 (a Paris, 1812, ans XX et XXI).
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Uzupeienie wspomnianych $§wiadectw stanowia relacje osob, ktore roz-
poczynaty podréz do Paryza w trzeciej karecie orszaku cesarskiego — barona
Agatona Faina oraz kamerdynera Ludwika Constantall. Istotne informacje za-
wiera ponadto 24. tom korespondencji Napoleona!2, a takze memuary francuskich
dyplomatow, zwiagzanych z Ksigstwem Warszawskim, Ludwika Bignona i abp
Dominika de Pradta!3. Nieco inne spojrzenie zapewniaja dwa raporty aus-
triackiego agenta w Warszawie, barona Antoniego Bauma, zamieszczone
w pracy M. Handelsmana o rezydentach napoleonskich!4. Niewatpliwie zrédto
o duzej wartosci stanowi tez relacja z ostatniego spotkania Napoleona z polskimi
politykami, spisana przez generatowa Salome¢ Wielhorska, a opracowana przez
J. Willaume!?. Inne, drobne, cho¢ interesujace, wzmianki znalez¢é mozna w zbio-
rze dokumentow wydanym przez A. Chuqueta!® oraz pamigtnikach francuskich!’
i polskich!3.

Decyzja o wyjezdzie do Paryza i pozostawieniu zmagajacej si¢ z zima,
i kozakami armii, stanowila jeden z najtrudniejszych wyboréow w karierze Bona-
partego. Jej podjecie nie bylo kwestiag chwili czy cesarskiego kaprysu. Zamiar
wyjazdu dojrzewal wraz z nawarstwiajacymi si¢ trudnosciami i wzrastajacym
niebezpieczenstwem dla osoby Napoleona. Juz w drugiej dekadzie pazdziernika

' A. Fain, Manuscript de mil huit cent treize, t. 1, Paris 1824, L. Constant, Pamietniki kamerdynera
cesarza Napoleona I, oprac. J. Skowronek, Warszawa 1972. Pamigtniki Constanta historycy oceniaja
jako mato wiarygodne.

12 Correspondance de Napoléon I er publiée par ordre de I’Empereur Napoléon II1, t. 24, Paris
1868. [Dalej jako Corr.].

13 [D. de Pradt], Histoire de I’Ambasade dans le Grand Duche de Varsovie en 1812, Paris 1815.
L. Bignon, Polskaw 1811 i 1813 roku. Pamietnik francuzkiego dyplomaty, oprac. L. Siemienski, Krakow
1862, Informacje o pierwszych krokach podjetych przez cesarza po powrocie do Paryza zawiera takze
XII tom pracy Bignona Histoire de France sous Napoléon. Derniere époque. Depuis le commencement
de la guerre de la Russie, Paris 1846.

14 Raporty Bauma z 11 XIIi 16 XII 1812, [w:] M. Handelsman, Rezydenci napoleoriscy w Warszawie
1807-1813, Krakow 1915, s. 337 — 339

15 J. Willaume, Napoleon w Warszawie, ,,Kwartalnik Historyczny”, 39 (1925), s. 521-522.

16 A. Chuquet, /812. La guerre de Russie, t. 1, Paris 1912.

17 [E. Pasquier], Mémoires du Chandier Pasquier publiés par M. Le duc d’Audiffet — Pasquier de
I’Academie Francaise. Premier partie Revolution — Consulat — Empire, t. 11, Paris 1894. [J. Rapp],
Mémoires du général Rapp, premier aide — de — camp de Napoléon, écrits par lui méme, et publiés par
sa famille, Bruxelles 1823, [A. Savary], Mémoires du duc de Rovigo, t. VI, Paris 1828, P. de Ségur,
Pamietniki Filipa Pawla de Ségura, adiutanta Napoleona, [w:] http://www.zrodtahistoryczne.prv.pl, [M.
de Talleyrand], Mémoires du prince Talleyrand, publiés avec une préface et des notes par le duc de
Broglie de I’Academie Francaise, t. 11, Paris 1891.

18 H. Brandt, Moja stuzba w Legii Nadwislanskiej. Wspomnienia z Hiszpanii i Rosji 1807-1812,
Gdynia 2002, D. Chiapowski, Pamietniki. Cz. 1. Wojny napoleonskie 1806—1813, Poznan 1899, A. Po-
tocka-Wasowiczowa, Wspomnienia naocznego swiadka, oprac. G. Grochulska, Warszawa 1965,
J. Zatuski, Wspomnienia, oprac. A. Palarczykowa, Krakow 1976.
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1812 r., w momencie, kiedy Wielka Armia stacjonowala w zgliszczach
Moskwy!?, dochodzito do zrywania jej rozciagnietych linii komunikacyjnych
przez lotne oddzialy rosyjskie20. Z czasem problem ten przybieral na sile, co
doprowadzato do opdznien w wymianie informacji pomigdzy kwatera gldwna
cesarza a Wilnem?! i Paryzem. Trudna sytuacja armii sktonita Napoleona do
rozwazenia ewentualnego wyjazdu do Francji. Znamienne, ze pomyst ten
narodzit si¢ jeszcze przed nadejsciem nieszczg$é, ktore przesadzity o ostateczne;j
przegranej kampanii 1812 r. Wedlug Armanda de Caulaincourta pierwszy raz
kwestia powrotu do Paryza zostata poruszona 9 dni po rozpoczgciu ,,wielkiego
odwrotu” z Moskwy — 28 pazdziernika 1812 r., w czasie postoju pod Uspienskoje,
pomigdzy Mozajskiem a Borodino?2.

Po godzinnej rozmowie o armii, Rosji, Polsce, doskonatym stanie Francji [...] Cesarz
poruszyt gtoéwna kwestig, dla ktorej mnie wezwat i do ktdrej zmierzat. Powiedziat mi, ze mozliwy
— a nawet prawdopodobny — jest jego wyjazd do Paryza, jak tylko ustawi armi¢ na mocnej pozycji.
Zapytat, co mysle o tej propozycji, czy bedzie to miato niekorzystny wptyw na zohierzy, czy nie
bedzie to najlepsza droga do reorganizacji armii, [...] i wreszcie, czy przewiduje jakie$ trudnosci
w przejezdzie przez Prusy bez zadnej eskorty®.

Jako wielki koniuszy cesarstwa, Caulaincourt odpowiadal za wtasciwy
stan karet, koni pociggowych i wierzchowcow Bonapartego. Nie bez powodu
wigc stat si¢ jedng z pierwszych osdb wtajemniczonych w plany wyjazdu. Od
poczatku doradzat cesarzowi podroz incognito.

Zamyst powrotu wynikal z przeswiadczenia Napoleona o zupelnym
wyczerpaniu postgpujacych za Wielka Armia oddzialéw rosyjskich. Bonaparte
wierzyt, ze feldmarszatek Kutuzow zostanie zmuszony do zatrzymania swoich
wojsk 1 ich uporzadkowania. Ten wilasnie moment pragnal wykorzysta¢ na
btyskawiczng podréz do Paryza i powotanie pod bron kolejnych rocznikow
poborowych.

Byt przekonany, Ze tylko jego obecno$¢ w Paryzu moze odpowiednio przyspieszy¢ zebranie
wszystkich sil potrzebnych, by da¢ nam armie w ciagu trzech miesiecy®*.

19 Wyjscie Wielkiej Armii z Moskwy nastapito 19 X 1812 .

20 A. de Caulaincourt, With Napoleon..., s. 149-152.

21' W Wilnie rezydowat minister spraw zagranicznych Hugo Maret, ks. Bassano, ktérego zadaniem
byto m.in. organizowanie i wysytanie zapasow dla Wielkiej Armii.

22 W poblizu pola bitwy, ktéra odbyta si¢ 18 VIII 1812 r.

23 After an hour’s conversation about the army, about Russia, Poland, the prosperous state of France
[...], the Emperor reached the main question, about which he hed sent for me, and to which he had led
up with this introduction. He told me it was possible — it was even probable — that he would go to Paris
as soon as he had established the army in some definite position. He asked what I thought of this
proposal: whether it would make a bad imression on the troops; whether it would not be the best way
of reorganizing the army [...] and whether, finally, I foresaw any difficulties about crossing Prussia
without any escort. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 191.

24 He thought that only his presence [at Paris] could adequately hasten the mustering of all the
forces needful to give us an army in three months. Zob. Tamze, s. 193.
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Pomimo pogarszajacej si¢ stale sytuacji, spowodowanej nadejsciem zimy
i wlaczeniem si¢ do walki nowych sit armii carskiej?> cesarz jeszcze si¢ wahat.
Dopiero 6 listopada, ktéry Caulaincourt nazywa ,,dniem ztych wiadomosci”,
w Michalewce, Napoleon otrzymat depesze, ktore ostatecznie utwierdzity go
w przekonaniu o potrzebie powrotu. Ségur wspominat:

Tegoz dnia pierwsza od dziesigciu dni sztafeta, ktora zdotata przedosta¢ si¢ do armii,
przyniosta byta [...] nieoczekiwane wiesci o dziwnym spisku uknutym w Paryzu, w glebi wigziennej
celi, przez nie znanego dotad generata®.

Do cesarza dotarty wiadomosci o nieudanym spisku Maleta. Generat
brygady Klaudiusz de Malet po raz pierwszy zostat aresztowany juz w roku
1807 z powodu gloszenia republikanskich pogladow. Wprawdzie wyszedl na
wolnos$¢ niedtugo pdzniej, ale w roku 1809 spiskujacego generata znowu
osadzono w wiezieniu, ktére z czasem zamieniono na areszt domowy. W nocy
z 22 na 23 pazdziernika 1812 r. Malet zbiegl. W koszarach Papincourt i Minimes
zdotat podporzadkowac sobie czgs$¢ paryskiej gwardii narodowej, rozpowszech-
niajac wiadomos$¢ o $mierci Napoleona pod Moskwa. Nastgpnie, wykorzystujac
sfatszowane rozkazy, uwolnit z paryskiego wiezienia La Force generaléw Lahorie
1 Guidala. Dzigki zdecydowanym dziataniom i nieporadnosci cesarskich urzed-
nikdéw, Maletowi udato si¢ uwigzi¢ ksiecia Rovigo (ministra policji) i prefekta
policji Pasquiera?’”. Wojskowy gubernator Paryza, generat Hulin?8, ktory stawit
opor, zostat przez Maleta postrzelony. Rozpoczeto przygotowania do powotania
rzadu konstytucyjnego, ktory mial przeja¢ wladze. Dopiero interwencja pul-
kownika Laborde’a, ktory w Malecie rozpoznat dawnego wieznia, doprowadzita

25 Chodzi o nadciagajaca przez Wolyf armi¢ Motldawska admirata Pawta Cziczagowa.
26 P, de Ségur, Pamietniki..., s. 184.

27 Stefan Dionizy Pasquier, ur. w Paryzu 21 IV 1767 r. Pochodzit ze szlachty urzedniczej. Wigziony
w czasie terroru jakobinskiego (jego ojciec zginat na gilotynie). W czasach cesarstwa cztonek Rady
Stanu. Od 1811 piastowat funkcj¢ prefekta policji paryskiej. Od 27 XI 1808 r. baron cesarstwa. Po
upadku Napoleona kontynuowat karier¢ polityczng. 1819 — minister spraw zagranicznych, 1820 — prze-
wodniczacy Rady Stanu, 1821 — par Francji, 1844 ksigz¢. Cztonek Akademii Francuskiej. Zm. 5 VII
1862 r. Zob. J. Tulard, Pasquier (Etienne — Denis, baron), [w:] Dictionnaire Napoléon..., s. 1312,
J. Tulard, Napoléon et la noblesse d’Empire, Paris 2003, s. 288, http:/'www.academiefrancaise.fr/im-
mortels/accademiciens/.

28 Piotr Augustyn Hulin urodzit si¢ w 1758 r. Kariere wojskowa rozpoczat jeszcze przed rewolucja.
W 1771 r. byt zohierzem w putku piechoty Champagne, pozniej stuzyt na terenie Szwajcarii. W 1785
r. zdezerterowal. Dwa lata pdzniej znéw w wojsku, w szeregach krolewskiej gwardii szwajcarskie;j.
Niedtugo pdzniej zakonczyt stuzbe. Wrocit do szeregéw dopiero po wybuchu rewolucji. W latach
1792-1793 w Armii Pétnocy, 1795-1800 w Armii Wioch. W 1803 r. zostat generatem brygady, prze-
wodniczyt komisji, ktora skazat na $mier¢ ksigcia d’Enghien. Pdzniej w Wielkiej Armii, gdzie wykorzy-
stywany byt jako gubernator miast okupowanych (Wieden, Berlin). W 1807 r. otrzymat awans na generata
dywizji, a 26 IV 1808 tytul hrabiego cesarstwa. W czasie kampanii 1812 r. wojskowy gubernator Paryza.
Zm. w roku 1841. Zob. J. Garnier, Hulin (Pierre-Augustin, comte), [w:] Dictionnaire Napoléon..., s. 898,
J. Tulard, Napoléon et la noblesse..., s. 221.
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do szybkiego unieszkodliwienia buntownikow. Dziatania spiskowcow
rozpoczely si¢ okoto pétnocy, a o 10 rano w Paryzu panowat juz spokdj?.

Jakkolwiek proba dokonania wojskowego zamachu stanu zakonczyta sig
niepowodzeniem, Napoleon byt wstrzasnigty cala sytuacja. Czut si¢ szczegdlnie
dotknigty pominigciem jego syna, kréla Rzymu, w prawach do dziedziczenia
tronu. Irytacje cesarza wywolywala tez niemoc okazana przez urzednikow
i oficeréw pozostawionych w Paryzu. Prowadzilo to do smutnej refleksji, wy-
razonej trafnie przez barona Faina:

Ogromne oddalenie Napoleona, jego pelna niebezpieczenstw ekspedycja w glebi Rosji,
nieregularnos$é i czeste zaklocenia w docieraniu kurieréw przygotowaty ducha® [na wiadomosé
o $mierci Bonapartego — M.B.].

Tym wlasnie tlumaczy¢ nalezy poczatkowa dezorientacje i niepewnosé¢
dziatan napoleonskiej administracji, co pozwolito Maletowi na odniesienie pier-
wszych sukcesdéw. Sprawa spisku i migdzynarodowe echa, jakie ze soba niosta
wielokrotnie jeszcze spedzaly sen z powiek Napoleona. Jak zauwazyl Caulain-
court:

W Paryzu zapomnialtby o tej kwestii w ciagu dnia; w odlegtosci szesciuset mil, i w mo-
mencie kiedy $wiat mogt by¢ przez pewien czas pozbawiony informacji o nim lub o armii, sprawa
[Maleta — M. B.] musiata wywolywaé niepokdj®.

Pomimo to Napoleon wcigz wykazywatl wyjatkowy hart ducha i wiarg
w odmiang sytuacji na froncie. Nieco bardziej sceptyczny Caulaincourt stop-
niowo ograniczat liczbg cesarskich furgondw i zabiegat o wlasciwe podkucie
koni, czynigc tym samym pierwsze przygotowania do odjazdu32. Kolejna roz-
mowa na temat podrézy odbyta si¢ 15 listopada w Korytni, dzien po opuszczeniu
Smolenska. Dotyczyta kwestii poruszanych juz wczesniej, jak chocby przejazdu
przez Prusy. Bonaparte po raz pierwszy dat wtedy swojemu koniuszemu do
zrozumienia, ze oczekuje od niego ulozenia planu podrozy33.

Z czasem nastroj cesarza zdecydowanie si¢ pogarszal wobec powra-
cajacych problemoéw z utrzymaniem linii komunikacyjnych i brakiem wiado-
mosci na temat sytuacji we Francji. Niewiedza o tym, co aktualnie dzieje si¢
w Paryzu, stanowita dla podraznionego poprzednimi wydarzeniami Napoleona,

29 [E. Pasquier], Memoires..., s. 19-41, A. Fain, Manuscript..., t. 1, s. 13-23, M. Kukiel, Wojna...,
t. 11, s. 345-346, R. Bielecki, Malet Claude-Francois de, [w:] tenze, Encyklopedia..., s. 386. Szczegdtowe
informacje na temat spisku mozna znalez¢ takze w pamigtnikach Savarego, ktory zaskoczony przez
Maleta we wlasnym 16zku starat si¢ wytlhumaczy¢ z niepowodzen, wing zrzucajac na ministra wojny
generata Clarke’a. Zob. [A. Savary], Mémoires du duc de Rovigo, t. V1, Paris 1828, rozdz. [-V.

30 Le grand éloigenement de Napoléon, son expédition adventereuse au fond de la Russie, 1’irregularite
et ’intrruption frequente de des couriers avaient prépare les esprits. Zob. A. Fain, dz. cyt., t. I, s. 13.

31 At Paris, he would have forgotten the matter in a day; at six hundred leagues distance, and at
a moment when the world might be for some time without news of him or of the army, the affair was
bound to cause anxiety. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 204.

32 A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 210.
33 Tamze, s. 213.
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prawdziwa tortur¢. Innym zmartwieniem byta troska o francuska opini¢ pub-
liczna, po raz kolejny pozbawiong informacji o cesarzu. Dlatego problemy
w przesylaniu wiadomosci starano si¢ rozwigzywac rozmaitymi sposobami:

Bylismy ograniczeni do wysytania krétkich wiadomosci do Wilna [...] przez r¢ce Polakéw
[...].Czgsto prosilismy jedynie o dostarczenie drobnej notki do §tacji pocztowej, skad komunikacja
z Niemcami wcigz byta otwarta. Pewnego dnia zaptacilismy Zydowi dwa i pot tysiaca frankdw,
by wystaé krétka wiadomosé do Arcykanclerza. Tylko ta notka dotarta do celu®.

Temat cesarskiego odjazdu powrdcit 21 listopada, wobec zblizania sig¢
resztek Wielkiej Armii do Berezyny i naplywania informacji o nadciagajacych
wojskach admirata Cziczagowa. Caulaincourt zanotowat: ,,Cesarz rozmawiat ze
mna o swojej podrozy do Francji, jak o czym$ postanowionym, powiedzial mi
tez, ze powinienem mu towarzyszy¢ [...]”33. Napoleon dosy¢ optymistycznie
planowat wtedy odgrodzenie si¢ rzeka3® od nieprzyjaciela, poprawe stanu armii
z wykorzystaniem zapaséw zgromadzonych w Minsku, a nast¢pnie wykorzys-
tanie tego momentu na odbycie podrozy. Wyraznie wida¢ tu wspomniang juz
ide¢ pozostawienia armii na silnej pozycji. Napor wojsk Cziczgowa 1 Wittgen-
steina pokrzyzowat cesarskie plany. Grozba odcigcia Wielkiej Armii od podstawy
operacyjnej 1 wiazace si¢ z tym niebezpieczenstwo dla osoby Bonapartego znow
wywolaly dyskusje na temat odjazdu, tym razem jednak rozumianego jako
ucieczka z matni. Podczas wieczornej rozmowy 22 listopada Daru snut nawet
fantastyczne rozwazania na temat przeniesienia cesarza balonem nad wojskami
nieprzyjacielskimi’?. Zagrozenie bylo na tyle realne, ze nastepnego dnia cesarska
kancelaria spalita dokumenty, by nie dostaly si¢ w rgce nieprzyjaciela. Trudna
sytuacja jak zwykle zmobilizowata Napoleona do dzialania. Ucieka¢ nie miat
zamiaru, zreszta jak sam stwierdzit: ,,Tym razem tylko megzni moga si¢ ura-
towa¢”38, Po serii btyskotliwych manewréw Wielkiej Armii udato si¢ przekro-
czy¢ Berezyng i odepchnaé armi¢ Cziczagowa w krwawym starciu pod Stacho-
wem?3?.

Odniesienie tego powodzenia odbilo si¢ na stanie wojska osiagajacego
granice wytrzymatosci. Dlatego 29 listopada 1812 r. z kolonii Zaniwki na prawym
brzegu Berezyny Napoleon pisat ksigciu Bassano o niezwykle cigzkiej sytuacji
armii i po raz pierwszy informowat go o planach wyjazdu: ,,W tym stanie rzeczy
prawdopodobne jest, ze uznam moja obecnos¢ w Paryzu za niezbedna dla Francji,

34 We were reduced to sending off little notes to Wilna [...] by the hand of Poles [...]. Often we
asked no more of them than to take a trifling note to some posting — station whence communications
with Germany were still open. One day we paid a Jew two thousand five hundred francs to send a brief
message through to the Archcancellor. [...] Only that note arrived. Zob. tamze, s. 214.

35 The Emperor than spoke to me about his journey to France as of something already settled, and
told me that I should accompany him [...]. Zob. tamze, s. 233.

36 Berezyna.

37 Tamze, s. 234, P. de Ségur, dz. cyt., s. 243.

38 This is one time when only the brave can escape. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 236

3927 X1 1812 1.
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dla cesarstwa i dla samej armii”40. Jednoczesnie cesarz niecierpliwie oczekiwat
na wiadomosci ze swojej stolicy, sam podejmujac zabiegi majace na celu
uspokojenie nastrojow spotecznych w napoleonskiej Europie*!. Wyrazem tych
staran byta misja zlecona Anatolowi de Montesquiou, adiutantowi marszatka
Bethiera. Zgodnie z instrukcja wystawiona przez cesarza 2 grudnia w mie-
jscowosci Sieliszcze, Montesquiou zostat skierowany do Paryza. W drodze, ktdéra
biegla przez Wilno, Kowno, Krélewiec, Berlin i Moguncj¢ miat zadba¢ o na-
glos$nienie w prasie zwyciestwa odniesionego nad Berezyna*?, a takze doniesé
o dobrym zdrowiu Bonapartego.

Napoleon nie poprzestat na tym i nastgpnego dnia w Motodecznie osta-
tecznie opracowany zostal 29. Biuletyn Wielkiej Armii, stanowiacy gorzkie
podsumowanie kampanii rosyjskiej*3. Przez Wilno Biuletyn wystano do Paryza.
Zawieral szczegotowe informacje o bitwie nad brzegami Berezyny, wyniszczeniu
armii i potrzebie jej reorganizacji. Przestanie, ktore niost ze soba, byto jednak
pelne wiary w poprawe sytuacji. Znamienna pozostaje ostatnia sentencja Biule-
tynu: ,,Samopoczucie Jego Cesarskiej Mosci nigdy nie bylo lepsze”**. Pomimo
to Bonaparte doskonale zdawat sobie sprawg z szoku, jaki w spoteczenstwie
francuskim wywota ogloszenie wiadomosci o wygubieniu armii w rosyjskich
zaspach. Przekonany byt jednak, Ze niekorzystne wrazenie zostanie zatarte przez
jego niespodziewany powro6t nad Sekwang#?. Wyjazd byl postanowiony, Napo-
leon trzezwo ocenial sytuacje, w czasie rozmowy z Caulaincourtem stwierdzit:
»W istniejacym stanie rzeczy moge¢ utrzyma¢ Europe w moim uscisku tylko
z Tuileries™®,

Od 3 grudnia cesarz Francuzéw rozpoczat bezposrednie przygotowania
do opuszczenia armii. Ich §wiadectwo stanowi korespondencja z Maretem, w
ktorej wida¢ wyraznie, w jaki sposob Bonaparte przed wyjazdem stara si¢
pozamykac szereg spraw, zwigzanych z zaopatrzeniem wojska. Ksieciu Bassano
Napoleon zlecit wtedy rozmieszczenie czgsci zapaséw z Wilna w Smorgoniach
i Oszmianie (a wigc na dawnym ,,czarnym szlaku” — planowanej drodze odwrotu
Wielkej Armii), a wszelkie sprawy zwigzane z intendentura kierowaé odtad
bezposrednio do hrabiego Daru?’.

40 Dans cet état de choses, il est possible, que je croie ma présence a Paris nécessaire pour la France,
pour I’Empire, pour I’armée méme. Zob. Corr. 19362.
41 Corr. 19362, 19363, A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 258.

42 Notki prasowe mialy zawieraé¢ m.in. informacje o wzieciu 6 tys. rosyjskich jeficow oraz zdobyciu
12 dziat i 8 sztandaréw. Zob. Corr 19364.

43 Tre$¢ Biuletynu [w:] Comte d’Angerberg, Recueil des traités, conventions et notes diplomatiques
concernant la Pologne 1762—1862, Paris 1862, Corr.19365.

44 Le santé de Sa Majesté n’a jamais été meilleure.

45 A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 261.

46 In the existing state of affairs I can only hold my grip on Europe trom the Tuileries. Zob. tamze,
s. 261.

47 Corr. 19367, 19369.
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Nastepnego dnia do Mareta zostaly wystane kolejne rozkazy. Zobowia-
zywaly go do przygotowania eskorty dla 3 karet na drodze pomigdzy Wilnem
a Smorgoniami. Napoleon, pragnacy utrzyma¢ podrdz w tajemnicy, domagat si¢
ponadto odestania z Wilna agentow dyplomatycznych obcych panstw. Poczat-
kowo ambasadorowie mieli zosta¢ skierowani do Warszawy, co ilustruje pier-
wotny zamiar ominigcia stolicy Ksigstwa Warszawskiego przez cesarza®s.

Do rozstrzygnigcia wcigz pozostawata kwestia objecia dowodztwa nad
szczatkami Wielkiej Armii. Z racji starszenstwa i przynaleznosci do cesarskiej
rodziny, od razu narzucala si¢ kandydatura krola Neapolu i cesarskiego szwagra
— marszatka Joachima Murata. Inne poglady wyrazata znaczna czgs$¢ oficerdw,
ktorzy na czele wojska najchetniej widzieliby mtodego wicekrola Wtoch, ksigcia
Eugeniusza de Beauharnais. Zwolennicy ksigcia podkreslali nie tylko jego
mestwo, ale takze popularno$¢ wsrod zotnierzy i zelazng sitg charakteru. Mura-
towi nikt nie mégt zarzuci¢ braku odwagi w boju, jednak oskarzany byl o
niewlasciwe dowodzenie kawaleria w Rosji 1 stabo$¢ moralng. Caulaincourt
stwierdzat:

[...] z calym naleznym szacunkiem dla odwagi Murata, ksiaz¢ Eugeniusz byl bardziej
popularny w armii i cieszyt si¢ jej wigkszym zaufaniem. [...] Krél Neapolu, chociaz bohaterski
na polu bitwy, uwazny byl za nieposiadajacego sily charakteru [...] ani dalekowzrocznosci
koniecznej do ocalenia resztek armii i jej zreorganizowania®.

Bohaterami odwrotu z Rosji zostawali ludzie o wytrzymatosci i nerwach
ze stali. Tymczasem Murat, wyczerpany psychicznie poprzednimi wydarzeniami
nie byl stanie wlasciwie oceni¢ sytuacji. Biograf ks. Eugeniusza, Arthur Lévy,
twierdzit, ze krél Neapolu juz wtedy bardziej koncentrowal si¢ na utrzymaniu
swego tronu niz uporzadkowaniu przerzedzonych szeregéw Wielkiej Armiis0,

Trafne podsumowanie cesarskich wyborow stanowia stowa Ségura:

[Napoleon — M. B.] Oceniat nalezycie rozum i poswigcenie wicekrola. Lecz Murat
$wietniejszym byl reprezentantem, a chodzito o to, zeby zaimponowac. Eugeniusz pozosta¢ miat
przy boku krola Neapolu; charakter jego, wiek oraz nizsze, badz co badz, stanowisko, dostateczna
byto r¢kojmia subordynacji i poddania si¢ woli cesarskiej. Wicekrol §wieci¢ mial przykladem
innym marszatkom i generatom®',

Kwesti¢ objecia dowddztwa przez Murata jednoznacznie rozstrzygal ce-
sarski dekret, sporzadzony wczesnie rano 5 grudnia po noclegu w zameczku
w Bienicy. Dokument zostat wystany szefowi sztabu, marszatkowi Berthierowi,
ktory mial zostaé przy armii i shuzy¢ pomoca nowemu dowodcy. Napoleon
nalegal, by dekret zostat ogloszony 2-3 dni po jego wyjezdzie, razem z plotka

48 Corr. 19370, 19371.

49[...] with all due respect to Murat’s courage, Prince Eugene was the more popular with the army
and enjoyed more of its confidence. [...] King of Naples, though a hero on the battlefield, was thought
to possess neither the force of character [...] nor the foresight necessary to save the remains of the army
and reorganize it. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 262.

350 A. Lévy, Napoléon et Eugéne de Beauharnais, Paris 1926, s. 205.
SIP. de Ségur, dz. cyt., s. 220.
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o obecnosci cesarza pod Warszawa wraz z korpusami austriackim i saskim.
Dopiero po uplywie kolejnych 5-6 dni, zaleznie od okolicznosci, Murat zobo-
wiazany byl wydaé rozkaz dzienny, potwierdzajacy, ze cel cesarskiej podrézy
stanowi Paryz32,

W tym samym czasie, kiedy Napoleon zmagat si¢ z problemem wy-
znaczenia nastgpcy na stanowisku gtéwnodowodzacego, Caulaincourt zabiegat
o przygotowanie koni w stacjach pocztowych lezacych na planowanej trasie
przejazdu cesarskiego orszaku. Niemalo zmartwien wielkiemu koniuszemu
dostarczaty tez warunki panujace na drodze do Wilna, ktora Caulaincourt okreslit
mianem przescieradia z lodu. Zeby zapewni¢ odpowiednie tempo podrézy, ks.
Vicenzy wykorzystat do podkucia koni ostatnia sakwe z weglem, trzymana do
tej pory pod kluczem.

Moglismy dokona¢ podkucia tylko w nocy, poniewaz nasze wozy z zaopatrzeniem byty
w marszu przez 12-15 godzin kazdego dnia. Mrdz byt tak srogi, nawet pomimo ognia z kuzni,
ze kowale pracujacy w rekawicach, musieli co chwilg zaciera¢ re¢ce, by uchroni¢ je przed
zamarznieciem®>.

5 grudnia o 9 rano cesarz w asyscie gwardii wyjechat z Bienicy do
Smorgon, gdzie przybyl okoto godziny 14. ,[...] sam ze sztabem naczelnym
stanal we dworze Przeciszewskiego, gwardya »wciaz jeszcze pickna« rozloko-
wala si¢ w miasteczku™4. Polacy zajmowali kwatery oddzielnie od Francuzow.
Szwolezerowie gwardii znalezli nedznq karczme 1 od razu zabrali si¢ do jedzenia.
Wsrdd nich obecny byt przyszly towarzysz podrézy Bonapartego — porucznik
Dunin-Wasowicz.

Srod tych zbiedzonych glodomoréw polskich oprécz Wasowicza, znajdowali sie w tej
chwili w karczmie smorgonskiej migdzy innymi: Eustachy Sanguszko, Dominik Radziwilt, Ludwik
Pac, Wincenty Krasinski, Jozef Kossakowski>>.

Nieco po6zniej na miejsce dotart legionista nadwislanski Henryk Brandt,
ktory zanotowat:

O samym zachodzie przybyliSmy do Smorgon; zaraz tez skierowaliSmy si¢ w strong
goscinca do Oszmiany, gdzie umiescilismy si¢ bardzo dobrze. Bylo to pierwsze miejsce, gdzie
mozna bylo dosta¢ cokolwiek za pienigdze. Zastalismy tam takze wojsko bedace w zupelnym
porzqdku. Kupilismy chleba po cenie nie nazbyt wygdérowanej, ryzu i troch¢ kaszy od starej
Zydowki, ktora z wyraznym bdlem serca rozstawala si¢ z towarem, Pierwszy raz od wielu miesigcy
pitem kawe i pokrzepita mnie dobrze, mimo ze nie byto w niej cukru ani mleka. Nasz gospodarz
byt niedzwiednikiem, ktérego rzemiostem byto uczenie niedzwiedzi rozsytanych stad na wszystkie
strony wiata™. Juz Wolter powiedzial, ze w Polsce sa tylko dwa uniwersytety, mianowicie Krakow
i Smorgonie; w jednym ucza si¢ miodzi ksigza, a w drugim — niedzwiedzie. Do dzi$ jeszcze
w Polsce o mlodym czlowicku z brutalnem obejsciem mowia, ze musial si¢ wychowa¢ w Smor-
goniach. [...] Péznym wieczorem jaki§ Zyd przyniosl nam wiadomosé, ze widziat cesarza. Od

52 Corr. 19376.

53 A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 264.

54 P. de Bourgoing, Itinéraire..., s. 20, S. Askenazy, Powrot Napoleona z Moskwy..., s. 996.
55 Tamze, s. 996.

56 Tresura niedzwiedzi w Smorgoniach zajmowali sie gléwnie Cyganie.
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czasu przejscia Berezyny nie styszeliSmy nic o nim — osiem kroétkich dni, ktore jednak wywarly
decydujacy wplyw na zycie tego, kto jeszcze niedawno panowal i rozkazywal od Madrytu do
Moskwy®’.

Popotudnie 5 grudnia cesarz wykorzystat na wydanie ostatnich dyspozycji
przed podroza. Niedtugo po przyjezdzie do Smorgon wezwat jednego ze swoich
zaufanych adiutantéw — generata Jana Rappa, ktérego poinformowal o wyjezdzie
i pozostawieniu dowddztwa Muratowi. Zaskoczony Rapp, niedopuszczony
wczesniej do tajemnicy, podkreslat negatywne wrazenie, jakie wywrze na zonie-
rzach wyjazd cesarza. Dosy¢ traftnie, w kontekscie przysztych wydarzen, ostrze-
gal tez przed chwiejng postawa Prus, wyraznie nie doceniajac roli Austrii:
,lgnoruje Austriakdéw, ich wladca jest waszym tesciem; ale jesli chodzi o Pru-
sakow, to wasza cesarska mos¢ ich nie zatrzyma, nasze klgski sa zbyt wielkie;
oni je wykorzystaja”58. W odpowiedzi mtody general otrzymat polecenie powrotu
do ,,Gibraltaru Baltyku” — Gdanska i obje¢cie funkcji gubernatora twierdzy.
Podobne rozkazy zostaly skierowane do innych cesarskich adiutantéw. Narbonne
mial uda¢ si¢ do Berlina, Lebrun i Lauriston do Warszawy>®. Tym samym
Bonaparte zamierzat zapewnié¢ sobie zrodto informacji o nastrojach panujacych
na terenach kluczowych dla dalszego przebiegu kampanii®.

Adresatem ostatniego listu, napisanego przez Napoleona przed wyjazdem,
byt ks. Eugeniusz de Beauharnais. Cesarz zwig¢zle (wiadomos$¢ zlozona byta
zaledwie z czterech zdan) zapewnial w nim swojego pasierba o uczuciach
ojcowskich®!l. Mialo to pomdc dowddcy korpusu wloskiego w utrzymaniu sub-
ordynacji wzgledem Murata.

Kiedy zaczelo sig¢ $ciemniac®?, do cesarza wezwany zostal Wasowicz.
Napoleon od razu zapytat go, czy dysponuje cieptym ubraniem. Polak zaprzeczyt.
Wobec tego Bonaparte wydal odpowiednie rozkazy, dotyczace uzupelnienia
ekwipunku szwolezera. Wedtug Bourgoinga Wasowicz miat otrzymac futrzane
buty i skore niedzwiedzia®®. Askenazy nie wspomina nic o obuwiu, ale do
niedzwiedziej pelisy dodaje ,,ptaszcz samego cesarza”®. Polakowi polecono
najes¢ si¢ do syta i pospiesznie przygotowac¢ do wyjazdu. W kwestii podrézy

5T H. Brandt, Moja stuzba..., s. 254.

58 J’ignore ce que seront les Austrichiens, leur souverain est votre beau — pere; mais pour les
Prussiens, vous ne les retiendrez pas, nos desastres sont trop grands; ils en profiteront. Zob. [J. Rapp],
Mémoires..., s. 212.

39 Lebrunowi polecono zatrzymaé si¢ w stolicy Ksigstwa zaledwie przez kilka dni, po drodze do
Paryza. Lauriston mial wyjecha¢ do Warszawy w innej roli — poczatkowo Napoleon przewidywat dla
niego funkcj¢ ambasadora.

60 Corr. 19378, 19379, 19380, 19381.
61 Corr. 19382.

625 XII 1812 r., Stonce w Wilnie zaszto o godzinie 15.31, w Smorgoniach nastapito to nieco
wczesniej. Zob. http://www.aura.com.pl.

63 Je vais vous faire donner des bottes fourées et une pelisse d’ours... Zob. P. de Bourgoing, dz.
cyt., s. 21.

64 Kaze ci daé skore niedzwiedzia; wez mdj plaszcz... Zob. S. Askenazy, dz. cyt., s. 996.
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Wasowicz ustyszat tylko, ze bedzie towarzyszy¢ Bonapartemu i Caulaincourtowi
w drodze do Wilna, i powinien zachowa¢ te informacje dla siebie.

Nadeszla wreszcie noc, a wraz z nia godzina®, ktora cesarz Francuzéw wyznaczyl byt
azeby oznajmi¢ marszatkom i generalom ostateczng swoja decyzje. Wezwani zostali wszyscy®.
[...] Po wieczerzy [Napoleon — M.B.] kazat przeczyta¢ ksigciu Eugeniuszowi swoj XXIX biuletyn,
a oznajmiwszy wszystkim, to, co powierzyt kazdemu z osobna, oswiadczyt: ,,Ze tejze nocy
wyjezdza do Paryza [...] ze stamtad tylko bedzie mégl powstrzymaé Austri¢ i Prusy, ktére
niewatpliwie waha¢ si¢ beda z wypowiedzeniem wojny, gdy ujrza go znéw na czele narodu
francuskiego i nowej armii”. [...] O$wiadczy?t nadto: [...] ,,ze sprawa nie jest calkowicie stracona;
ze jego pulki zostang z armia, bo w Wilnie trzeba chwyci¢ za bron i odeprze¢ nieprzyjaciela; ze
w Wilnie [...] sa positki, sa zapasy zywnosci 1 amunicji; ze armia roztozy¢ si¢ ma na zimowe leza
poza linia Niemna, ze sadzi on, iz Rosjanie nie przekrocza linii Wisty przed jego powrotem™®’.

Wieksza czgs$¢ generalicji Wielkiej Armii doskonale rozumiata potrzebe
wyjazdu cesarza i zorganizowania we Francji nowych jednostek. Kilku dostoj-
nikdéw zauwazato jednakze zte strony opuszczenia wyniszczonego wojska przez
wodza. Wydaje sie, ze do krytykéw decyzji Bonapartego nalezal marszalek
Davout (uwazat, ze bez Bonapartego armia do reszty ulegnie dezorganizacji),
ks. Bassano (sadzit, ze obecnos¢ cesarza przy armii jest konieczna ze wzgledu
na Prusy), marszatek Berthier (miat Zal do Napoleona, ze nie zabral go ze soba
do Francji) oraz prawdopodobnie hrabia Daru®®.

Wyjazd zaplanowano na godzine 229. Poczatkowo eskorte cesarskich
powozdéw stanowito 200 koni lekkiej jazdy starej gwardii, rozstawionych na
drodze do Oszmiany’?. Na kolejnych odcinkach nad bezpieczefistwem Bona-
partego czuwac¢ mieli Polacy (z 1. putku szwolezerow gwardii i 7. putku
lansjerow’!), a nastepnie gwardia neapolitanska.

Nietatwo jednoznacznie okresli¢ wszystkich uczestnikéw cesarskiej po-
drézy, jeszcze trudniej ustali¢ doktadny rozktad oséb w poszczegolnych po-
jazdach. Najbardziej wiarygodna wydaje si¢ wersja Wasowicza, uzupetniana

65 Caulaincourt przytacza w swoich pamigtnikach cesarski dekret, dotyczacy przygotowan do wy-
jazdu. Migdzy innymi znajduje si¢ tam polecenie zwotania narady na godzing 19. Zob. A. de Caulaincourt,
dz. cyt., s. 266.

66 Wedtug Caulaincourta na naradzie zabraklo marszatka Victora, poniewaz dowodzit wéwczas
ariergarda. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 268.

67 P. de Ségur, dz. cyt., s. 275-276.

68 Tamze, s. 270, A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 267, F. Reboul, Campagne del813. Les préliminaires,
t. I, Paris 1910, s. 31-32.

69 Wasowicz, cytowany przez Askenazego i Bourgoinga, zanotowal wprawdzie, ze miato to nastapi¢
0 20, ale przecza temu m.in. relacje Caulaincourta i Ségura. Poza tym, jezeli narada dowddcow Wielkiej
Armii rozpoczela si¢ ok. 19.00, najprawdopodobniej trwata dtuzej niz 60 minut, co wyklucza mozliwo$¢
wyjazdu o godzinie 20.

70 W sktad tego oddziatu wchodzito najprawdopodobniej po jednym szwadronie francuskich strzelcow
konnych i polskich szwolezeréw. Bourgoing (a za nim Reboul) twierdzi wprawdzie, ze eskorte stanowito
zaledwie 30 szaserow, ale od czasu przygody pod Horodnig nie wydaje si¢ to prawdopodobne, a poza
tym kioci si¢ z relacjami Caulaincourta i Zatuskiego.

71 Dawnego 1. putku lansjeréw Legii Nadwislanskie;j.
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innymi relacjami. Z cata pewnoscia w pierwszej i najwazniejszej karecie po-
drozowat cesarz w towarzystwie Caulaincourta. Mameluk Rustan’? jechat obok
konno lub (co bardziej prawdopodobne) na kozle powozu Napoleona. Zadnych
watpliwosci nie ma co do obsady drugiej karety. Wszystkie relacje sq zgodne,
ze wsiadl do niej marszatek dworu Duroc”3 i general Mouton, hrabia Lobau —
generalny inspektor francuskiej piechoty’4.

72 Raza Rustan urodzit si¢ w 1782 r. w Tbilisi. Byt synem gruzinskiego kupca. W wieku 13 lat
zostal uprowadzony. Nastgpnie kupiony jako niewolnik przez beja Kairu. Wszedt w sktad jego korpusu
mamelukow. Po $mierci swojego pana stuzyt szejkowi El-Bekri, ktory nastgpnie podarowal go Bona-
partemu w czasie jego wyprawy egipskiej. Od tej pory niemal nieustannie towarzyszyl Napoleonowi.
W czasie kampanii to jemu powierzone byly cesarskie pistolety i lunety. Uzbrojony spat zawsze przed
wejsciem do komnaty Napoleona. Doskonale prezentowat si¢ w siodle. Byl malowany przez Verneta.
Za zycia tez stat si¢ postacia literacka i bohaterem wielu plotek (m.in. posadzany o romans z Jézefing).
Z cesarzem rozstat si¢ 13 IV 1814 r., kiedy Napoleon po nieudanej probie otrucia si¢ zazadat od niego
pistoletow. Rustan wowczas zbiegt do Paryza, gdzie probowat sobie utozy¢ zycie po pierwszej abdykacji
Bonapartego. W czasie Stu Dni pragnat wrdci¢ do task Napoleona, ale po incydencie z 1814 r. nie byto
to juz mozliwe. Od tej pory Rustan widdt zycie skromnego rentiera. W 1824 r. wyjechal do Londynu,
gdzie zarabial pieniadze wystepujac w kostiumie mameluka. Odzyskat popularnos¢ dzigki rewolucji
lipcowej. Jego zona otrzymala wtedy od Ludwika Filipa posad¢ na poczcie w Dourdan (dep. Seine et
Oise). Tam zmarl tez w roku 1845. Zob. J. Jourquin, Roustam (Raza), [w:] Dictionnaire Napoléon...,
s. 1481-1482, R. Bielecki, Rustan Raza, [w:] tenze, Encyklopedia..., s. 507-508.

73 Urodzony 25 X 1772 r. Kariere wojskowa rozpoczal jako kadet, najpierw w szkole wojskowej
w Pont-a-Masson (ukonczyt w 1789 r.), a nastepnie w szkole artylerii w Chélons (ukonczyt w 1792 r.).
Wkrétce potem opuscit armi¢ i wyjechal z Francji. Emigracja nie trwala dlugo. W tym samym roku
powrdcit do kraju i popart rewolucje. Zmienit wtedy nazwisko z du Roc na Duroc. W 1793 r. byt
porucznikiem artylerii. Stuzyl w czasie obl¢zenia Tulonu. Nastepnie do 1798 r. w Armii Wioch. Po
objeciu armii przez Bonapartego zostat jego adiutantem. Brat udziat w wyprawie do Egiptu (ranny pod
Akka). Powrdcit do Francji razem z Bonapartem i brat czynny udziat w zamachu stanu 18 brumaire’a.
Jako adiutant Pierwszego Konsula uczestniczyt w misjach dyplomatycznych do Berlina i Bazylei. Bit
si¢ pod Marengo. Nastgpnie znéw w stuzbie dyplomatycznej (misje w Wiedniu, Sankt-Petersburgu
i Kopenhadze). W roku 1801 otrzymat awans na gen. bryg, 1803 — gen. dyw., 1805 — wielki marszatek
dworu. Brat udzial w kampaniach Wielkiej Armii w latach 1805-1807. Zostat ci¢zko ranny w wypadku
powozu w Polsce, ale niedtugo po tym wystany do cara, by negocjowa¢ warunki rozejmu po bitwie
pod Frydlandem. W maju 1808 otrzymat tytut ksigcia Frioulu. W tym samym roku byt z Napoleonem
w Erfurcie, a nastgpnie w Hiszpanii. Podczas kampanii 1809 r. uczestniczyt w bataliach pod Essling
i Wagram, a potem w negocjacjach rozejmowych w Znojmie. Przy boku Bonapartego w kampanii
rosyjskiej 1812 r. 1 wiosennej 1813. Zostat $miertelnie ranny w brzuch kula armatnig pod Markersdorf
niedaleko Reichenbach. Zmart w meczarniach. Jego prochy spoczywaja w kosciele Inwalidéw, naprzeciw
szczatkow generata Bertranda i w poblizu trumny Napoleona. Zob. J. Garnier, Duroc (Géraud-Chris-
tophe-Michel, duc de Frioul), [w:] Dictionnaire Napoléon..., s. 635, J. Tulard, Napoléon et la noblesse...,
s. 208, R. Bielecki, Duroc Géraud-Christophe-Michel, [w:] tenze, Encyklopedia..., s. 152—153.

74 Urodzony w roku 1770. Pochodzit z rodziny burzuazji, miat trzynascioro rodzenstwa. Shizbe
wojskowa rozpoczat jako ochotnik w VII 1792 r. Szybko zyskal zaufanie kolegow z szeregdéw i awansowat
droga wyboréw. W 1795 r. byt kapitanem. Wielokrotnie petnit funkcje adiutanta réznych generatow.
Raporty z tego okresu mowia o nim: ,,Zagorzaty republikanin, kochajacy swoja ojczyzng”. Od roku 1796
walczyt we Wiloszech, m.in. pod Mantug. W 1797 r. zostal szefem batalionu, a dwa lata pozniej pul-
kownikiem. Wziat udzial w heroicznej obronie Genui. W XII 1799 zostat ranny. Cztery miesigce pozniej
znow ranny i pozostawiony na polu pod fortem Quezzi. Nast¢pnie znaleziony i wyniesiony spod ognia
przez swoich zotnierzy. Swiadczy to szacunku, jakim cieszyt si¢ wsrod swoich podkomendnych. Wedtug
marszatka Soulta byt szalenczo odwazny. W XI 1800 r. dowodzit potbrygada toskanska, stacjonujaca
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Trzecia kareta przeznaczona zostata dla jednego wojskowego i kilku
cywiléw. Podrézowat nig general Lefebvre-Desnouetess, dowodca szaseréw
gwardii’>, cesarski kamerdyner Constant, oraz sekretarze Fain i Maunier. Wsréd
swoich towarzyszy podrézy Fain wymienil ponadto szefa geografow Wielkiej
Armii Baclera d’Albe i chirurga Yvana. Najwigcej problemu dostarcza sama
posta¢ Wasowicza, przez pamigtnikarzy umieszczana na kozle cesarskiej karety

na pld. Francji. Napoleon zbudowany postawa tego oddzialu po raz pierwszy zaproponowat mu wtedy
funkcje¢ adiutanta, ale Mouton odmoéwit z powodu swoich republikanskich przekonan. Z czasem jednak
zmienit zdanie. W II 1805 r. otrzymal awans na gen. bryg. Miesigc pozniej zostat cesarskim adiutantem.
Od tej pory bardzo przywiazany do osoby Bonapartego. Brat udzial w kampanii 1805 r. Po traktacie
w Preszburgu wizytowat porty na wybrzezu Atlantyku — La Rochelle i Bordeaux. Uczestniczyt w wojnie
z Prusami. Walczy pod Jena, Pultuskiem, Itawa i Frydlandem, gdzie zostat ranny. W XI 1807 r. zostat
awansowany do stopnia gen. dyw. Nastgpnie bral udziat w pierwszym etapie wojny hiszpanskiej i kam-
panii austriackiej 1809 r. Wyroznit si¢ pod Landshut i na wyspie Lobau, za co otrzymat tytut hrabiego
Lobau (12 TV 1809), a p6zniej majorat (19 IX 1810). Napoleon mawiat o nim: ,,Mdj Mouton [mouton
(franc.) — baran — M.B.] to lew”. Cesarz docenial jego talenty organizacyjne i solidnos¢. Dlatego
w 1811 r. zaproponowal mu zastapienie Clarka na fotelu ministra wojny, Mouton odmoéwit. 12 VIII
1812 r. zostat generalnym inspektorem francuskiej piechoty. Uczestniczyt w kampanii rosyjskiej, wyrdznit
si¢ pod Smolenskiem. Po powrocie dowodzil dywizja gwardii w kolejnej kampanii. Bit si¢ pod Liitzen,
Budziszynem i Kulm. Dostat si¢ do niewoli po kapitulacji Drezna w XII 1813 r. Jako jeniec trafit na
Wegry, skad wrocit w V 1814 r. W okresie Stu Dni dowddca VI korpusu piechoty. Na jego czele bit
si¢ pod Ligny i Waterloo. Po klgsce dowodzit ariergarda pod Charleroi. Nastgpnego dnia zostat wzigty
do niewoli przez kawaleri¢ pruska. W sierpniu 1815 trafit do Anglii. Skazany na banicj¢ przez Burbonow
wrocit do kraju dopiero w XII 1818 r. Po rewolucji lipcowej zostat mianowany marszatkiem Francji,
aw VI 1833 parem. Mouton byt zdolnym i solidnym organizatorem piechoty brat udziat w przygotowaniu
czterech kampanii (1808, 1812, 1813, 1815). To dzigki tym talentom dostapit zaszczytu odbycia podrozy
ze Smorgon do Paryza razem z cesarzem. Zmart 27 XI 1838, pozostawiajac swoim trzem synom fortung
2 mln frankéw. Zob. E. de Waresquiel, Mouton (Georges, comte de Lobau), [w:] Dictionnaire Napoléon...,
s. 1204-1205, J. Tulard, Napoléon et la noblesse..., s. 227, R. Bielecki, Mouton Georges, [w:] tenze,
Encyklopedia..., s. 418.

73 Karol Levebvre-Desnouettes urodzit si¢ w Paryzu 14 IX 1773 r. Jego ojciec byt kupcem sukien-
nikiem. Wstapit do wojska na ochotnika, skad kilkakrotnie wykupywali go rodzice. W 1789 r. stuzyt
w paryskiej gwardii narodowej, w 1793 r. byl podporucznikiem dragonéw, w 1800 r. adiutantem
Bonapartego. Bit si¢ pod Marengo, Elchingen i Austerlitz. W 1806 r. byt juz gen. bryg., petit tez
funkcjg¢ adiutanta Hieronima Bonaparte, kréla Westfalii. Walczyt na Slasku w 1807 r. Wkrétce otrzymat
awans na gen. dyw. U boku Bonapartego uczestniczyl w wojnie hiszpanskiej (m.in. byt obecny pod
Samosierra). W XII 1808 r. dostat si¢ do niewoli i zostat przewieziony do Anglii. W roku 1812 zbiegt
i wziat udzial w kampanii 1812 r. jako dowodca szaseréw gwardii. Przez pewien czas dowodzit jazda
V korpusu polskiego. Na jej czele walczyl pod Borodino i Winkowem, gdzie zostat ranny. Stynat
z odwagi i lekkomyslnosci. 25 X 1812 prowadzona przez niego polska kawaleria wpadta w zasadzke
rosyjska pod Medynia. Polacy stracili tam jedyne dziata w czasie kampanii 1812 r. Razem z cesarzem
powrdcit do Paryza w XII 1812 r. Brat udziat w kampanii 1813 r. jako dowodca jazdy mlodej gwardii.
Bit si¢ pod Budziszynem, Merseburgiem, Hanau. W 1814 r. w bitwach pod Brienne (ranny), La Rothiere,
Chateau-Thierry, Arcis-sur-Aube. Dowodzit eskorta Napoleona po jego abdykacji. W czasie Stu Dni
dowodzit dywizjg lekkiej jazdy gwardii. Po ostatecznym upadku Napoleona skazany na $mier¢ zbiegt
do Stanéw Zjednoczonych. 22 IV 1822 utonat podczas podrézy do Europy, w czasie katastrofy statku
»Albion” u wybrzezy Irlandii. Zob., J. Tulard, Lefebvre-Desnouettes ou Desnouttes (Charles), [w:]
Dictionnaire Napoléon..., s. 1052 108 R. Bielecki, Levebvre-Desnouettes Charles, [w:] tenze, Encyklo-
pedia..., s. 354-355, M. Kukiel, Wojna..., t. 1, s. 329-330.
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(Ségur), konno za kareta (Caulaicncourt i Fain) lub w saneczkach, poprze-
dzajacych caly orszak (Bourgoing i Askenazy, Chtapowski)’®. Ta ostatnia wersja
wydaje si¢ najbardziej wiarygodna. Napoleon podrézowat incognito, jako hrabia
Gerard de Reyneval, sekretarz ksigcia Vicenzy’”.

W tym miejscu glos wypada odda¢ Jozefowi Zatuskiemu, kapitanowi
szwolezerow gwardii:

Dnia 5 grudnia bytem w szwadronie stuzbowym przy Napoleonie pod dowddztwem szefa
Szeptyckiego. Biwak nasz byt migdzy parkanem a wrotami otworzonymi [sic! — M. B.], stano-
wiacymi trojkat z parkanem, ognisko przed nami. [...] zazywaliSmy positku tak dalece, ze byt
i plaster miodu na wety. Godzina byla pézna. Wtem daja znaé, zeby szwadron wsiadat na kon
[...] 1 kaza nam i$¢ na dziedziniec patacu, czyli raczej obszernego staro$wieckiego drewnianego
dworu. Zastajemy juz prawe skrzydto podworza zajete przez szwadron strzelcow konnych gwardii,
formujemy si¢ wiec na lewo, ciekawi, co to bedzie? Zajezdzaja dwie karety latarniami o$wietlone’,
wychodzi cesarz na ganek otoczony wielu osobami i wsiada do jednego pojazdu, kilka oséb do
drugiego. Strzelcy konne puszczaja si¢ ktusem i tak ktusujac pedzimy az do stacji ku Oszmianie™.

Towarzyszem podrozy Wasowicza w saneczkach poczatkowo byt Amon-
dru, jeden z dwojki kurierow, podlegtych rozkazom Caulaincourta. Drugiego
z goncow (Fagalde) wielki koniuszy od razu wystal przodem do Oszmiany dla
przygotowania $wiezych koni8?. Dopiero w drodze, dzigki swojemu wspottowa-
rzyszowi, Wasowicz poznat prawdziwy cel wyprawy®!l. Caulaincourt wspominat
z satysfakcja:

Niezbedne przygotowania zostaly poczynione tak ostroznie, tajemnica tak dobrze utrzy-
mana, ze nikt nie mial najmniejszego podejrzenia, co si¢ dziato. Poza Wielkim Marszatkiem
i Baronem Fainem, nawet ci, ktorzy wyruszali w podréz nie wiedzieli o niej az do siddme;j
trzydziesci, kiedy marszatkowie zostali poinformowani®?.

Tereny, przez ktore wiodt poczatkowy etap podrozy, zamieszkiwata lud-
no$¢ mowiaca gléwnie po litewsku. Jezyk polski byt jednak w powszechnym
uzyciu w miastach i stacjach pocztowych, dlatego przodem jechal Wasowicz83.
To wiasnie Polak i Amondru w nocy jako pierwsi dotarli do Oszmiany. Zastali
tam szczatki dywizji piechoty gen. Loisona®* i oddzial doskonatej polskiej

76 S. Askenazy, dz. cyt., s. 996, P. de Bourgoing, dz. cyt., s. 22, A. de. Caulaincourt, dz. cyt., s. 271,
D. Chtapowski, Pamietniki..., s. 136, A. Fain, dz. cyt., s. 7, przyp. 3, P. de Ségur, dz. cyt., s. 278.

7T A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 266, A. Fain, dz. cyt., s. 2. przyp. 2.

78 Wedhug relacji Faina kolejne karety wyjezdzaly w odstegpach czasowych, co moze thumaczyé,
dlaczego Zatuski wspomina o dwoch, a nie trzech powozach. Zob. A. Fain, dz. cyt., s. 7.

79 J. Zaluski, Wspomnienia..., s. 255.

80 A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 271.

81' S, Askenazy, dz. cyt., s. 996.

82 A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 271.

83 P. de. Bourgoing, dz. cyt., s. 19.

84 34, dywizja piechoty gen. Loisona nalezata do XI korpusu rezerwowego marszatka Augereu,
skupiajacego oddziaty drugiego rzutu. W jej sktad wchodzity jednostki francuskie i niemieckie. Zgodnie
z rozkazami gubernatora Wilna gen. van Hagendorpa, dywizja miata odby¢ forsowny marsz z Krolewca
na Litwe, w celu wzmocnienia nadwer¢zonych linii komunikacyjnych Wielkiej Armii. Gen. Loison
stopniowo wysytat w droge kolejne rzuty dywizji. Sam zamierzat dotaczy¢ do niej w trakcie marszu,
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jazdy®. Jednostki te zostaly postawione na nogi przez dzialajacy pod miastem
oddziat generala Szestawina, ktory nieco wczesniej wpadt do Oszmiany i podpalit
magazyny®°.

Godzing po przyjezdzie Wasowicza, okolo pierwszej w nocy na miejsce
dojechata kareta ze $pigcym cesarzem. Pierwszy etap Napoleon pokonat wigc
z predkoscia ok. 10 km/h. Od razu zwotlano naradg i przedstawiono cesarzowi
zaistniala sytuacj¢. Generat dowodzacy piechotq namawial podréznych do po-
zostania w miescie, wskazujac na niebezpieczenstwo, jakie niesie ze soba
kontynuowanie jazdy na terenach pozostajacych pod kontrola lotnych oddziatow
przeciwnika. Bonaparte nie zgodzil si¢ na takie rozwigzanie. Po zmianie koni
podréz miata by¢ kontynuowana. Podobno Napoleon wyraznie odetchnat, kiedy
dowiedzial si¢, ze dalsza eskorte bedzie stanowita doswiadczona kawaleria
polska. Wasowicz zanotowat: ,,[...] obecnos¢ tego elitarnego oddziatu zupehie
uspokoita cesarza”®’. Przed opuszczeniem Oszmiany nastapila zamiana miejsc.
Wasowicz i stynacy z brawury general Lefebvre-Desnouettes usiedli na kozle
cesarskiej karety, by w razie potrzeby broni¢ wladcy. Rustan, nieprzyzwyczajony
do niskich temperatur, wsiadt do wngtrza powozu. Na chwilg przed odjazdem
Bonaparte wregczyt Wasowiczowi parg pistoletow i poprosit o zastrzelenie go,
gdyby mieli dosta¢ si¢ do niewoli. Polak przettumaczyt rozkaz kawalerzystom
zgromadzonym przy karecie, ktorzy ztozyli cesarzowi swoista deklaracj¢ przy-
wiazania, wykrzykujac, ze predzej dadza si¢ porabaé, niz pozwola, zeby stata
mu sie krzywda®s.

Okoto godziny drugiej w nocy ponownie wyruszono w droge. Pomimo
niebezpieczenstwa zardwno cesarz Francuzdéw, jak Lefebvre-Desnouettes i
Wasowicz przespali czg$¢ drogi do Réwnopola. Podréz odbywata si¢ w ekstre-

jednak w czasie jazdy z Krélewca nie pozwolono mu skorzysta¢ z rozstawnych koni pocztowych (rozkazy
Caulaincourta), dlatego do Oszmiany zotnierzy doprowadzil gen. Gratien. W czasie marszu odbywanego
w niezwykle trudnych warunkach, przy temperaturze spadajacej do 20-30°C ponizej zera liczebnosé
dywizji zmniejszata si¢ w zastraszajacym tempie. Napoleon przed wyjazdem ze Smorgon liczyl, ze
dywizja Loisona liczyta ok. 10 tys. ludzi pod bronig. Rapp oceniat ja podobnie. Tymczasem do Oszmiany
doszto jedynie od 3 do 6 tys. zotnierzy. W I1I 1813 r. Loison byt przestuchiwany przez komisj¢ wojskowa,
ktérej thumaczyt migdzy innymi powody nieobecnosci przy swojej dywizji w XII 1812 r. Zob. A. Chuquet,
1812..., s. 218-226, [J. Rapp], dz. cyt., s. 213214, J. Tulard, Loison (Louis Henry), [w:] Dictionnaire
Napoleon..., s. 1086.

85 Oddziatem (prawdopodobnie szwadronem) 7. putku lansjeréw dowodzit ptk Ignacy Stokowski,
szwadronem szwolezeréw gwardii szef Seweryn Fredro. Lacznie Polakow byto ok. 260. Zob. S. Askenazy,
dz. cyt., s. 996, P. de Bourgoing, dz. cyt., s. 24-26, J. Zatuski, dz. cyt., s. 256, G. Dempsey, U boku
Napoleona. Jednostki cudzoziemskie w armii francuskiej w czasach Konsulatu i Cesarstwa 1799-1814,
Warszawa 2005, s. 156.

86 M. Kukiel, dz. cyt., s. 461.

87...] présence de cette troupe d’elite rassua complétement 1’Epereur. Zob. P. de Bourgoing, dz.
cyt., s. 27.

88 S, Askenazy, dz. cyt., s. 997, P. de Bourgoing, dz. cyt., s. 28-29.
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malnych warunkach, przy temperaturze spadajacej do — 30°C. Dzigki temu,
pomimo dobrej widocznosci (petnia Ksiezyca), cesarski orszak nie byl niepok-
ojony przez Rosjan. Trudne warunki odbity sie jednak na liczebnosci eskorty,
ktora z powodu mrozu niemal wygingta. Na stacji w Rownopolu zameldowato
si¢ jedynie 36 kawalerzystow z 266, ktérzy wyjechali z Oszmiany razem z
Napoleonem, ,,[...] reszta badz zgingta po drodze od mrozu, badz dostata si¢ w
rece Kozakow”8. W Rownopolu Polakow zluzowata gwardia neapolitanska pod
dowodztwem ks. Rocca-Romana. Kilku Neapolitanczykow wystano przodem
jako awangarde. Reszta zostata podzielona na dwie grupy, ktore zajety miejsca
przed kareta cesarza i na koncu szyku. Mroz byt tak dotkliwy, ze i ten oddziat
jazdy stopniat do zaledwie 15 ludzi, w momencie, kiedy orszak dojezdzat do
Miednik?0. Wyniszczenie dwdch oddziatow kawalerii staje si¢ jeszcze bardziej
tragiczne, kiedy uswiadomimy sobie, ze pomig¢dzy Oszmiang a Miednikami droga
liczy zaledwie 25 km.

6 grudnia o $wicie mil¢ przed Miednikami na Bonapartego oczekiwat
Maret®!. Minister wsiadt do cesarskiej karety, by w drodze przedstawi¢ realizacje
rozkazow Napoleona, dotyczacych gromadzenia w Wilnie zapaséw niezbg¢dnych
dla wycofujacej si¢ armii. Wedtug ustalen Kukiela, Maretowi towarzyszyt jeden
z cztonkow rzadu litewskiego, prawdopodobnie Tyzenhauz?2.

Tymczasem Caulaincourt, powozem ks. Bassano, ruszyl przodem do
stolicy Litwy, by wydac¢ dyspozycje dotyczace dalszej podrozy. Kiedy wielki
koniuszy dotart do Wilna, okazato si¢, ze nic nie bylo przygotowane, gdyz
gubernator — holenderski general van Hagendorp sam dopiero powrdcit do
miasta®3. Zdziwiony Caulaincourt zanotowal, ze gubernator sam musiat budzi¢
ludzi, ktérzy niedawno wrocili z balu u Mareta. ,,Tanczyli, kiedy inni zamarzali
na $mier¢” — napisat zdegustowany®*. Dzialanie ministra spraw zagranicznych
bylo jednak nieprzypadkowe. Miato na celu odwrocenie uwagi od przejazdu
Napoleona przez okolice Wilna. O podobnej praktyce wspominat Bignon, ktory
opisywat ,,bal wyprawiony przeze mnie dla zbicia z tropu domystéw o naszej
klesce™. Najwyrazniej starania te przyniosty rezultaty, skoro ksiaze Vicenzy

89 S. Askenazy, dz. cyt., s. 997.

90 Tamze, s. 997, P. de Bourgoing, dz. cyt., s. 34, A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 272.

91 Nieco inaczej twierdzi francuski ambasador Ludwik Bignon, ktéry byt wowczas obecny w Wilnie:
Cesarz niewidziat (sic) potrzeby w powrocie swoim wstgpowac¢ do Wilna; tylko ksiaz¢ Bassano udat
si¢ po rozkazy do niego o pot mili od miasta. Zob. L. Bignon, Polska w 1811 i 1813 roku... Za spotkaniem
w Miednikach przemawiajg jednak rozkazy wydane przez cesarza na kilka dni przed wyruszeniem
w droge, by Maret wyjechat po niego do Smorgon oraz szereg relacji. Zob. Corr 19371, A. de Caulaincourt,
dz. cyt., s. 272, P. de Ségur, dz. cyt., s. 278, M. Kukiel, dz. cyt., s. 461, F. Reboul, dz. cyt., s. 42.

92 M. Kukiel, dz. cyt., s. 461.

93 Wezesdniej uczestniczyt w spotkaniu z cesarzem w Bienicy.

94 They danced while othres froze to death. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 273.

95 Sytuacja miata miejsce w czasie przeprawy Wielkiej Armii przez Berezyne. Zob. L. Bignon, dz.
cyt., s. 201.
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przyznawal: ,,Mieszkancy Wilna nie mieli pojgcia o naszej sytuacji, o tym, co
si¢ stalo, ani o tym, co nadchodzito. [...] Nikt nawet nie podejrzewatl, ze cesarz
byt tak blisko™?.

Kiedy Caulaincourt musztrowal zaspanych pocztyliondw i zabiegat
o zmian¢ koni, cesarski powo6z ominal centrum Wilna i zatrzymal si¢ na przed-
miesciu kowienskim®’. Bonaparte pragnat w ten sposob zmyli¢ obecnych
w miescie szpiegdw rosyjskich. Cesarz przez caly czas konwersowat z Maretem,
od ktorego dowiedzial si¢ o zgromadzeniu w Wilnie olbrzymich zapasow,
wystarczajacych na wyzywienie stutysigcznej armii przez okres 40 dni. Napoleon
poznat tez tres¢ raportéw dyplomatycznych, stwierdzajacych niepokojacy wzrost
wrogich nastrojow w Niemczech, a takze obawy, jakie zywil jego minister
wzgledem Prus i Austrii. Wedlug ustalen Reboula, to wlasnie w czasie postoju
na przedmiesciach Wilna narodzita si¢ my$l zmiany trasy podrozy. W $wietle
doniesien agentow dyplomatycznych droga przez Prusy nie wydawata si¢ juz
bezpieczna. Dlatego zamiast Krolewca, Gdanska i Berlina cesarz mial odwiedzi¢
Warszawe i Drezno, by w trudnej sytuacji ,,pobudzi¢ wierno$¢ swoich so-
jusznikow™%8.

Zmiana koni zajeta okoto godziny. W tym czasie akurat powrodcit Cau-
laincourt i podrdéz mogta by¢ kontynuowana. W Wilnie ks. Vicenzy zdazyt
jeszcze zakupi¢ buty obszywane futrem dla towarzyszy podrozy, za ktére wielok-
rotnie mu dzigkowali. Skromna eskorte stanowito kilkunastu Neapolitanczykow,
ktorzy jeszcze trzymali si¢ w siodlach. Caulaincourt wspominat, ze ich rece
skute byly lodem. Wedlug jego relacji dopiero w drodze do Kowna Wasowicz
zajat miejsce na kozle cesarskiej karety, z powodu zmeczenia i braku §wiezych
wierzchowcow. Gdy cesarska kareta odjezdzata, na przedmiescia wjechat powoz
wiozacy Duroca i hrabiego Lobau®.

Podr6z wceiaz przebiegala w niezwykle cigzkich warunkach. Wprawdzie
mrdz w znacznej mierze ograniczat aktywnos¢ kozakdw, ale podroznym rowniez
dawat si¢ we znaki. Caulaincourt wspominal, Zze najbardziej zmarzt wtasnie
w drodze do Kownal®,

Wieczorem zarzadzono postdj w miejscowosci Rumszyszki, gdzie zje-
dzono obiad!%!. , Positek wydawat si¢ wspaniaty, gdyz byt goracy. Dobry chleb,
dréb, stot i krzesta, obrus — wszystkie te rzeczy byly dla nas nowosciami. Tylko

96 The inhabitants of Wilna had no conception of our situation, of what had happene, or of what
was to come. [...] No one had any susupicion that the Emperor was so near. Zob. A. de. Caulaincourt,
dz. cyt., s. 273.

97 Miato to miejsce 6 grudnia okoto godziny 10.30 rano. Zob. S. Askenazy. dz. cyt., s. 997.
98 de stimuler le zele de ces alliés. Zob. F. Reboul, dz. cyt., s. 43.

99 A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 273.

100 Tamze, s. 274.

101 S Askenazy, dz. cyt., s. 997.
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cesarz byt dobrze obstugiwany w czasie odwrotu: [...] zawsze miat bialy chleb,
nakrycie, jego Chambertin!?2, dobrg oliwe, wotowing lub baraning, ryz i fasolke
lub soczewice, jego ulubione warzywa”103, W Rumszyszkach karete cesarza
znow dogonit pow6z Duroca 1 hrabiego Lobau.

Kolejny etap podrozy przebiegal w nocy. Znaczna cz¢$¢ drogi uptyneta
Bonapartemu na dyskusjach z Caulaincourtem, na temat ewentualnej zmiany
planowanej trasy. 7 grudnia o §wicie podrézni dotarli do Kowna, gdzie zjedli
$niadanie!®. Po zmianie koni cesarska kareta przekroczyta Niemen!05. Bonaparte
zndéw byl na terenach Ksigstwa Warszawskiego.

Cesarz i Caulaincourt wcigz mieli watpliwosci, co do wyboru szlaku.
Wprawdzie trasa wiodaca przez Ksigstwo Warszawskie wydawata si¢ znacznie
bezpieczniejsza, jednak wielki koniuszy martwil si¢, czy mniej uczeszczane
polskie drogi beda przejezdne. Aby rozstrzygnac sprawe, przodem znéw wystano
Fagalde, ktéry miat jecha¢ az do Gabina!%, lezacego na szlaku krolewieckim.
Ostateczna decyzje odtozono do postoju w Mariampolu!®?, gdzie podrozni dotarli
7 grudnia wieczorem. Caulaincourt natychmiast zasiggnat rady poczmistrza,
ktéry zapewnit go, ze drogi w Ksigstwie sg przejezdne, a on sam gotowy udac
si¢ przodem i zorganizowa¢ konie na zmiang do samej Warszawy. Wielki
koniuszy wspominat:

Nie wahatem si¢. Postalem instrukcje do Fagalde, by dotaczyl do nas w Poznaniu,
i wyslatem poczmistrza droga do Warszawy z poleceniem, by rozkazal w moim imieniu przygo-
towanie koni az do Pultuska, gdzie miat na nas czeka¢'®.

Mariampol opuszczono zaraz po obiedzie. Dalej cesarski orszak, omijajac
Suwaltki, ruszyt w kierunku Augustowa. 8 grudnia cesarz i jego towarzysze zjedli
$niadanie w Sejnach, wieczorem na obiad byli juz w Augustowie!??. Od tego
momentu zndéw zaczgly si¢ problemy. Na kolejnych stacjach podrézni znajdowali
przygotowane chtopskie koniki, ktére nie byly w stanie ciagna¢ powozow przez

102 Czerwone wino burgundzkie, ktérego nazwa pochodzi od winnicy w poblizu Dijon. Chambertin
serwuje si¢ przede wszystkim do pieczystego i dziczyzny.

103 The meal seemed superb because it was hot. Good bread, fowl, a table and chairs, a table — cloth
— all these were novelites to us. Only yhe Emperor had been well served during the retreat: [...] he had
always had white bread, linen, his Chabertin, good oil, beef or mouton, rice, and beans or lentils, his
favourite vegetables. Zob. tamze, s. 274.

104 7 XII 1812 roku Stonice wzeszto w Kownie o godzinie 5.02. Zob. http://www.aura.com.pl.

105§, Askenazy, dz. cyt., s. 997.

106 Dzisiaj Gusev w Okregu Kaliningradzkim.

107 W Mariampolu krzyzowaly si¢ szlaki wiodace z Warszawy i Krolewca. Tak jest zreszta do dzis.

108 T did not hesitate. I sent instructions to Fagalde to rejoin us in Posen; and I sent the post — master
along the road to Warsaw with instructions to order horses in my name as far forward as Pultusk, where
he was to wait for us. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 275.

1095, Askenazy, dz. cyt., s. 997.
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gtebokie zaspy!10. 9 grudnia do Grajewa dojechaly juz tylko saneczki i kareta
cesarska. Dwie pozostale ,,utkwity w drodze”!11,

Na poczcie w Grajewie cesarz i jego towarzysze otrzymali informacje
o szlachcicu, ktory dysponowat saniami zrobionymi dla cérki. Zarowno Cau-
laincourt, jak i Wasowicz w swoich wspomnieniach zastuge zorganizowania
nowego srodka transportu przypisuja wiasnie sobie!!2, Obiektywnie stwierdzié
wypada, ze Polakowi z catg pewnoscia tatwiej byto nawiazaé kontakt z rodakiem.
Mimo to szlachcic nie chciat poczatkowo stysze¢ o sprzedaniu san. Dopiero,
kiedy dowiedziat si¢, ze potrzebuje ich sam cesarz Francuzow, zdecydowat sie
odda¢ je za darmo. Na to z kolei nie zgodzit si¢ Napoleon, ktory za pojazd
zaplacil tysiac dukatow!13.

Sanie mialy posta¢ obszernej karety (berliny), osadzonej na ptozach!!4,
Nastapita pospieszna zmiana $rodka transportu. U boku cesarza zasiedli Cau-
laincourt i Wasowicz. Rustan zajal miejsce na kozle. Przesiadka przebiegla tak
szybko, ze podrézni zdazyli przenies¢ do berliny jedynie swoje okrycia i bron.
Przybory toaletowe pozostaly w starej karecie, ktéra duzo podzniej dotarta
o Paryza. Od tej pory tempo jazdy wzrosto, co doprowadzito do zupelego
zerwania kontaktu z drugim i trzecim powozem orszaku cesarskiego. Bona-
partemu wcigz jednak towarzyszyl generat Lefebvre-Desnouettes, ktory
zmuszony byt do kontynuowania podrozy w saneczkach, przypuszczalnie u boku
kuriera Amondru!!5,

Kolejny etap wyprawy przebiegat bez zaktocen. Caulaincourt wspominat
ten okres nastgpujaco:

Kazdego ranka pomigdzy 6sma a dziewiata rano, jesli na postoju mozna byto dosta¢ kawe,
cesarz pit jedna filizanke z dodatkiem mleka, nieraz bez wychodzenia z san. Wieczorem, pomigdzy
piata a dziewiata, zaleznie od okreslonej stacji, kurier zamawiat dla nas obiad. Odpoczywalismy

wtedy godzing, czasami podttorej, jezeli na positek trzeba byto dtuzej poczekac [...] Po przyjezdzie

cesarz nieraz odbywal toalete. Myt oczy i wyciagat si¢ na kanapie, gdyz odkad pozostawilismy

jego karete nic mogl juz wiecej spaé w czasie podrozy' .

9 grudnia wieczorem cesarz zjadt obiad w Lomzy i ruszyt w dalsza droge.
Narew przekroczyl najprawdopodobniej w Ostrotgce, a nastgpnie przez Makdw

110 A, de Caulaincourt, dz. cyt., s. 275.

1S Askenazy, dz. cyt., s. 997.

112 Tamze, s. 997, A. de Caulaincourt, dz. cyt. s. 276.

113 p. de Bourgoing, dz. cyt., s. 61.

114 Tamze, s. 61, S. Askenzy, dz. cyt., s. 997.

15 p. de Bourgoing, dz. cyt., s. 61, A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 276.

116 Every morning between eight and nine o’clock, when cofee could be obtained at a stage, the
Emperor drank a cup with milk, sometimes without emertging from the sledge. At night, between five
and nine, according to the particular stage, the courier ordred supper for us. We rested then for an hour,
sometimes for an hour and a half when the meal was slow in coming [...] On arrival the Emperor
sometimes made his toilet. He bathed his eyes, and stretched out on a couch — for after we left left his
carriage he could no longer sleep en route. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 321.
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Mazowiecki, skierowat si¢ do Pultuska. Miasto osiagnal 10 grudnia wczesnie
rano. Na miejscu Bonapartego oczekiwat poczmistrz z Mariampola, ktory zostat
odpowiednio wynagrodzony. Korzystajac z przerwy na zmiang¢ koni zmarznigty
Napoleon posilit si¢ zupg i kawa, przygotowang przez skapo odziana stuzaca,
ktora wywarla silne wrazenie na ks. Vicenzy. Po positku wyruszono w dalsza
droge. Pomimo zasp siegajacych kolan cesarz dokonat jeszcze lustracji fortyfi-
kacji Serocka. Po przekroczeniu Bugu skierowal si¢ na warszawska Prage!!’.

Podréz przez tereny Ksiestwa Warszawskiego 1 wigzace si¢ z tym poczucie
bezpieczenstwa wyraznie poprawily nastroj Bonapartego. Niewygodny powoz
nie pozwalal juz na spanie w czasie jazdy, wiec czas podrdzy Napoleon uroz-
maical sobie prowadzeniem dyskusji z ks. Vicenzy. Ich zasigg tematyczny byt
rownie rozlegly, jak wplywy polityczne cesarza Francuzow. Opinie wyrazane
przez wladce po przegranej kampanii stanowia wdzieczny temat dla badaczy
i z pewnoscig zastuguja na oddzielne opracowanie. Obok tematow dotyczacych
rywalizacji francusko-angielskiej, blokady kontynentalnej, Potwyspu Iberyjskie-
go, Zwiazku Renskiego, Prus, Rosji i Austrii w dyskusji pojawialy si¢ takze
kwestie zwiazane bezposrednio ze sprawa polska oraz problemem odbudowy
armii. Na podstawie zapisu rozmdéw wida¢ wyraznie, ze najwazniejszym po-
wodem obecnosci Napoleona w Warszawie byla cheé pobudzenia Polakow.
Nalezy sobie uswiadomié, ze pomimo gigantycznych wysitkdw poniesionych
przez Ksigstwo Warszawskie w roku 1812, cesarz bardzo surowo oceniat postawe
polskiego spoteczenstwa w czasie kampanii rosyjskiej. Bonaparte nieswiadom
zupelnego wyczerpania matego panstwa oceniat polski wysilek jako niepeilny
i oczekiwat dalszej daniny z ludzi i koni. Jeszcze przed opuszczeniem armii
wielokrotnie wspominal w swojej korespondencji o potrzebie organizacji nowych
regimentow lekkiej jazdy (,,polskich kozakow™). Jego wizyta w Warszawie miala
stuzy¢ przede wszystkim mobilizacji Ksigstwa do kolejnego wysitku, ktory
zasilitby jego rozbite wojsko. Tak wigc postdj cesarza w stolicy Ksigstwa
Warszawskiego byt jednym z pierwszych krokdéw, zmierzajacych do odbudowy
Wielkiej Armii.

Sanie wiozace cesarza Francuzow przejechaty przez most na Wisle 10
grudnia 1812 r. okoto godziny 23118, Po przekroczeniu rzeki Bonaparte wysiadt
na ulicy Bednarskiej!!? i prowadzony przez Wasowicza pieszo pokonat Krakowskie
Przedmiescie (la plus large rue de Varsovie cette epoque) i Trebacka!20. Ubrany
byt w aksamitng zielong pelise, obszywane futrem buty i futrzana czape,
zastaniajaca polowg twarzy.

7S, Askenazy, dz. cyt., s. 997., A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 321.

118 A de Caulaincourt, dz. cyt., s. 324.

119 Most na Wisle znajdowat si¢ wowczas na wysokosci tej whasnie ulicy.
120 § Askenazy, dz. cyt., s. 997, P. de Bourgoing, dz. cyt., s. 62—64.
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Wygladal na zachwyconego tym, ze znalazt si¢ w Warszawie i byl bardzo ciekawy, czy
ZOSth]lie rozpoznany. Myslg, Ze nie bytoby mu przykro spotkac kogos, kto odgadiby jego tozsamosé
[.J7%".

Po6zna pora i niska temperatura nie sprzyjaty jednak odbywaniu spacerow,
dlatego ciche zyczenie cesarza nie zostato spelnione. Podrézni skierowali si¢ do
,Hotelu Angielskiego”, gdzie Bonaparte zameldowat si¢ pod nazwiskiem Cau-
laincourt. Ks. Vicenzy natychmiast wydal rozkazy dla dyrektora generalnego
poczty, dotyczace przygotowania koni na drodze z Warszawy do twierdzy
glogowskiej. Nastepnie pozostawit cesarza ,,[...] W pokoju na parterze na koncu
dziedzinca”22 i udat si¢ do Patacu Briihla, gdzie mieszkat, arcybiskup Malines,
Dominik Pradt — francuski ambasador w Warszawie. Niemcewicz pisat o nim:

L’ abbé de Pradt, autor dziet z dowcipem, lecz z przesadami, bez najmniejszego rozsadku
pisanych, nieszcze¢snym byt dla Napoleona wyborem na dostojenistwo ambasadora w Warszawie.
Szescdziesigcioletni starzec, mial letkos¢ [sic! — M.B.] i $wiegotliwos¢ mtodego Francuza. Poset
Napoleona, nieraz gadal jak poset moskiewski, krytykowal, wysmiewal wszystkie kroki pana
swego, sfowem nie wzbudzal ni ufnosci, ni szacunku'?.

Przybywajac do Pradta pdZznym wieczorem i bez zapowiedzi, Caulaincourt
wywotat niemato zamieszania. Arcybiskupa zaskoczyta nie tylko obecnos¢ ks.
Vicenzy, ale takze jego oryginalna prezencjal?*. Najwyrazniej nie byt w stanie
wlasciwie jej docenic, gdyz swojego goscia okreslit niezbyt eleganckim mianem
fantoma!23. Na zaszokowanego ambasadora spadta wiadomo$¢ o obecnosci
cesarza w Warszawie. W czasie krotkiej wymiany zdan Pradt otrzymat infor-
macje o przeprawie przez Berezyng i oplakanym stanie armii. Chwilg pdzniej
ks. Vicenzy znajdowal si¢ juz w drodze powrotnej do hotelu, gdzie arcybiskup
miat wkrotce dotaczyé.

Od czasu opuszczenia Serocka, wraz ze zblizajacym si¢ momentem spotkania z ambasa-
dorem cesarz stawat si¢ coraz bardziej zdenerwowany [...] Z tego powodu nie zatrzymat si¢ w jego
domu, ktory sugerowatem, jako wygodniejszy i bardziej dogodny do przyjecia cztonkoéw polskiego
rzadu, z ktorymi chcial rozmawiaé. ,,Odmawiam zatrzymania si¢ u cztowieka, ktorego zamierzam

zdymisjonowac” — powiedzial. ,,Dal mi zbyt wiele powodoéw do niezadowolenia” [...] ,,Zrujnowat

moje plany swoja indolencja™'*.

121 He seemed delighted to find himself at Warsaw, and was very curious to see whether he would
be recognized. I think he would not have been sorry to have met someone who guessed his identity
[...]1. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 324.

1227 ] in a room on the ground floorat the end of the courtyard. Zob. tamze, s. 325.

123 J. Niemcewicz, Pamietnik czaséw moich, t. 11, s. 142 [w:] http://www.zrédhahistoryczne.prv.pl.

124 Caulaincourt miat na sobie m.in. futro i jedwabny szal.

125 [D. de Pradt], Histoire de I’Ambasade..., s. 178.

126 Ever since leaving Sierock the Emperor had grown more excited as the moment of meeting the
ambasador drew nearer [...] For this reason he did not alight at his ambassador’s house, which I had
suggested as more comfortable and convenient for seeing various members of the Polish governement
whom he wished to interview. “I refuse to stay with a man whom I am going to dismiss” he said. “He
has given me too much cause of complaint” [...] “He has ruined my plans with his indolence”. Zob.
A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 327.
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Chociaz trudno ustali¢ doktadny przebieg rozmowy cesarza z Pradtem,
z latwoscia mozna stwierdzi¢, ze audiencja musiata by¢ dla nieporadnego
1 wiarolomnego ambasadora traumatycznym przezyciem. Jej tres¢ znamy z
relacji niezastapionego Caulaincourta, samego Pradta oraz wystanych do Wiednia
tajnych raportow agenta austriackiego, barona Bauma. Sam fakt, ze Baum
dysponowat informacjami pochodzacymi ,,z pierwszej reki” — najprawdopodob-
niej od samego ambasadora wystawia nie najlepsze $wiadectwo Pradtowi. Dwor
wiedenski otrzymat dosy¢ doktadne wiadomosci o stracie niemal catej kawalerii,
artylerii i bagazy Wielkiej Armii, obj¢ciu dowodztwa przez Murata i probach
zawarcia pokoju z Rosja. Jedna z kluczowych sentencji raportéw stanowito
zdanie o zelaznej woli kontynuowania walki przez cesarza Francuzéw i jego
obietnica zorganizowania nowej 300-tysiecznej armii w okresie zaledwie trzech
miesi¢cy. Poza tym w rozmowie z ambasadorem Bonaparte skoncentrowat sig
na opisie walk nad Berezyna oraz druzgocacej krytyce pod adresem samego
Pradta i rzadu Ksigstwa Warszawskiego. Kilkakrotnie podkreslat niezad-
owalajace efekty prac nad organizacja nowych jednostek oraz palaca potrzebe
wystawienia dwodch tysigcy lekkich kawalerzystoéw (,,polskich kozakow™), ktorzy
ostoni¢ mieli szczatki Wielkiej Armii przed dziataniami Rosjan.

Cesarz mowit o obronie Ksigstwa, ktora uwazat za tatwa, jesli ogloszony zostal pobor,
chociaz ambasador utrzymywat, ze panstwo bylo niechronione i w wielkim niebezpieczenstwie.
Cesarz ciagle opieral si¢ na hipotezie, ze armia pozostanie pod Wilnem [...]. Oczekiwat utrzymania
i obrony Ksiestwa dzigki polskim poborowym i wielkiej mobilizacji. Chcial nawet ostoni¢ kwatery
[zimowe — M. B.] armii parawanem z polskich kozakow, o ktorych nigdy nie przestawal mowic,
chociaz z powodu braku pieniedzy nie zostali nawet zebrani w zakladach putkowych'?’.

Jak widaé, cesarz mial sprecyzowane zdanie na temat roli, jaka miato
odegrac¢ Ksigstwo Warszawskie w najblizszej przysztosci. Tym wigkszy byt jego
zawdd 1 ztosé, kiedy poznat istniejacy stan rzeczy. Pradt za wszelka ceng starat
si¢ usprawiedliwié, jednak z kazda takq proba cesarz Francuzéw wpadal w coraz
wigkszy gniew. Wreszcie wyprowadzony z rownowagi Bonaparte, wystat arcy-
biskupa, by sprowadzil przedstawicieli rzadu Ksigstwa Warszawskiego. Sam
spozyl obiad oraz przyjat francuskiego gubernatora wojskowego Warszawy,
generata Adriana Dutaillisa, ktéry nie potrafit usprawiedliwi¢ poczynan ambasa-
dora. Dutaillisowi wydat rozkazy dotyczace zatrzymywania i reorganizowania
oddziatow Wielkiej Armii przechodzacych przez stolicg Ksigstwa.

Pradt powrocit w towarzystwie prezesa rady ministrow — Stanistawa
Potockiego oraz ministra finanséw i skarbu Tadeusza Matuszewicza. Z polskimi

127 The Emperor spoke of the defence of the Duchy, which he considered would be a simple matter
if the levies were raised, although the ambasador held that the country was unprotected and in great
peril. The Emperor always argued on the hypothesis that the army would remain at Wilna [...] He
anticipated holding and defending the Duchy by polish levies, and by great mobilization. He even wished
to cover his army quarters by a screen of Polish Cossacks of which he was never tired of talking, though,
for lack of money, they had not yet even been collected into depdts. Zob. tamze, s. 330.
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politykami cesarz rozmawial w zupelnie innym tonie. Wygtosit jedna ze swoich
stynnych ,,elektryzujacych” mow, w ktorej wzywat do wytrwania u jego boku.
Przedstawit katastrofalny stan armii, cierpiacej z powodu zimy i chordb oraz
utrate niemal wszystkich koni. Bardzo sprytnie jednak obok $wiezych nie-
powodzen przywotal trudna sytuacj¢ z kampanii austriackiej 1809 r., ktéra
zakonczona zostata wielkim zwycigstwem pod Wagram. Szeroko rozwodzit si¢
tez nad wyprowadzeniem w pole Rosjan nad Berezyna. Ttumaczyl, ze jedynie
jego obecnos¢ w Paryzu moze ocali¢ armig, tymczasem ratowac trzeba rozbitkow
z Rosji, a do tego niezbgdne sa nowe jednostki jazdy (w domysle — polskiej).
Aby podtrzymac sojusznikow na duchu, obiecywat szybki powrdt ze Swiezymi
sitami i przeniesienie dziatan wojennych z powrotem nad Niemen w ciagu pot
roku.

W zasadzie jedyna odpowiedzig polskich ministrow byla proba ukazania
katastrofalnej sytuacji wyczerpanego kraju, na ktora jednak Napoleon nie zwrocit
w ogdle uwagi. Wreszcie przycisnigci do muru i wsparci przez Pradta ministrowie
poprosili cesarza o wsparcie finansowe!28, Napoleon wydat im ,,bon do platnika
Wielkiej Armii na 2 miliony frankdw oraz asygnat¢ do ministra spraw zagra-
nicznych ksigcia Bassano na 2 miliony rubli, pochodzacych z kontrybucji
natozonej w Kurlandii”12. Zasitek ten w calosci miat by¢ przeznaczony na
odbudowe polskiej jazdy. W rzeczywistosci uzyskano bardzo niewiele. Bignon
wspominat:

Cesarz przeznaczyt dwa miliony, ktérych uzycie zostawato pod moja moralna odpowie-
dzialnoscia; lecz przez jakas kombinacy¢ w wydziale finansowym, sumg t¢ wyptacano w drobnej
monecie piemonckiej. Billon ten przeprowadzony do Polski tracil po 8 do 10 od sta [8-10%
warto$ci — M.B.] Zaledwiesmy wydali pigckroétycigcy, trzeba byto wstrzymaé dalsze puszczanie
w obieg, z obawy wigkszego spadku'*’.

Spadek wartos$ci wyptacanego pieniadza stat si¢ wkrotce przyczyna kon-
fliktu polskich ministrow z ptatnikiem generalnym Wielkiej Armii. Informacji
o tym dostarcza zaszyfrowany raport Bauma z 16 grudnia 1812 r, w ktorym
znajdujemy nastgpujace zdanie:

Trwaja zapasy pomigdzy rzadem polskim i ptatnikiem generalnym, pierwszy nie chce

odda¢ kwitow na sume 2 milionéw frankéw, jak tylko wedlug wartosci realnej, ptatnik natomiast

prébuje otrzymaé pokwitowanie zgodnie z wartoscia nominalng'?'.

Napoleon w targach tych nie uczestniczyl. Po przekazaniu ministrom
i ambasadorowi informacji o rychltym przybyciu do Warszawy francuskiego

128 O rozmowie cesarza z Pradtem i ministrami: Corr. 18384, A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 327-332,
[D. de Pradt], dz. cyt., s. 178—182, Raporty Bauma z 11 XII i 16 XII 1812..., M. Lukasiewicz, Armia...,
s. 14-18, J. Willaume, Napoleon w Warszawie..., M. Kukiel, dz. cyt., s. 490, F. Reboul. dz. cyt., s. 45.

129 M. Eukasiewicz, dz. cyt., s. 17.

130 L. Bignon, dz. cyt., s. 243.

13171 y a une lutte entre le Governement polonais et le payer général, le premier ne veut donner les

quittamces pour le somme de 2 milions de francs, que selon la valeur intrinseque et le payeur prétend
d’etre acquite d’apres la valeur nominale.
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korpusu dyplomatycznego, odebratl od nich zapewnienia o szczerym przywia-
zaniu i okoto godziny 4 nad ranem ruszyt w dalsza drogg. Wiadomos$¢ o obecnosci
Bonapartego w stolicy Ksiestwa przez kilka jeszcze dni pozostawala tajemnica.
Dopiero 19 grudnia do czytelnikow ,,Gazety Korrespondenta Krajowego 1 Za-
granicznego” dotarta informacja nastgpujacej tresci:

W dniu 10 tym b.m. przeiezdzal przez nasze miasto Nayiasnieyszy Cesarz Francuzow,
Krél Wioski w naylepszem zdrowiu; i kilka godzin zabawiwszy; w dalsza do Paryza puscit si¢
podroz'??.

Przebiegata ona bardzo sprawnie i dosy¢ szybko. Dopiero rano 11 grudnia
w Kutnie cesarz i jego $§wita zostali zmuszeni do przymusowego postoju, gdyz
w saniach ztamata si¢ ptoza. Bonaparte zostat jednak rozpoznany przez subpre-
fekta, ktory zaoferowal goscing i pomoc. Dzigki uprzejmosci zony i corki
urzednika podrézni zjedli $niadanie w oczekiwaniu na naprawg san. Ciepte
przyjecie, jakiego doznali, rozczulito zwlaszcza Caulaincourta, niezwykle wrazli-

Luk triumfalny w Slesinie zwany ,,Brama Napoleona” z orlem Ksiestwa Warszawskiego
wzniesiony w roku 1812 przez wiasciciela miasta — Walknowskiego
na cze$¢ ksigcia Fryderyka Augusta; fot. Robert Majdecki

132 ,,Gazety Korrespondenta Krajowego i Zagranicznego”, 19 grudnia 1812, dodatek.
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wego na wdzieki Polek.

Postdj wykorzystat Napoleon na podyktowanie listu do ksigcia Bassano!33.
Streszczatl w nim godzinng rozmowe z Pradtem, ktorej konsekwencj¢ stanowit
rozkaz, by arcybiskupa odesta¢ z powrotem do jego diecezji. Poza tym minister
spraw zagranicznych otrzymat polecenie przekazania korpusowi dyplomaty-
cznemu wiadomosci o wyjezdzie cesarza do Paryza. Oficjalne informacje na ten
temat miaty tez otrzyma¢ dwory w Berlinie i Wiedniu. W liscie Bonaparte
poruszyt poza tym problem zorganizowania odpowiedniej ilo$ci karabinéw dla
jednostek polskich!34,

W tym czasie pojazd zostal naprawiony i podr6z mozna byto kontynuowac.
11 grudnia zatrzymano si¢ jeszcze na obiad w Leczycy, po czym wyruszono do
Poznania. Napoleon od dawna oczekiwal na t¢ chwile. Przyjazd do stolicy
Wielkopolski oznaczal bowiem powr6t na szlak pocztowy Wielkiej Armii, ktory
opuszczono jeszcze w Mariampolu. Kiedy rankiem 12 grudnia cesarska kareta
dotarta do Poznania, Napoleon natychmiast zabrat si¢ do lustracji depesz. W
tym samym czasie ks. Vicenzy wydal dyspozycje dotyczace dalszej jazdy,
odebratl nieco pienigdzy od dyrektora poczty!3S oraz wystal wiadomos$é do
komendanta twierdzy w Glogowie o swoim rychtym przyjezdzie!3¢. Po godzin-
nym odpoczynku podrdz kontynuowano.

Spotykali$my teraz kurierow i im dalej jechali$my, tym krotsze byly przerwy pomiedzy
odbieranymi depeszami. [...] Kazdy otrzymany list byt zrodtem nowej radosci dla cesarza'”’.

Trudno si¢ temu dziwié¢, gdyz do Bonapartego dotarty wreszcie upragnione
informacje o sytuacji we Francji. Nowiny byly zadowalajace, chociaz cesarz
zdawat sobie sprawe, ze opublikowanie 29. Biuletynu Wielkiej Armii nieco
popsuje nastroje Francuzow!38.

12 grudnia o godzinie 20, jadac nadal w krytych saniach, Napoleon dotart do Glogowa.
Poczatkowo chciat si¢ zatrzymac¢ w zalozonej w 1808 r. gospodzie ,,Niemiecki Dom”, jednakze
tutaj, a takze w innych karczmach paradeplatz byly zajete miejsca z powodu jarmarku. Za-
wiadomionego godzing wczesniej o przybyciu ksigcia Vicenzy, gubernatora poinformowano
o saniach stojacych Kichnstr. Gubernator gen. bryg. baron de Laplane'®® zaprosit go z miejsca do
swego pokoju w zamku i wowezas podczas powitania okazalo sie, ze jest to sam Napoleon'*.

133 S, Askenazy, dz. cyt., s. 998, P. de Bourgoing, dz. cyt., s. 66, A. de Caulaincourt, dz. cyt.,
s. 335-336.

134 Corr. 18384.

135 Caulaincourtowi brakowato pieniedzy, gdyz wiekszo$¢ z nich zostawit w karecie pozostawionej
w Grajewie.

136 A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 343.

137 We were now meeting the bearers of news, and the further we proceeded the shorter we made
the intervals between receiving despatches [...] Every letter received was a source of fresh happiness
to the Emperor. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 343.

138 Opublikowanie Biuletynu nastapito 16 grudnia 1812.

139 Jan Grzegorz Roger, baron od 13 VIII 1810 r. Zob. J. Tulard, Napoléon et la noblesse..., s. 274.

140 M. Olczak, Kapmania 1813..., s. 8.
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Dzi¢ki Laplane’owi cesarz zapoznat si¢ ze stanem nadodrzanskiej fortecy.
Podr6zni mocno odczuwali juz trudny nieustannej niemal jazdy z terenow Litwy.
W czasie rozmowy znuzony Wasowicz zasnat przy stole, po czym spadl na
podtoge salonu, co bynajmniej nie zaktocito jego drzemki. Korzystajac z okazji,
Bonaparte posilil si¢ i rowniez udat na krotki spoczynek!4!. Okoto godziny 22
cesarz opuscit Gtogow w asyscie oddzialu wtoskich szaserow, prowadzonych
osobiscie przez Laplane’al4?. Poczatkowo Bonaparte podrozowal kareta po-
darowang przez gubernatora, ktora zastapi¢ miata niewygodna berling. Wkrotce
jednak okazato sig, ze zaspy nie pozwalaja na swobodne przemieszczanie si¢ na
kotach i cesarz zmuszony byt do ponownego zajg¢cia miejsca w swoich ,,wiernych
saniach™143. W drodze do Polkowic z powodu ostrego mrozu, siggajacego 20°C
ponizej zera, powtorzyt sie¢ dramat sprzed tygodnia i po raz kolejny kawaleria
eskortujaca Napoleona poniosta znaczne straty.

Odcinek podrozy wiodacy przez terytorium Prus historycy uznajq za jeden
z najbardziej niebezpiecznych dla zycia Bonapartego. Po pelnej niepokoju
zmianie koni w Polkowicach, cesarz przez Chojnéw udat si¢ do Bolestawca.
Niedaleko przed miastem znowu popsuly si¢ sanie. Czas potrzebny na ich
naprawe podrozni spedzili w bolestawieckim ,,Hotelu pod Czarnym Orlem”.
Cesarz dobrze si¢ tam bawil, stuchajac narzekania niczego nieswiadomego
karczmarza, ktéry wypowiadat si¢ na temat sytuacji w kraju. Kolejna niecodz-
ienna sytuacja miata miejsce, kiedy do pokoju zajmowanego przez Napoleona
weszta handlarka swiecidetkami. Rozbawiony cesarz kupit wtedy kilka naszy-
jnikow i pierscionkdw, ktore mialy spetniaé role prezentow dla Marii Luizy!44.

Pomimo to Caulaincourt zauwazyt, ze umyst Bonapartego przez caty czas
zaprzataly sprawy zwigzane z armia. Napoleon niecodmiennie wierzyt, ze Ros-
janie zostang zatrzymani nad Niemnem, rozwazal poza tym kwestie dotyczace
wystawienia nowych oddziatow. Wielki koniuszy zanotowat:

Im blizej byliSmy Francji, gdzie skoncentrowane byty wszystkie jego nadzieje, tym mnigj
cesarz wygladal na nieobecnego i zatroskanego. [...] ,,Powinienem by¢ w Tuileries zanim ktok-
olwiek dowie si¢c 0 mojej klgsce lub oémieli si¢ mnie zdradzié. Moje kohorty'* stworza armie
ponadstutysigczna, ztozong ze zdyscyplinowanych zotierzy, dowodzonych przez doswiadczonych
oficerow. Mam pieniadze i bron, by stworzy¢ doskonate kadry. Przed uptywem trzech miesigcy
powinienem mie¢ poborowych i po6l miliona ludzi pod bronia nad brzegami Renu. Najdluzej

zajmie gromadzenie i formowanie kawalerii, ale w kufrach w Tuileries mam dos$¢ pienigdzy, by
e 14
zrobié to wszystko™'*.

141 p_ de Bourgoing, dz. cyt., s.67, A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 345.
142 M. Olczak, dz. cyt., s. 9.

143 faithful sledge”. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 345.

144 A de Caulaincourt, dz. cyt., s. 349-350, M. Olczak, dz. cyt., 10-12.
145 Chodzi o rezerwowe jednostki, nalezace do Gwardii Narodowej.

146 The nearer we got to France, where all his hopes were centered, the less did the Emperor seem
preoccupied and care worn. [...] “I shall be at Tuileries before anyone knows of my disasteror dares to
betray me. My cohorts make an army of more than a hundred thousand man, well — disciplined soldiers
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Wyjazd z Bolestawca nastapit 13 grudnia o godzinie 8 rano. Okoto
potudnia podrézni zatrzymali si¢ na 15 minut w Zgorzelcu, gdzie zmieniono
konie. Zagrozenie za strony Prus mingto. Dalsza podr6z miata przebiegaé przez
tereny zaprzyjaznionej Saksoniil47.

Ze Zgorzelca ks. Vicenzy wystat przodem Amondru, by zawiadomit
francuskiego ministra petnomocnego przy dworze drezdenskim Jana Serr¢ o ry-
chtym przybyciu Bonapartego. Warto zwrdci¢ uwage, ze dopiero drugi raz od
momentu rozpoczecia podrdzy cesarz otwarcie zawiadamial o swoim przy-
jezdzie. Wczesniej tego zaszczytu dostapit jedynie ks. Bassano. Pomimo staran
Caulaincourta podréz do Drezna znacznie si¢ wydtuzyla z powodu zasp i
slamazarnej zmiany koni na stacji w Budziszynie. Cesarskie sanie dotarty do
stolicy Saksonii dopiero 14 grudnia okoto 2 w nocy!8.

Z pewnymi problemami znaleziono patac, gdzie miescita si¢ francuska
ambasada. Na szczescie Serra wszystko juz przygotowal na przyjecie whadcey.
Napoleon od razu zasiadl do pracy. Jej efektem byt szereg rozkazéw podykto-
wanych Caulaincourtowi, a takze list do cesarza Austrii Franciszka I. Napoleon
informowal w nim swojego ,,Brata i bardzo drogiego Te$cia”!4® o dobrym
zdrowiu, obecnos$ci w Dreznie i planach dotarcia do Paryza w ciagu 4 dni.
Zdradzat tez zamiar pozostania we Francji do konca zimy i pracy nad sprawami
najwyzszej wagi. Najwazniejsza czg$¢ listu stanowilo powotanie si¢ na zawarty
sojusz!%? i zadanie wystawienia 60 tys. korpusu austriackiego, ktorego podstawa
operacyjng miata by¢ Galicja i Siedmiogrod!S!. Bonaparte liczyl, ze zdota w ten
sposdb zapewnié¢ ostone prawego skrzydta jednostek Wielkiej Armii, dzia-
lajacych na terenie Ksigstwa Warszawskiego.

W czasie, kiedy cesarz pochloniety byt dyktowaniem listow, Wasowicz
usilnie staral si¢ dostac przed oblicze Fryderyka Augusta. Zadanie to nie nalezato
do tatwych, zwlaszcza w $rodku nocy. Na szczescie szwolezer spotkat jednego
z polskich adiutantéw krola, ktory wprowadzit go do sypialni wtadcy. Wasowicz
poinformowat wtedy Fryderyka Augusta o przyjezdzie Napoleona do Drezna.

led by war — trained officers. I have the money and arms to form excellent cadres, and before three
months have passed I shall have conscripts and five houndred thousand men under arms on the banks
of Rhine. The cavalry will take the longest to collect and form, but in the coffers of the Tuileries I have
the wherewithal to do everything”. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 350-351.

147 M. Olczak, dz. cyt., s. 12.

148 S Askenazy, dz. cyt., s. 998, P. de Bourgoing, dz. cyt., s. 67, A. de Caulaincourt, dz. cyt.,
s. 372-373.

149 mon Frere et tres—cher Beu—Pere [...]. Zob. Corr. 19385.

150 Dokumenty o zawarciu sojuszu podpisano 14 111 1812 r. w Paryzu. Tresé przymierza — Zob. M.
Kerautret, Les grands traités de I’Empire (1810—1815). Documents diplomatiques du Consulat et de
I’Empire Tome 3, s. 52-57.

151 Corr. 19385.
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Nowiny te brzmialy dosy¢ nieprawdopodobnie, ale watpliwosci rozstrzygnat
zniszczony mundur cesarskiego ttumacza!32.
Powiadomiony o jego [Napoleona — M.B.] przybyciu Fryderyk August, nie opowie-

dziawszy si¢ nikomu, dla pospiechu kazat w wypozyczonej na ulicy lektyce zanies¢ si¢ do

ambasady'>.

Spontaniczna reakcja krdla nie spotkala si¢ ze zrozumieniem jego mat-
zonki, ktora posunigta w latach, dostala silnego ataku nerwowego!>4.

Fryderyk August dotart do ambasady okoto trzeciej nad ranem!>3. Cesarza
wtedy zbudzono i podano zupg. Wladcy przez okoto godzing prowadzili poufna
rozmowe. Zadna z relacji nie wspomina o jej tresci, ale bez watpienia godzina,
jaka uptyneta pomigdzy trzecia, a czwartg nad ranem 14 grudnia 1812 r. nalezata
do najwazniejszych w ciagu catej podrézy Napoleona. Od postawy Fryderyka
Augusta, wladcy dwoch panstw od lat sprzymierzonych z cesarzem i lezacych
najblizej gldwnego teatru dziatan wojennych, zalezalo ogromnie wiele. W $wietle
p6zniejszych krokéw podjetych przez krdla saskiego efekty spotkania oceniac
mozna rozmaicie. Pewne jest jednak, ze dla Napoleona wizyta w Dreznie
i rozmowa z Fryderykiem Augustem stanowita jeden z elementéw przygoto-
wujacych nowa kampani¢ wojenna.

W dalsza droge podrézni wyruszyli wyposazeni przez kréla w nowy powoz
,bardzo solidny, ustawiony na ptozach [...]” dodatkowym jego atutem byt fakt,
ze ,,pojazd zostal zaopatrzony na drogg przez piwnice i kuchnie dworu”!3.

Drezno opuszczono 15 grudnia, okoto godziny 8 rano!>’. Bonapartemu
towarzyszyta od tej pory eskorta ztozona z dwoch zandarmoéw gwardii saskiej.
Dwukrotna zmiana zaprzegéw w drodze do Lipska przebiegta bardzo sprawnie.
Wieczorem cesarz zatrzymat si¢ w oberzy na przedmiesciach, dokad wezwat
francuskiego konsula Theremina. Od niego otrzymal podstawowe wiadomosci
na temat nastrojow spotecznych w Lipsku, stosunku poddanych do Fryderyka
Augusta i opinii Saséw o Francuzach. Wasowicz zanotowal, ze konsul natych-
miast po przybyciu rozpoznat cesarza, ale z racji prowadzenia rozmowy we
wspdlnej izbie tytutowal go jedynie generalem!’®. Jak si¢ okazato pdzniej,
stusznie zachowano $rodki ostroznosci. Na krotko przed odjazdem do cesarskiego

152 p_ de Bourgoing, dz. cyt., s. 68.

153 J. Willaume, Fryderyk August..., s. 310.

154 P, de Bourgoing, dz. cyt., s. 69.

155 Caulaincourt twierdzi, ze towarzyszyli mu hrabiowie Loss i Marcolini. Ten ostatni nalezat do
tréjki najbardziej wptywowych saskich politykow. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., 374.

156 tres solidement établie sur des patins de trafnage [...] cette voiture fut approvisionée par les caves
et les cuisines de chateau. Zob. P. de Bourgoing, dz. cyt., s. 72.

1575, Askenazy, dz. cyt., s. 998, P. de Bourgoing, dz. cyt., s. 73, Caulaincourt twierdzil, ze wyjazd
nastapit trzy godziny wczesniej. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 374.

158 P, de Bourgoing, dz. cyt., s. 78-87.
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orszaku uparcie probowal przytaczy¢ si¢ niewzbudzajacy zaufania oficer, ktérego
Caulaincourt podejrzewat o szpiegostwo!>.

Okoto godziny 19 cesarz znéw ruszyt w droge. Niedaleko Lipska, za
Liitzen, $niegu byto tak niewiele, ze polamaty si¢ ptozy w saniach podarowanych
przez kréla saskiego. W Altierstadt podrézni zmuszeni zostali do porzucenia ich
i przesiadki do kolasy, uzywanej przez kurieréw pocztowych. Dzigki temu droga
do Erfurtu uptyne¢ta bez zadnych niespodzianek. Rano na stacji pocztowej cesarza
oczekiwat juz francuski minister pelnomocny przy dworze weimarskim, baron
Mikotaj Saint Aignan!60,

Cesarz zjadl z nim $niadanie, rozmawial o sprawach i wydatl szereg rozkazéw jemu
i komendantowi placu. Po godzinie znowu ruszylisSmy, w powozie, ktéry pan Sint-Aignan kazat
przygotowacé, cesarz mogt si¢ w nim swobodnie wyciagnaé. Jego cesarska mos¢ byt tym zachwy-

cony i kilkakrotnie powtarzal, ze dobry powo6z przy koncu dlugiej podrézy daje wigksza przy-
jemno$é niz wygodne 16zko po trzech miesiacach pod namiotem'®'.

W Erfurcie zandarméw saskich zastapili francuscy.

Na kolejnym postoju (wieczorem 15 grudnia w Eisenach lub rano 16
grudnia w Vach) doszto do zatargu z niemieckim poczmistrzem, ktory starat si¢
opo6zni¢ wyjazd cesarskiego powozu, ukrywajac swieze konie zaprzegowe. Kiedy
Caulaincourt zorientowat si¢ w sytuacji, wywotatl kiotnig, ktéora o mato nie
zakonczyta si¢ rozlewem krwi (ks. Vicenzy dobyt szpady i zawotat zandarmow,
poczmistrz natomiast wezwal na pomoc swoich pocztyliondw). Atmosfere
uspokoito dopiero pojawienie si¢ szwadronu francuskiej zandarmerii'®2,

Dalszy etap podrézy pokonano sprawnie ,,pomimo kiepskich westfalskich
dr6g”163. Na krétko zatrzymano sie¢ jeszcze w Hanau, a nastepnie skierowano
w stron¢ Moguncji. Mil¢ od Renu napotkano Anatola de Montesquiou, ktorego
2 grudnia cesarz wyprawit do Paryza. Po wypetnieniu misji Montesquiou od-
bywat wiasnie droge powrotng do Wielkiej Armii. Bonaparte zawrocit mlodego
adiutanta z powrotem do Paryza, gdzie tym razem zanie$¢ miat Marii Luizie
wiadomosci o rychltym przyjezdzie cesarza. Montesquiou wprawdzie natychmiast
ruszyl w droge, jednak z powodu trudnosci w przeprawie przez Ren cesarski
powoz dogonit go nad rzeka. Od tej pory adiutant towarzyszyl Napoleonowi
w dalszej podrézy do Paryza.

159 A. de Cauliancourt, dz. cyt., s. 381-382.

160 Weimar nie lezal na szlaku przejazdu cesarza, dlatego opuszczajac Drezno Caulaincourt wystat
wiadomo$¢ do ministra, by oczekiwat na cesarza w pobliskim Erfurcie. Zob. tamze, s. 374.

161 The Empror brakfeasted with him, spoke of affairs and issued various orders to him and to the
commandant of the place. After an hour we started again, in a landau that M. Saint-Aignan had caused
to be fitted up so that the Emperor could lie at full length of it. His Majesty was delighted with this,
and several times said that a good carriage, at the end of a long journey, gave greater pleasure than
a comfortable bed after three months in the canvas. Zob. tamze, s. 382.

162 Tamze, s. 382-384, P, de Bourgoing, dz. cyt., s. 89-92.

163 1..] despite the bad Westphalian roads. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 384.
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Jak si¢ okazalo, przekroczenie Renu po moscie byto niemozliwe z powodu
roztopéw. Przezorny cesarz jeszcze z Hanau wystal jednak kurieral®t, by w
imieniu Caulaincourta zatroszczyt si¢ o zapewnienie przeprawy. Na lewy brzeg
Renu Bonaparte przeprawil si¢ niewielkim brygiem okoto godziny 22165,

Kiedy osiagnelismy drugi brzeg, cesarz poszedt pieszo do stacji pocztowej, podczas gdy
jego powdz byt przewozony i roztadowywany. Nie potrafitem sobie przypomnie¢ widoku cesarza
tak beztroskiego. Stawiajac stope znow na francuskiej ziemi na moment zapomniat o wszystkich
swoich klopotach i niepowodzeniach'®.

Po przekroczeniu Renu Wasowicz zostat wystany do komendanta twierdzy
w Moguncji — marszatka Kellermana, ks. Valmy. Przekonanie starego zohierza
0 powrocie cesarza nie byto tatwe, zwlaszcza wobec niedawnego spisku Maleta.
Poczatkowo Kellerman nie uwierzyt Polakowi, przydzielit mu opiekunéw w oso-
bach dwoch zandarmow 1 grozit rozstrzelaniem. Wreszcie marszatek dat sig
przekonac i przybyt do stacji pocztowej, gdzie oczekiwat go Napoleon. W czasie
rozmowy cesarz okreslit srodki, ktdre mialy zosta¢ zebrane w najblizszym czasie
w Moguncjil®7. Pamigtaé trzeba, ze miasto spetniato nie tylko role twierdzy,
strzegacej przejscia przez Ren, ale przede wszystkim byto gtownym osrodkiem
zapasowym Wielkiej Armii, gdzie szkolono rekrutow i gromadzono materiaty
wojenne. Tak wigc obok wizyt w Warszawie i Dreznie, to wtasnie postoj cesarza
w Moguncji bezposrednio wiazat si¢ z przygotowaniem do odbudowy Wielkiej
Armii.

17 grudnia o godzinie 7 rano opuszczono Moguncje. Sniadanie zjedzono
w Saint-Avold. Wieczorem dojechano do Verdun, gdzie cesarz wystat Rustana,
by zakupit dla Marii Luizy miejscowy specjal, stynne migdaly w polewie
cukrowej. Do Bonapartego nie dotarly wowczas jeszcze zadne wiadomosci na
temat reakcji spoteczenstwa na 29. Biuletyn, ktory ukazat si¢ w ,,Monitorze”
dzien wczesniej!68,

To opodznienie [w publikacji Biuletynu — M. B.] zdenerwowato cesarza, ktéry wolal, zeby
publikacja poprzedzita o kilka dni jego przyjazd. Podrézowat szybciej, niz si¢ spodziewat'®.

18 grudnia, ostatniego dnia podrézy, okoto poludnia Napoleon dotart do
Chateau-Thierry, gdzie zjadl obiad i oddat si¢ toalecie. Wtedy tez zmienit zielony

164 Amodru lub Fagalde, ktéry w Glogowie ponownie dotaczyt do cesarskiego orszaku.

165 P, de Bourgoing, dz. cyt., s. 93-95.

166 When we reached the farther side the Emperor went on foot to the posthouse, while his carriage
was being ferried and disemarked. I never remember seing Emperor so light — hearted. Setting foot
once more on the French soil made him forget all his weariness, and perhaps even his misfortune, for
a moment. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 385.

167 P, de Bourgoing, dz. cyt., s. 97-98.

168 S Askenazy, dz. cyt., s. 998, tamze, s. 98, A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 389.

169 This delay annoyed the Emperor, who would have liked the publication to have preceded his

arrival by some days. He had travelled more rapidly than he realized. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt.,
s. 390.



86 Marcin Baranowski

mundur szaseréw gwardii, ktory zakladat na czas kampanii, na niebieski uniform
grenadiera, noszony podczas obecnosci w Paryzu.

Szlak przebiegal dalej przez Meaux, gdzie pgkta przednia o§ powozu.
Podrézni zmuszeni byli do zmiany $rodka lokomocji na maty wozek kurierski.
Z powodu braku miejsca pozostawili ciezkie zimowe okrycia, ktorych juz nie
potrzebowali, jako ze od momentu mini¢cia Fuldy nastapita wyrazna zmiana
temperatury. W Meaux skonczyly sie takze pieniadze. Zeby dokonaé podsta-
wowych zakupow Caulaincourt, Wasowicz i Rustan musieli si¢ ztozy¢, ale zdotali
uzbiera¢ jedynie 80 frankow!70,

Okoto godziny wpot do dwunastej w nocy Napoleon dotart do Paryza.
Natychmiast skierowat si¢ do nieistniejacego juz dzis patacu Tuileries. Pocztylion
z Meaux, ktory poprzedzat cesarski powoz, przemknat pod Lukiem Triumfalnym
na Placu Karuzeli, czym wywotat alarm warty, gdyz przejazd pod Lukiem
zarezerwowany byt jedynie dla karety cesarza. Przed patacem Napoleon pokona¢
musiat ostatnia przeszkode¢ na drodze do swoich apartamentow. Pilnujacy bramy
grenadier gwardii nie zamierzat przepusci¢ podréznych, a wiadomo$¢ o powrocie
Bonapartego wywotata tylko jego wesotos¢. ,,Wolne zarty. Dzi$ czytatem
w »Monitorze«, ze cesarz jest w Smolensku”!7!. Dopiero interwencja dowodcy
warty pozwolita Napoleonowi na wkroczenie do patacu. Tam udziela¢ trzeba
byto kolejnych wyjasnien. Caulaincourt pisat:

Moja dwutygodniowa broda, stan moich ubran, moje obszywane futrem buty, to wszystko
uderzyto ich [domownikéw — M.B.] [...] musialem powtarza¢ dobra nowing o powrocie cesarza
w kotko, dopoki nie powstrzymalem ich ucieczki przed duchem, ktérego jak im si¢ zdawato
zobaczyli'”?. Wreszcie imig cesarza uspokoito ich i pomogto im w rozpoznaniu mnie.

Teraz podréznych oczekiwat upragniony, ale krotki odpoczynek przed
kolejnym wyzwaniem, jaki stanowila praca nad organizacja nowej armii. Dlatego
sceny powitania szybko uciat Bonaparte, mowiac: ,,Dobranoc Caulaincourt, tobie
rowniez przyda si¢ troche wytchnienia™ 73,

W ciagu zaledwie trzynastu dni cesarz Francuzow przemierzyt niemal cala
Europeg, pokonat setki kilometrow, zmagajac si¢ z klimatem i przeciwnosciami
losu. W czasie spektakularnej wyprawy, w bardzo trudnych warunkach, wydat
szereg dyspozycji i odbyt kilka spotkan, ktérych celem bylo przygotowanie
gruntu do reorganizacji Wielkiej Armii. Od powrotu Napoleona do Paryza
rozpoczynal si¢ nowy etap odbudowy wojska, w ktérym koncepcje powstate
w czasie odbytej ze Smorgon podrozy zostaty wcielone w zycie.

170 Tamze, s. 393-394, S. Askenazy, dz. cyt., s. 999, P. De Bourgoing, dz. cyt., s. 99-100.
171'S. Askenzy, dz. cyt., s. 998.

172 My two — weeks beard, the state of my clothes, my fur — lined boots, all this, I imagine, struck
them [...] I had to repeat the good news of the Emeror’s arrival over and over before I could stop the
fleeing from the ghost they thought they saw. Zob. A. de Caulaincourt, dz. cyt., s. 395.

173 Good — night, Caulaincourt. You need some rest, to”. Zob. tamze, s. 395.
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FROM SMORGONIE TO PARIS — THE EMPEROR OF FRANCE ON THE WAY

Summary. About 10 p.m. on 5 December, 1812 Napoleon Bonaparte left the remains of his
defeated army and accompanied by a small suite he made for Paris. During that amazing and very
dangerous expedition he traveled across almost all Europe within a fortnight. Leaving the
disorganized army and setting off for France was connected with preparing the forces for the
future campaign. An effective mobilization of human and material resources of France called for
the emperor’s presence in the capital. The chosen route of the way, via Warsaw and Dresden,
followed from the wish to invoke the fighting spirit among the so far most faithful allies — the
Kingdom of Saxony and the Duchy of Warsaw. That was connected with the emperor’s meeting
with the Polish ministers in Warsaw on 10 December and a talk with Frederick August conducted
in Dresden four days later. Bonaparte’s visit to Mainz (16 December), the most crucial military
center of Napoleonic France, was of similar importance. The emperor arrived in Paris on 18
December, 1812, half an hour before midnight. Together with his return the period of wide scale
endeavors aiming at the revival of the Great Army and preparing it for the spring campaign of
1813 began.

Key words: Napoleon, Duchy of Warsaw, 1812, Great Army
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OCENA NAPOLEONA I W PAMIETNIKACH I LISTACH
LEGIONISTOW I ZOLNIERZY KSIESTWA WARSZAWSKIEGO

Jan Ziotek
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Streszczenie. Ocena Napoleona I przez legionistow polskich i zolierzy Ksigstwa Warszawskiego
byla zréznicowana. Od zachwytu dla ,,malego kaprala” do umiarkowanej krytyki. Wida¢ to
w pamigtnikach i listach zolnierzy walczacych razem z Francuzami we Wtoszech, na San Domingo
i w Hiszpanii. W czasie Ksigstwa Warszawskiego legionisci Dabrowskiego (resztki, bo wigkszos¢
zgingta na San Domingo), legionisci z putku Nadwislanskiego i oficerowie putkéw walczacych
w Hiszpanii, niechgtnie odnosili si¢ do Napoleona. Natomiast gloryfikowali cesarza szwolezerowie
i oficerowie wchodzacy w skfad sztabu naczelnego. Zroéznicowane tez bylo stanowisko wojsko-
wych w armii Ksigstwa Warszawskiego. Nawet wtedy, kiedy Napoleon przywrocit namiastke
kraju w postaci Ksigstwa Warszawskiego, mieszane uczucia wystgpowalty u wielu Polakéw
zawiedzionych tak skromnym gestem. Na te zr6znicowane postawy Polakow zwraca uwagge artykut.

Stowa kluczowe: Napoleon, Ksigstwo Warszawskie

Temat nienowy, podejmowat go w swoich badaniach Szymon Askenazy.
W krotkim artykule checialbym go jeszcze raz przedstawic, ale w swietle pamigt-
nikéw, w wigkszosci uczestnikow wojen napoleonskich. Zwroce tez uwage na
stosunek oficerow i wojska do wodza, ktéry odnosi zwycigstwa. To sprawiato,
ze cecha owczesnego myslenia Polakow byto odzyskanie niepodleglosci przy
pomocy Napoleona I, a po jego upadku przy pomocy Francji. Zaciesnialo si¢
wigc braterstwo broni, a w $rodowisku oficerdw i generalicji napoleonskiej
istniato przekonanie, ze tylko Napoleon bezposrednio wptywa na losy naszego
kraju 1 jest opiekunem polskich formacji zbrojnych. W czasie Ksigstwa War-
szawskiego, co daje si¢ zaobserwowaé, niechetnie odnosili si¢ do Napoleona
legionisci Dabrowskiego (resztki, wigkszos¢ bowiem zgingla na San Domingo),
legionisci Nadwislanscy i1 kadra oficerska putkow walczacych w Hiszpanii.
Gloryfikowali cesarza byli szwolezerowie i oficerowie wchodzacy w sktad sztabu
Napoleona. Natomiast stanowisko wojskowych z armii Ksigstwa Warszawskiego
bylo zréznicowane — niejednolite, o czym bedziemy mogli si¢ przekonac ponize;j.
Nalezy tez zauwazy¢, ze nawet wtedy, kiedy Napoleon przywrdcit namiastke
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kraju w postaci Ksigstwa Warszawskiego, mimo mieszanych uczué¢ u wielu
Polakow zawiedzionych tym gestem, jego osobg otaczano czcia.

Nasuwa si¢ pytanie, kiedy zrodzita si¢ mys$l zwigzania losow Polski
z Napoleonem? Nad problemem tym zastanawial si¢ juz Jan Pachonski!. Dla
nas istotne jest przybycie do Wioch gen. Henryka Dabrowskiego i podpisanie
umowy w Mediolanie 9 stycznia 1797 r. na organizowanie Legionow Polskich.
Wtedy to gen. Jozef Sutkowski napisal, ze wowczas ,,nasze nadzieje odbudow-
ania Polski zmienily si¢ w pewno$¢™2. W rzeczywistosci Sutkowski jako
radykalny jakobin niech¢tnym okiem patrzyt na Dabrowskiego, przedstawiciela
Agencji i nieprzyjaznie nastawial Napoleona do naczelnego dowddcy legiondw?3.
Mimo to cesarz przedstawiat si¢ jako opiekun Polakow, ktorych chciat pozyskac
przychylnos¢ i podporzadkowaé swoim rozkazom. Schlebial Legionom, stwarzat
im we Wloszech dobre warunki, podkreslajac, ze Wojsko Polskie uwaza za
najlepsze. Ale jednoczesnie, gdy gen. Strzatkowski w liScie do wodza armii
wloskiej prosit go o poparcie, by Polacy mogli wysta¢ swoich delegatéw na
kongres do Rastadtu, Bonaparte odpowiedzial, ze w obecnej chwili bytoby to
niemozliwe*. Po raz drugi zapal legionistow musiat ostudzi¢ zawarty pokoj
w Campio Formio, skoro Dabrowski napisat, ze: ,,Rozpaczaé atoli nie mamy
przyczyn”, dodajac ,,trwajmy wigc meznie i trwale w naszych przedsigwzigciach,
zyjmy tylko w jednosci ducha dla ojczyzny, a kiedy$s powiedziane bedzie:
Legiony Polskie zbawily Polske™>.

Od tej pory Polacy trzezwiej oceniali sytuacj¢ mig¢dzynarodowa i role
cesarza Francuzéw. Kniaziewicz w liscie do Kosciuszki stwierdzit, ze ,,Francja
za nas nikomu wojny wydawaé nie bedzie”¢. Niezaleznie od zawodow i przyk-
rych dla Legionéw wydarzen uwazano cesarza za protektora sprawy polskiej na
arenie migdzynarodowej. Wsrdd oficerow powszechnie okreslano Napoleona
mianem opiekun, s¢dzia narodowej sprawy, przyjaciel i kolega. Wraz z rozejmem
w Loeben zaczgto spekulowaé w kregach wojskowych, ze Bonaparte ustana-
wiajacy nowy porzadek w Europie postawi na czele wolnego narodu polskiego
Kosciuszke. Pdzniej przypuszczano, ze krolem Polski zostanie ksigze¢ Meklem-

U General Jan Henryk Dabrowski 1755-1818, Warszawa 1981, s. 118; tenze, Legiony polskie.
Prawda i legenda 1794-1807, t. 1, Warszawa 1969, s. 102.

2 Jenerala Sulkowskiego Jozefa zycie i pamietniki historyczne, polityczne i wojskowe o rewolucji
polskiej w latach 1792—1793, kampaniach wloskich 1796—1797, wyprawie tyrolskiej i kampaniach
alpejskich, zebrat i napisal H. de Albin, Poznan 1864, s. 149.

3 Sz. Aksenazy, Napoleon a Polska, Krakéw—Warszawa 1918, t. 11, s. 54; J. Pachofiski, General
Jan Henryk Dgbrowski 1755—1818, Warszawa 1981, s. 180.

4 Jenerata Henryka Dabrowskiego pamietnik wojskowy Legionow Polskich we Wiloszech, Poznan
1864, s. 32-33, 36-37.

5 Dabrowski do Wybickiego, Ferrara 5 XI 1797, Archiwum Wybickiego, t. 1, Gdansk 1948,
s. 286-287.

6 Kniaziewicz do Kosciuszki. Paryz 14 VIII 1797, [w:] Listy Kniaziewicza i KoSciuszki, Lwoéw 1899,
s. 24.



90 Jan Zibtek

burski, zig¢ cara Pawta’. W latach 1800-1801 pierwszy konsul sktaniat si¢ do
polityki porozumienia z carem, a spraw¢ polska uwazal, ze mozna rozwigzac,
osadzajac na tronie kogos$ z dynastii Romanowéw. Polecit nawet Volneyowi
i Ségurowi wybadanie stanowiska Kosciuszki w powyzszej sprawie. Obaj byli
dobrze znani naczelnikowi jeszcze z Ameryki. Wedlug raportow Orchowskiego
do Centrali Warszawskiej to sam Bonaparte ,,zatrudnit si¢ mys$la dzwigniecia
Polskis.

Po podpisaniu pokoju lunevillskiego zmienia si¢ diametralnie stosunek
legionistow do Napoleona. Przyktadem moze by¢ korespondencja Kniaziewicza,
jego zdaniem byl to koniec wszelkich nadziei. Pisat ,,los Polaka okropny,
jurgieltnikiem albo thumaczem by¢ trzeba, poki sie nieba nad nami nie zlituja™.
Cyprian Godlewski do Wybickiego pisat wtedy ,,0, bodajby zaden z narodow
nie doswiadczyl smutnej potrzeby stuzenia drugiemu”. Natomiast Kosinski
thumaczyt si¢ w pismie do redakcji czasopisma ,.La chef du Cabinet de Sou-
verains” przed zarzutami kondotierstwa, ze Polacy przybyli do Francji po to, by
walczy¢ o swoja ojczyzne!0. Pozniej w latach rzadow ksiecia Konstantego
przeciwstawiano Napoleonowi I Aleksandra I. Obaj chcieli odbudowac Polske.
Pierwszy z pobudek szlachetnych, drugi z egoizmu. Cesarz wedtug legendy nie
oszukiwat, zadajac nowych ofiar, ale tez nic konkretnego nie obiecywal. Polacy
przez to nie czuli si¢ oszukani, skoro do konca byli mu wierni, a imi¢ jego jest
wymieniane z petnym szacunkiem, w przeciwienstwie do imienia Aleksandra i
Konstantego. Kazdy prawdziwy Polak nie powinien wierzy¢ oszczerstwom
rzucanym na ,,matego kaprala” — pisat Walerian Lukasinski'!.

Pokdj w Luneville koniczy wojne francusko-austriacka, byt on dla Mata-
chowskiego kresem Legionow. Zamiescit w swoim pamigtniku paragraf z traktatu
lunevillskiego, dotyczacy polskich formacji zbrojnych, ktéry brzmi: ,,.Legiony
polskie nie beda istnie¢ ani we Francji, ani we Wloszech”!2, Reakcja tak oficerow
jako i zohlierzy byla wtedy bardzo ostra. Matachowski tak opisat te¢ sytuacje:
,Latwo sobie wyobrazi¢, do jakiego stopnia doszlo migdzy nami wzburzenie za
tyle kampanii odbytych i tyle krwi przelanej w sprawie Francuzow, Bonaparte

7 Kniaziewicz do Dgbrowskiego 6 lutego 1801. Listy Kniaziewicza do Dabrowskiego i Kosciuszki,
Lwow 1898, s. 19.

8 J. Pachonski, Legiony Polskie. Prawda i legenda 1794-1807, t. 111, Warszawa 1971, s. 270; Sz.
Askenazy, Napoleon a Polska, t. 111, Krakow—Warszawa 1918, s. 203.

9 Kniaziewicz do Fiszera 15 V 1801. Kosirski Amilkar we Wioszech 1795-1803. Zbiér materiatow
do historii Legionéw Polskich w Wioszech, Poznan 1877, s. 255.

10 Godlewski do Wybickiego, Munich 9 1 1801. Archiwum Wybickiego, Gdafisk 1948, s. 500;
H. Moscicki, Ludzie wolni sq braémi. Obrazy, dokumenty, wspomnienia w 150 rocznice utworzenia
Legionow Dqgbrowskiego, Krakow 1947, s. 72.

' Pamietnik, Warszawa 1960, s. 56-57.

12 J. K. Matachowski, Krétka wiadomosé czyli rzut oka na legiony polskie we Wioszech Dabrowskiego,
,Przeglad Poznanski”, t. VI, 1852, s. 94-95.
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pierwszy konsul tak haniebnie nas niszczyl”. Wielu jednak uwazalo, ze pokoj
ten bedzie nietrwaty i zostalo w wojsku, ktore Napoleon wystat na San Domin-
go!3. Dla Kieszkowskiego powodem wystania Legionéw na San Domingo byta
che¢ pozbycia si¢ z Europy republikanow, za jakich uwazani byli przez Napo-
leona Polacy!4.

Nie tylko za pokdj w Luneville i San Domingo Polacy mieli do Napoleona
pretensje, lecz takze za Tylz¢. General Henryk Dembinski uwazat, ze wiadca
Francji skrzywdzil Polakow, bo za tyle poswiecen i wyrzeczen, to co powstato
w wyniku pokoju w Tylzy nie bylo odpowiednia nagroda. ,,To co si¢ stworzy
w Warszawie, nie jest Polska”!3. Dalej idace opinie méwity, ze Napoleon o tyle
dba o sprawy polskie, o ile wymaga tego jego wlasny interes. Dopatrywano si¢
w takim dziataniu cesarza nawet przyczyn jego upadku. Mimo zawodu wiernos¢
Polakow tagowski tlhumaczy wdziecznoscia za Ksiestwo Warszawskie, trakto-
wane jako pierwszy etap wskrzeszenia Polski. Podkreslat takze niesmiato badania
czynnosci Napoleona wobec sprawy polskiej.

Wojna w Hiszpanii byta pozywka dla krytykow Bonapartego. W kregach
oficerow jednostek walczacych na Potwyspie Iberyjskim entuzjazm dla osoby
cesarza byl znacznie mniejszy niz w Ksigstwie Warszawskim. Niektorzy z ofice-
row tam walczacych uwazali Napoleona za wladcg, ktory pochlebstwami i odzna-
czeniami potrafil opanowaé serca zotnierzy polskich!6. Natomiast Stanistaw
Brockere pisat, ze wierno$¢ Bonapartemu zasadzala si¢ na zwyktej lojalnoscil’.

W ocenie kampanii 1809 r. odnajdujemy w pamietnikach uczestnikow
zarzuty ztej woli cesarza. Polacy wlozyli ogromny wysitek w t¢ wojng, natomiast
rezultat, jaki otrzymali, byl nader skromny. Musieli odda¢ Austriakom Galicje¢
Wschodnia. Zwrécono by tez Zamosé, gdyby ordynat nie przekupit Talleyranda.
Optacato si¢ Napoleonowi mie¢ na poinocy nardd dajacy z siebie duzo i zyjacy
obietnicami, niz naréd majacy wilasne panstwo!®. Pogrzebal przez to Polske
i siebie. Przekonanie takie funkcjonowalo w grupie wojskowych zwigzanych
blizej z cesarzem. To wlasnie Fredro, oficer sztabu Napoleona, zarzucat swoim
rodakom, ze zbyt tatwo dali si¢ zwodzi¢ stowami cesarza. Jako przyktad dawat
zawarcie pokoju w Schonbrunn, ktéry uwidocznit ,jak nas i nasze zashugi

13 P. B. Wierzbicki, Wyciqg z pamietnikéw putkownika Piotra Bazylego Wierzbickiego. Wyprawa
do San Domingo, ,Biblioteka Warszawska”, 7 (1847), t. 1, s. 107; Pamietniki J. Drzewieckiego
(1772-1852), Krakow 1891, s. 64.

14 J. K. Kieszkowski, Pamietniki [...] kapitana wojsk francuskich, kawalera krzyza Legii Honorowej,
a na ostatek majora wojska polskiego w 1831 roku, Warszawa 1903, s. 72.

15 H. Dembinski, Pamietniki [...] generata wojsk polskich, Warszawa 1911, s. 38; P. Lagowski,
Pamietniki o wojnie 1812 na Litwie, Wilno 1936, s. 12.

16 M. Popiel, Wspomnienia z Hiszpanii, ,,Stowianin”, 1 (1937), s. 95-96.

7 Pamietniki z wojny Hiszpanskiej (1808—1844), Warszawa 1877, s. 319.

18 J. Weyssenhoff, Pamietniki generata..., Warszawa 1904, s. 126-127.
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Napoleon Wielki mato cenit”!®. Bo kiedy miat sposobnosé¢ odbudowania Polski,
nie uczynit tego, przez co zgubit siebie.

W wydarzeniach 1812 r. przeciwnicy Bonapartego odnajdywali wiele
faktow na swojq korzys¢, np. Brandt, oficer z Legii Nadwislanskiej, pisal, ze
kiedy dowodca tej formacji zostat generat Claperéde zamiast Chtopickiego, to
w wojsku méwilo sie, ze wladca Francji chce zgubi¢ Polske poprzez rozdrob-
nienie jego armii i rozdzielenie pomigdzy wojskami francuskimiZ®. Podobnie
wieloznaczna odpowiedz cesarza dana deputacji sejmowej zostata odczytana
jako proba utworzenia wasalnego panstewka, dla ktéregos z francuskich gen-
eratow. Oficerowie armii Ksigstwa Warszawskiego uwazali, ze Napoleon,
dysponujac armig 600 tysigcy wojska, mogl wskrzesi¢ cata Polsk¢ w dawnych
jej granicach. Natomiast wypowiedz, ze ,,jesli bedzie si¢ zgodnym, to skruszy
sie kajdany niewoli”2! nic Polakom nie méwita, a utworzenie oddzielnego rzadu
na Litwie mocno ostabilo zapat naszego narodu. Jakze moglo by¢ inaczej, gdy
Bonaparte wydal odezwe, w ktoérej nazwat Litwe ,krajem nieprzyjacielskim”.
,,Wszak Biatoru$, wojewodztwo witebskie, smolenskie, czernichowskie, Zmudz,
Kurlandia, Inflanty — Polske sktadaty”, z gorycza pisat Lagowski?2. A szwolezer
Wiadystaw Ptaczkowski w swoim pamigtniku napisat: ,,nadzieje nasze, za ktores-
my tyle trudow poniesli, tyle bratniej krwi przelali, nigdy pono¢ urzeczywistnic
si¢ nie miaty. Wyniosty zdobywca nie myslat o nas pono wcale”. Podobnie pisat
adiutant Napoleona Dezydery Chlapowski, zarzucajac cesarzowi, ze w 1813 1.
oddat bez skrupuléw Ksiestwo Warszawskie AleksandrowiZ3. Musimy pamigtaé
o tym, ze pamigtniki byly pisane wiele lat po wydarzeniach. Autorzy, ktérzy
brali w nich udziat, odtwarzali motywacje, jaka kierowal si¢ Napoleon I. Wtedy
znacznie silniejsze byly rozczarowania wobec cesarza, ze za tyle trudoéw, wysit-
kow, wyrzeczen, przelanej krwi nic nie zrobit dla Polski, a nawet w glgbi serca
nie myslat o jej odbudowaniu, tudzac jedynie Polakéw nadziejami. Najlepiej jest
to widoczne u Aleksandra Fredry. Zapominano wtedy o tym, ze Bonaparte
oficjalnie nie formutowat deklaracji odbudowania Polski. To tylko Polacy wigzali
nadzieje, ze tak si¢ stanie. W kreggach zblizonych do ksigcia Antoniego Sut-
kowskiego, naczelnego wodza armii polskiej po $mierci ksigcia Jozefa Ponia-
towskiego nieche¢ do Napoleona byta szczegdlnie silna. Zarzucano mu, ze chciat
zrobi¢ z zotierzy polskich zwyktych awanturnikéw. Zmuszat ich, by resztkami
sit szli razem z nim, cho¢ wiedziat doskonale, ze nic dla ich ojczyzny juz zrobi¢

19 A. Fredro, Trzy po trzy. Pamigtnik z epoki napoleoniskiej, Warszawa 1977, s. 96, 202-03.
20 H. Brandt, Pamietnik oficera polskiego (1808-1812), t. 11, Warszawa 1905, s. 115.

21 M. Smarzewski, Pamietnik 1809—1831 roku, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1962, s. 40—41.
22 pamietniki o wojnie 1812 na Litwie, Wilno 1936, s. 15.

23'W. Placzkowski, Pamietniki weterana napoleoniskiego, Warszawa 1899, s. 139; D. Chlapowski,
Szlakiem legionow. Z pamietnika generala, Krakow 1903, s. 174.
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nie moze. Przeméwienie wygtoszone do Polakéw pod Fulda przyjete zostato
chtodno i obojetnie, bo nic juz losu Polski nie mogto odmieni¢?4.

Pod koniec zycia krytycznie odnosit si¢ gen. Pradzynski do kampanii
Napoleona w 1812 r. Wskazat na popetnione bledy polityczne przez cesarza,
takie jak nieodbudowanie Polski z 200-tysi¢gczng armig oraz wadliwos¢ planow
catej kampanii?®. Podobnie krytycznie wypowiedzial si¢ Pradzyfski na temat
wydarzen 1815 r. Powrdt Napoleona z Elby uwazat za rzecz wielce niepomysing
dla sprawy polskiej. Sadzit, ze mogto wtedy dojs¢ do wojny krajow sprzymie-
rzonych z Polska. Poczatkowo dobre byto sprzymierzanie si¢ z Napoleonem
w celu wskrzeszenia panstwowosci polskiej, ale kiedy szczgscie odwrécito sig
od cesarza, nalezato opusci¢ wladcg Francuzow i powinien to zrobi¢ ksiaze Jozef
PoniatowskiZ.

Calkiem odmiennie interpretowali te fakty zwolennicy Bonapartego. Jozef
Zatuski pisal w swoich wspomnieniach, ze wiara w cesarza zostala w latach
1801-1806 zachwiana, ale bylo to pod wplywem oficeréw legionowych wra-
cajacych z Wtoch. Taki stan poglegbial jeszcze pokoj preszburski. Nie do konca
rozumieli to, ze Napoleon, bedac blisko, nie wkroczyt do Polski?’. Kampania
roku 1806 i 1807 oraz zawarcie pokoju w Tylzy, a takze utworzenie Ksigstwa
Warszawskiego byto dla generata Jana Weyssenhoffa poczatkiem ,,nowej ery”.
Pisat, ze nar6d podchodzit do tych wydarzen z ogromnym zapatem, a ,,po-
$wigcanie si¢ bez granic stato si¢ powszechne™28. Z ogromnym zapatem i poswig-
ceniem rzucit si¢ w wir pracy organizacyjnej Jozef Wybicki jako wspotorgani-
zator 1 obronca Ksiestwa Warszawskiego. Redagowat pisma i odezwy do Po-
lakow, wzywajac ich do przyjmowania Francuzow z otwartoscig i stawania
w szeregi odradzajacej si¢ ojczyzny?®. Podobnie Dabrowski, kiedy wybuchta
wojna prusko-francuska w 1806 r., pisal do Franciszka Skérzewskiego: ,,przez
powstanie wszedzie zbrojne, chcemy by¢ dzielem rak Jego [Napoleona] i chcemy
by¢ znowu Polakami”30,

Napoleon nie powotat w Tylzy Krolestwa Polskiego, poniewaz nie byt
w stanie prowadzi¢ dalej wojny z Rosja, ktora dysponowata jeszcze sporymi
rezerwami. Ponadto zagrazata Francji Austria. Migdzy innymi i te przyczyny
wplynety na decyzje Napoleona nieodbudowania panstwa polskiego w jego
pierwotnych granicach. Dal jednak narodowi wojsko, przywrocit godto Orta
Bialego w zyciu publicznym, utworzono polskie wtadze. Zgodnie z Konstytucja

24 Fredro, dz. cyt., s. 115.

25 1. Pradzyniski, Czterej ostatni wodzowie polscy przed sqdem historii, Poznah 1865, s. 113-121;
Cz. Bloch, General Ignacy Prqdzynski 1792—1850, Warszawa 1974, s. 42-43.

26 1. Pradzynski, Pamietiki, Krakéw 1909, s. 192-193.

27 ], Zatuski, Wspomnienia, Krakéw 1976, s. 49, 55.

28 J. Weyssenhoff, Pamietnik, wyd. J. Weyssenshoff, Warszawa 1904, s. 56, 88.
29W. Zajewski, Jozef Wybicki, Torufi 2003, s. 198-254.

30 Archiwum Wybickiego, Gdanisk 1948, t. 11, s. 54.
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3 maja na tronie jako ksiaz¢ warszawski zasiadl Fryderyk August — witadca
Saksonii?!. To co prawda niewiele, ale — jak pisze Brandt — ,,wojna 18061807
byta okresem budzenia si¢ $wiadomosci narodowej Polakow™32,

Zjazd erfurcki byt przedstawiany przez niektorych oficeréw-pamigtnikarzy
jako teren zmagania si¢ dwodch sit politycznych Aleksandra I — wroga Polski
i Napoleona I — wiernego jej obroncy. W zwiazku z tym rézne okolicznosci
zmuszaly cesarza do pozornych ustgpstw wobec cara. Dostrzegatl to Roman
Sottyk, opisujac kampanie ksiecia Poniatowskiego w 1809 r.33 Po wkroczeniu
wojsk polskich do Galicji w roku 1809, Smarzewski, odtwarzajac po latach ten
fakt, tak skonstatowat: ,,Pod skrzydlem i kierownictwem pierwszego mocarza
Europy w polaczeniu z Wielkim Ksigstwem Warszawskim wzrosniemy w potege
i site”. Powszechnie uwazano wtedy, ze skoro cesarz wkroczyt do Wiednia, to
cata Galicja zostanie inkorporowana do Ksigstwa Warszawskiego. Natomiast to,
ze tylko czg$¢ Galicji zostata wiaczona do Ksigstwa, sktadano na intrygi rosy-
jskie. Napoleon bowiem nie chcial drazni¢ swojego sojusznika, czyli cara.
Dlatego wszelkie proby powiekszenia Ksiestwa konczyly si¢ niepowodzeniem34.
Tymczasem Aleksander, nie zwazajac na sojusz z Napoleonem obietnicami
podstepnie starat si¢ zdoby¢ przychylnos¢ Polakéw i odwies¢ ich od sojuszu z
Francja. W tym czasie wielu polskich oficeréw stuzyto w armii rosyjskiej i nie
wszyscy oni wierzyli, ze Bonaparte odbuduje Polske¢. Opini¢ taka wyrazit w
swoich pamigtnikach Jackowski. Chociaz powszechne przekonanie wskazywato
na wierno$¢ Polakow do osoby cesarza. Niezaleznie od niepowodzen w wojnie
z Rosja, Piotr Lagowski podkresla, ze mimo roznic pogladow i krazacych opinii
to ,,przywiazanie do interesow kraju” i dla zbawcy [Napoleona] byto ogromne.
Wierzono, ze odbudowanie Polski nastapitoby wczesniej czy pozniej, poniewaz
byta ona filarem Francji na Wschodzie, a jej mieszkancy ,najwierniejszymi
sprzymierzeficami”35. Podobny stosunek do cesarza prezentowato srodowisko
szwolezerow 1 oficeréow sztabu generalnego. Widzieli oni w Napoleonie od-
nowiciela ojczyzny i ich opiekuna.

Jeden z artykutéow dekretu o zawieszeniu broni z 12 lipca 1809 r. mowit,
ze wojska polskie i saskie zatrzymuja si¢ w tym samym potozeniu, w jakim si¢

311, I. Grabowski, Pamietniki wojskowe [...] oficera sztabu cesarza Napoleona I, Warszawa 1905,
s. 250-252; Zatuski, dz. cyt., s. 63.

32 J. Brandt, Pamietnik oficera polskiego (1808—1812), t. I-111, Warszawa 1904.

33 R. Sottyk, Kampanie 1809 roku. Raport o dzialaniach armii pozostajqcej pod rozkazami ks. Jézefa
Poniatowskiego podczas kampanii 1809 roku, Warszawa 1905, s. 21.

34 M. Smarzewski, Pamietniki 1809—1831, Wroctaw 1962, s. 6; J. K. J. Sierawski, Wspomnienia
z 1809, Lwow 1911, s. 16; Kotaczkowski, Wspomnienia..., t. 1, Krakow 1898, s. 54; Soltyk, dz. cyt.,
s. 203; M. Jackowski, Pamietniki bylego dowdédcy brygady jazdy podpulkownika, [w:] Pamietniki polskie,
Przemysl 1883, s. 290.

35 A. Biatkowski, Pamietniki starego Zolnierza (1806-1814), Warszawa 1905, s. 176; Soltyk, dz.
cyt., s. 207.
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znajduja. Oczywiscie, nie mogto to by¢ $cisle wykonane, poniewaz po 12 lipca
Poniatowski zajat dalsze tereny. Bonaparte mimo oburzenia radzit naczelnemu
dowddcy armii polskiej, aby ten przyjat dyslokacje swojego wojska w dniu
odebrania wiadomosci i rozkazu. Natomiast gdyby byt zmuszony do cofni¢cia
sie na lini¢ sprzed 12 lipca, niech zada powrotu do punktu wyjscia3®. Mozna
w tym miejscu przypuszczac, ze Napoleon bat si¢ Aleksandra. Zreszta Zatuski,
a takze Grabowski warunki pokoju schonbrunnskiego thumaczyli tym, ze Rosja
przeciwstawita si¢ decyzji Napoleona, aby przylaczy¢ cala Galicje do Ksigstwa
Warszawskiego. Dodaja jednoczesnie, dla pocieszenia siebie i innych, ze i tak
przyrost terytorialny byl niespodziewany?’. Przebieg wojny polsko-austriackie;j,
niezaleznie od wynikow, wywart ogromny wptyw na polska swiadomos$¢ naro-
dowa. Polacy nabrali wiary w siebie. Napoleon, dzielac si¢ z Poniatowskim
swoimi uwagami, zdal sobie sprawe¢ z tego, ze Aleksander go zdradza. Po
zwycigstwie pod Wagram Napoleon stanat wobec trudnego dylematu, jak zrobic¢
co$ dla Polakéw i uniknaé zerwania z carem. Zapewnial go, mimo powigkszenia
Ksigstwa, ze nie zamierzat odbudowania Polski’®. Sytuacja pod koniec 1809
roku byta ztozona. Polacy byli podnieceni perspektywa odbudowania kraju
i rozgoryczeni potowicznym sukcesem. Polowa Galicji nadal byta w niewoli,
a w zaborze rosyjskim trwaly przesladowania tych, ktérzy wzieli udziat w wal-
kach o Galicj¢. Napoleon natomiast zadat, by Ksiestwo podwoito swoje wojsko,
i liczyl si¢ z wojng przeciwko Rosji.

Wojna dyplomatyczna o konwencje przeciwpolska doprowadzita oba kraje
do konfliktu zbrojnego. W 1812 r. rozpoczgta si¢ ,,druga wojna polska”, a zebrany
sejm 26 czerwca zawiazat Konfederacj¢ Generalna, ktora oglosita, ze ,,Krélestwo
Polskie jest przywrdcone, a nardd polski na nowo w jedno zlaczony”. Wystano
tez deputacj¢ sejmowa do Napoleona z prosba o przywrocenie do Polski Litwy,
Podola i Ukrainy. Odpowiedz byla wieloznaczna, niczego konkretnego nie
obiecujagca. Powodowata skrajnie rézne jej oceny. Czg$¢ oficerdw w armii
Ksigstwa odnosita si¢ do odpowiedzi cesarza z pewnym dystansem. Na przyktad
Leon Drewnicki byt zdania, ze wtadca Francji zjednoczylby wszystkie prowincje
przedrozbiorowe, ale po zwycigstwie. Na przeszkodzie stangla mu sroga zima3?.
Natomiast Grabowski i Chtapowski, opierajac si¢ na wypowiedziach oficerow
sztabu Napoleona, pisali, ze cesarz wyraznie powiedzial deputacji sejmowej, ze
Litwa, Podole 1 Ukraina beda wlaczone do Krolestwa Polskiego. Nie mogt w tym
momencie nic konkretnego obiecaé, skoro nie wygrat jeszcze wojny i chceiat jak
najszybciej zawrzeé¢ z Rosja pokoj. Zatuski wysuwal jeszcze inna koncepcje
odbudowy Polski. Wynikataby ona z czystego wyrachowania politycznego Napo-

36 Chtapowski, dz. cyt., s. 106-107.

37 zatuski, dz. cyt., s. 183; Grabowski, dz. cyt., t. I, s. 251.

38 M. Kukiel, Dzieje Polski porozbiorowej 1795—-1921, Londyn 1963, s. 126.
39 L. Drewnicki, Za moich czaséw, Warszawa 1971, s. 22.
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leona. Poniewaz musial on sobie zdawaé sprawe, ze w przysztosci silna Polska
stanie si¢ strazg wschodnig Europy przeciwko Azji, albo w przeciwnym razie
przednia straza Azji przeciwko Europie. Na wies¢ o nieudanej misji delegacji
sejmowej gen. Jozef Zatuski stwierdzil, ze oficerowie jego putku nie wierzyli,
by cesarz mogt wyrzec stowa odbudowania Polski w granicach przedrozbioro-
wych?0,

Na zarzut, ze wojsko polskie niechetnie szto z Francuzami w 1813 r.,
przytaczano przyktad Fuldy, pod ktora cesarz wyglosit mowe do wojska, a ktéra
zostala przyjeta z wielkim entuzjazmem. Wtedy to major Jan Tominski musiat
krzykna¢: ,,Pojdziemy za Toba, najjasniejszy Panie. Niech zyje cesarz”. Po tym
okrzyku Napoleon mowg zakonczyt stowami: ,,Nie zapomng o was i los waszej
ojczyzny zapewni¢”#. Dabrowskiego zapewnial, ze zawsze wiedzial o przy-
wiazaniu Polakéw do jego osoby i wielkiej mitosci do swojej ojczyzny. Zohierze
odptacili si¢ cesarzowi przywigzaniem. Wielu z nich przygotowanych byto na
to, ze opuszcza kraj na zawsze. Franciszek Gajewski napisat w swoim pamigt-
niku: ,,Nie bytbym powrdcit, gdyby Napoleon byt si¢ utrzymat na tronie™2.
Zdarzaty si¢ wypadki wystgpowania zotnierzy polskich w obronie dobrego
imienia cesarza. W czasie kampanii 1813 r. poturbowano mtynarza za to, ze
posiadat utwor poetycki szkalujacy cesarza*3. Napoleon byl cztowiekiem
szlachetnym — pisat Grabowski — bowiem nie rozporzadzal losami panstw w
czasie dzialan wojennych, wigc nic dziwnego, ze nie dawat w 1813 r. zadnych
konkretnych obietnic. Oczywiscie, zgodzit si¢ na oddanie Ksigestwa
Warszawskiego Rosji, ale pod warunkami majacymi zapewni¢ obywatelom
liczne swobody. Nie jest prawda, jakoby cesarz miat powiedzie¢, ze potowa tych
ludzi, ktérzy zgineli w Rosji, to nie Francuzi i on o nich nie dba. Jest to wymyst
historyka francuskiego Thiersa i wrogéw Napoleona. Tu Grabowski powotuje
si¢ na ,,Memorial”’, w ktérym Bonaparte nie wspomina o tym ani jednym
stowem**.

Jezeli wezesniejsze wydarzenia wywotywaty wsrdd oficerow rozne opinie,
to w roku 1814 wojskowi wypowiadali si¢ o cesarzu jednoznacznie pozytywnie,
chociaz byli rozgoryczeni niespetnionymi marzeniami o wolnej ojczyznie. Na-
poleon byt symbolem, a jego naruszenie wywotywato ostrg reakcje, jak ta, ktora
opisuje Adam Biatkowski, kiedy na placu Venddéme thum obalat kolumne cesarza,
oficer polski miat rzec do nich: ,,Czy przez to sami si¢ nie hanbicie, ze wasza
chwalg zagrzebujecie i tracicie”. Pewien Francuz, ktéry wykrzykiwat pod adre-
sem cesarza roznego rodzaju obelgi, zostat wyciagnigty przez zotnierzy polskich
z karety i solidnie obity*>.

40 Zatuski, dz. cyt., s. 224.

41 Smarzewski, dz. cyt., s. 92; Kotaczkowski, dz. cyt., t. TI, s. 104.
42 Gajewski, dz. cyt., t. 1, s. 325-326.

43 Bialkowski, dz. cyt., s. 309.

44 Grabowski, dz. cyt., t. II, s. 68-79.
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W odezwie do polskiej armii Napoleon serdecznie podzigkowal zothie-
rzom, a przywiazanie ich okreslit jako ,,wiernos¢, jakiej kiedy$ potomnos¢ nie
uwierzy”. Natomiast w liscie do Aleksandra I prosit go, by przyjat Polakow
godnie, bo sa tego warci“®,

Upadek Napoleona nie przekreslit nadziei wiazanych z odzyskaniem
niepodlegtosci z pomoca Francji. Szczegdlnie w dwdoch momentach dziejowych
to bylo podkreslane, a mianowicie w 1815 r. i w czasie powstania listopadowego.
Z chwilg otrzymania wiesci o ladowaniu cesarza na ziemi francuskiej, w kraju
ponownie odzyly nadzieje 1 uczucia probonapartystyczne, szczegélnie w wojsku
polskim. Wielu zoinierzy dezerterowalo ze swoich putkéw, zeby ponownie
zaciagna¢ si¢ pod sztandary napoleonskie. Oficerowie podawali si¢ do dymisji,
nie mogac znie$¢ tej mysli, ze stuza ,,pomiedzy nieprzyjaciotmi jego™*’. Kleska
pod Waterloo byta dla wielu 0s6b ogromnym ciosem. Wiara poktadana w Na-
poleona bezpowrotnie zgasta. ,,Odtad wszelkie nasze marzenia ustapi¢ musiaty
rzeczywistosci” — pisat Kotaczkowski.

THE ASSESSMENT OF NAPOLEON I IN THE DIARIES AND LETTERS
OF THE MEMBERS OF THE POLISH LEGIONS AND THE SOLDIERS
OF THE DUCHY OF WARSAW

Summary. The assessment of Napoleon I by the Polish legionaries and soldiers of the Duchy of
Warsaw was differentiated: ranging from the admiration of a small corporal to moderate criticism.
It can be observed in the diaries and letters of the soldiers fighting with the French in Italy, San
Domingo and in Spain. In the period of the Duchy of Warsaw Dabrowski’s legionaries (the rest,
since the majority lost their lives on San Domingo), the legionaries from the Nadwislanski regiment
and the officers from the regiments fighting in Spain were disinclined towards Napoleon, whereas
the light-cavalrymen and officers making up the headquarters glorified him. The attitude of the
military men in the army of the Duchy of Warsaw also varied. Even when Napoleon brought back
a substitute of the country in the form of the Duchy of Warsaw, the Poles, who were disappointed
by such a slight gesture, had mixed feelings.

Key words: Napoleon, the Duchy of Warsaw

45 Biatkowski, dz. cyt., s. 452.
46 Wybranowski, dz. cyt., t. I, s. 74.

47 Gajewski, dz. cyt., t. II, s. 21; Smarzewski, dz. cyt., s. 113; Wybranowski, dz. cyt., t. I, s. 80;
Fredro, dz. cyt., s. 111.
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BARON GOSWIN DE STASSART (1780-1854)
BELGIJSKI PRZYJACIEL NAPOLEONA I POLAKOW

Wiladystaw Zajewski

Polska Akademia Nauk
Oddziat w Gdansku

Streszczenie. Bohater artykutu, baron Goswin de Stassart, wywodzit si¢ ze szlacheckiej rodziny
Stassartow, siggajacej korzeniami XIV w. Posiadali oni dziedziczny tytul barona potwierdzony
przez cesarza Leopolda I1 w 1791 r. Po zwycigstwie gen. Dumourieza i zaj¢ciu Belgii przez wojska
francuskie w 1793 r. Stassartowie, w obawie przed represjami jakobinskimi uciekli do Westwalii.
Tu nad edukacja Goswina czuwata matka. Wychowany zostat w duchu liberalnego francuskiego
Oswiecenia i tolerancji religijnej. Zamach stanu gen. Napoleona Bonaparte w 1799 r. otworzyt
nowy okres w historii Belgdw. Goswin znalazt si¢ w Paryzu i w 1802 r. rozpoczal studia prawnicze,
w czasie ktorych wyrdznit si¢ zdolnosciami i pilnoscia. 5 sierpnia 1804 r. I konsul powotat go
na audytora przy Radzie Panstwa i od tej chwili jego kariera $cisle zwiazata si¢ z Francja
napoleoniskag. W 1805 r. pehit funkcje intendenta Wielkiej Armii w Tyrolu i w Vorarlbergu. W
1807 r. byt intendentem Elblaga i cze¢sci Prus Zachodnich, Krélewca i Prus Wschodnich. Po
pokoju w Tylzy zakres obowiazkow Strassarta jeszcze si¢ rozszerzyl. Jego przychylnosé sprawie
polskiej spowodowata, ze zawiazata si¢ przyjazn Polakow i Belga w stuzbie napoleonskiej.

Stowa kluczowe: Goswin de Stassart, Ksigstwo Warszawskie, wojny napoleonskie

Rodzina Stassartow — stary rod szlachecki wywodzacy si¢ z XIV w.
z okolic Charleroi — do wigkszego znaczenia doszta w XVIII w. Nasz bohater
Goswin-Joseph Augustin urodzit si¢ w Malines 2 wrzesnia 1780, jego ojciec
prezes sadu w Namur, Jacgques-Joseph-Augustin de Stassart (1737-1807) ozenit
si¢ z Barbe Francoise Scholastique de Maille, corka Claude Waltera i Marie
Anny z domu de Savary!. Stassartowie mieli dwana$cioro dzieci, lecz przy zyciu
pozostaly tylko cztery corki oraz ukochany syn Goswin. Ojciec Jacques Stassart,
ktory uzyskat od cesarza Austrii Leopolda II w 1791 dziedziczny tytut barona,

! Dictionnaire genealogique des familles nobles du Royaume de Belgique. Oprac: F. V. Goethals,
Bruxelles 1852, t. 4, s. 423-424; Douxchamps-Lefévre, Jacques-Joseph-Augustin de Strassart — avocat
fiscal du Grand Conseil de Malines, [w:] Handelingen van de Koninklijke kring voor oudheidkunde,
lettern en kunst van Mechelines, t. LVIII, 1954, s. 111-134; F. Courtoy, Jacques-Joseph-Augustin de
Stassart, [w:] Bibliographie Nationale, t. XXIII, Bruxelles 1921-1924, s. 699-702.
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piastowal wysokie stanowiska w aparacie sprawiedliwosci. Nalezy pamigtac, iz
ostatnie lata panowania Austrii nad obszarami Belgii byly pod rzadami takich
ministrow, jak Cobenzl, Kunitz czy Mercy wzglednie liberalne i nawet dostatnie.
Rewolucja francuska zburzyla te stabilizacj¢, rewolucjonisci francuscy
fakomym okiem spogladali na Belgi¢, a zaczelo si¢ od szerzenia ideologii
republikansko-rewolucyjnej. Kraj zalewano broszurkami, wypelionymi hastami
oswieceniowymi wolno$ci i1 braterstwa ludoéw, skoro tylko zostanie obalona
»wladza tyranow”. Gen. Charles Dumouriez juz jako minister spraw zagra-
nicznych o$wiadczyt w marcu 1792: ,,Wkroczymy na wasze (belgijskie) teryto-
rium, aby wam poméc w zasadzeniu drzewka wolnos$ci, bez mieszania si¢ co
do zasad konstytucji, jaka zechcecie przyja¢”2. W wyniku zwycigstwa gen.
Dummourieza nad Austriakami pod Jemmapes (6 listopada 1792) zaczgla si¢
era dominacji francuskiej, ugruntowana zdecydowanym zwycigstwem gen. Jour-
dana pod Fleurus (26 czerwca 1794). Ale te dwa dziesigciolecia dominacji
francuskiej zaczely si¢ od jakobinskich represji, od powotania w Brukseli
Trybunalu Rewolucyjnego (14 sierpnia 1794 — 19 listopada 1795), ktéry wydat
w sumie 36 wyrokéw $mierci na tych, ,,co szkalujg patriotow i hamuja postep
zasad rewolucyjnych”. Mimo tych represji jakobinskich, jakie spadly na Belgig,
trafnie jeden z pamigtnikarzy zauwazyl: ,,Belgowie byli jednak mniej drgczeni
pod tyranig francuska niz pod pobtazliwym i stabym rzadem austriackim™3.
Stassartowie, przerazeni ewentualnoscia represji jakobinskich, uciekli az
do Westfalii, zatrzymujac si¢ w niewielkim miasteczku Iserlohn, gdzie nad
edukacja Goswina osobiscie czuwala jego matka*. Chlopak wychowywany byt
w duchu liberalnego, francuskiego Oswiecenia i autentycznej tolerancji religijnej.
Rzady Dyrektoriatu zniosty widmo represji i otwieraly mozliwo$¢ powrotu
rodziny Stassartow do Namur. Opinie wszakze spoteczenstwa belgijskiego byty
podzielone w pogladach na Francje. We Flandrii od 1798 trwata cicha guerre
des paysanes przeciw okupacji francuskiej, podsycana tak przez Austriakow, jak
tez przez Anglikow. Juz wowczas bowiem rodzily si¢ w Anglii pomysty, by
utworzy¢ z Holandii i Belgii jednolity organizm panstwowy stanowiacy
skuteczng barier¢ przeciw ekspansji francuskiej. Osrodkiem oporu antyfran-

2P. Verhaegen, Essai sur la liberte de la presse en Belgique durant la domination francaise
1792-1814, ,,Annales de la Societe d’Archeologie de Bruxelles” 1892, t. VI, s. 195.

3p. Verhaegen, Le Tribunal revolutionnaire de Brwcelles 1794—1795, ,,Annales de la Societe
d’Acheologie de Bruxelles”, t. VII, 1893, s. 412-435; R. Devleeshouwer, Occupants et occupes. La
repression en Belgique en ['an III, ,Annales Historiques de la Revolution Francaise”, t. 39, 1967,
s. 200-203, tenze Introduction generale, [w:] La Belgique sous le Consultant et VEmpire, Bruxelles
1965, BR, s. XVIL.

4 Baron Borchrgrave, Goswin Joseph-Augustin de Stassart, [w:] Biographie Nationale X. XXIII,
s. 683-692; A. Quetelet, Notice biographiques sur G. J. A. De Stassart (1780—1854), ,,Annuaire de
I’Academie Royale Sciences, des Lettres et des Beaux-Arts de Belgique”, Bruxelles 1855, s. 92-93;
Baron Stassart, Notice biographiques (manuscrit) Bibliotheque Royale, sygn. G. 2105.



100 Wiadystaw Zajewski

cuskiego byt bogaty port Anvers (Antwerpia), gdzie rodzily si¢ pomysty roznych
spiskéw antyfrancuskich i antynapoleonskich?.

Mimo niebagatelnych oporéw od 5 vendemiaire’a an IV (1 pazdziernika
1795) toczyt si¢ takze proces unifikacji Belgii z Francja na plaszczyznie prawne;,
administracyjnej, monetarnej i edukacyjnej, ktory obalal rézne bariery feudalne
i przyspieszal awans nowozytnej Belgii. Epoka Dyrektoriatu przyniosta zawie-
szenie licznych kongregacji religijnych, ograniczenie wptywow Kosciota ka-
tolickiego oraz czegSciowa konfiskate dobr koscielnych. Ale sprzedaz owych
biens noir podsycala niech¢¢ konserwatywnej ludnosci chlopskiej, sprzyjata
organizowaniu sporastycznych ruchéw antyfrancuskich we Flandrii, Champine
czy Luxemburgu. Zamach stanu gen. Napoleona Bonaparte 18 brumaire an VIII
(9 listopada 1799) otworzyl nowy i lepszy okres dla Belgii. Terror, drenaz
gospodarczy czy nawet rabunki wczesniejszego okresu skonczyty sig; krystali-
zowala si¢ nowa protekcjonistyczna polityka gen. Bonapartego. Zniesienie licz-
nych wewngtrznych barier celnych, wykrystalizowanie si¢ ogromnego rynku
wewngtrznego stale powickszajacego si¢ /e Grand Empire, przyhamowanie
konkurencji angielskiej, przyczynity si¢ do intensywnego rozwoju przemystu
weglowego (Francja wydobywata 40 kg na mieszkanca, Belgia — 60 kg, Anglia
— 80 kg) tekstylnego, welnianego i bawetnianego. W rejonie Liege rozwinat si¢
przemyst stalowy, nieistniejacy w Belgii przed przybyciem Francuzéw. Oko-
licznosci sprzyjaty koncentracji przedsigbiorstw (np. bracia Gendebien, bracia
Warocque czy tez vicehrabia Desandrouin). Zmiany zachodzity takze w rol-
nictwie oraz gornictwie, metalurgii, przyspieszaty w sumie transformacj¢ struk-
tury spolecznej w Belgii: ,,burzuazja zajeta miejsce kleru, natomiast szlachta
utrzymata swoj potencjat finansowy” pisze dr Roger Darquenne®. Zdaniem tegoz
historyka nalezy ostatecznie pozytywnie ocenié¢ rol¢ Francji, jaka odegrata ona
w ewolucji ekonomicznej, spolecznej, politycznej i naukowej Belgii po 1795 r.
Odwrotna strong tej zaleznosci byto wykorzystanie elit belgijskich dla zwiek-
szenia splendoru Francji napoleonskie;j.

Grupa Belgow znalazia sie¢ w Paryzu po 1795, zajmujac dos$¢ znaczace
stanowiska. Gerard-Joseph Christian z Verviers zostat dyrektorem konserwato-
rium sztuki i rzemiosta, Hipolyte-Joseph Rousselle z Mons petnil funkcje
sekretarza osobistego rektora Uniwersytetu Paryskiego Louis de Fontanes (1808);
Van Praet zostal conservateur Biblioteki Cesarskiej. Przyszty deputowany do
belgijskiego Kongresu Narodowego Pierre Seron byl sekretarzem w minis-
terstwie sprawiedliwo$ci w okresie Republiki, a wezesniej cieszyt si¢ poparciem
Dantona. Baron Joseph-Francois Beyts (1763—1832) i Pierre De Thier byli

3 Ch. Terlinden, L’ésprit national belge sous la domination frangaise, ,,Revue Générale” 15 IX
1930, s. 353-356.

® R. Darquenne, Sciences, techniques nouvelles et industrie, [w:] La Belgique sous le Consulat et
L’ Empire, s. XIX.
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cztonkami Rady 500 oraz Corps legislatif w okresie Konsulatu. Frangois-Gerard
Pirson (1765-1850) i Jean Francois Gendenbien (ojciec) zasiadali w Assemblee
Nationale Francaise. Jednak prawdziwa karier¢ w administracji napoleonskiej
osiagneto tylko dwoch Belgdw: hrabia de Celles (ur. 1779) prefekt Amsterdamu
i nastepnie departamentu Loire-Inferieure oraz Goswin de Stassart’.

Goswin rozpoczat studia w 1802 r. na wydziale prawa Uniwersytetu
Paryskiego, wyrdzniat si¢ zdolnosciami i pilno$cia. Studia oraz pobyt w Paryzu
uksztattowaly jego mentalnos¢, urobiong juz wczesniej przez matke, w duchu
frankofilskim. Juz 5 sierpnia 1804 r. gen. Bonaparte powotal go na audytora
przy Radzie Panstwa i od tej chwili jego kariera $cisle wigzala si¢ z Francja
napoleonska. Dodajmy bardzo istotny szczegdt: Goswin od mlodosci miat ogrom-
ne zainteresowanie literaturg pieckna. Pierwsze utwory opublikowat Stassart juz
w 1799 pt. Bagatelles sentimentales.

Bardzo szybko los go zwiazal z niezwykla osobowoscia, jaka byt Pierre
Bruno Daru (1767-1829). Daru podejrzewany przez jakobindw o sprzyjanie
Anglikom, zostal w Brescie aresztowany 15 maja 1794. Glowe ocalit dzigki
zabiegom ministra wojny Petieta oraz swego ojca Noela. Przedstawiony zostat
gen. Bonapartemu. Przyszly cesarz Francuzow ujety energia oraz intelektem
mtodego cztowieka (20-letni mtodzieniec przettumaczyt i opublikowal mowy
Cicerona!) mianowat go sekretarzem generalnym ministerstwa wojny, aw 1802 r.
cztonkiem Trybunatu. W lipcu 1805 r. Daru zostal awansowany na gtéwnego
intendenta Domu Cesarskiego, czyli stat si¢ zarzadca wszystkich dobr korony
cesarskiej Napoleona. Henri Bayle (Stendhal), ktéry poznat osobiscie we Wlo-
szech P. Daru, mowit o nim, ze byl to cztowiek nadludzkiej pracowitosci
i ,rzadkiego talentu, oczytany w Monteskiuszu, Volterze i Rousseau”, czlowiek
ktory kochat antyk, zachwycat si¢ Grecja i Rzymem3. W 1806 r. Pierre Daru
mianowany na funkcj¢ intendant generat de la Grand Armie bierze bezposredni
udzial we wszystkich kampaniach wojennych Napoleona. Zostaje takze ,,organi-
zatorem prowincji podbitych” oraz gtéwnym negocjatorem do spraw kontrybucji
wojennej natozonej na Prusy w wyniku wojny 1806—1807. To wilasnie Pierre
Daru, ujety literackimi ambicjami mlodego Stassarta, zaprotegowat go po zwy-
cigstwie Napoleona pod Austerlitz w grudniu 1805 r., na intendenta Wielkiej
Armii w Tyrolu i w Vorarlbergu. Nie jest wykluczone, ze Napoleon zamierzat

7 Tamze, s. XXV; R. Devleeshouwer, La Belgique annexee a la France 1799-1814, [w:] Les pays
sous domination frangaise 1799—1814. Institut de la Révolution Francaise (Sorbonne). Centre de Docu-
mentation Universitaire, Paris 1968, s. 21.

8B, Morand, Pierre Daru, ,,Europe” 1972 (juillet-septembre), s. 33-34. Por. B. Bergerot, Daru
en son temps (1767—1782), Lilie 1983. Atelier National de reproduction des theses, ktory odrzucit tezg¢
wczesniejszych historykow (G. Lefebvre, L. Pingaud, A. Chuquet), iz Daru byl agentem angielskim.
Tez¢ Bergerota podtrzymat réwniez J. Godechot, La periode révolutionnaire et imperiale, ,Revue
Historique” t. 280, 1988, nr 567-568, s. 214-215.
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kosztem pokonanej Austrii powota¢ mata konfederacje panstw stowianskich na
pobrzezach Adriatyku®.

Goswin de Stassart na tym nowym stanowisku dziatal bardzo jednak
ostroznie 1 w miar¢ mozliwosci tagodzil tam okupacje¢ francuska, a przede
wszystkim chronit lokalne muzea i zabytki sztuki przed grabiezg i eksportem do
Paryza. Cesarz Franciszek Il odwdzigczyl mu si¢, mianujac go w 1806 r. swoim
szambelanem. Ale z drugiej strony Daru naciskat na Stassarta, aby ten dokonat
Scistej penetracji gospodarczej i finansowej prowingcji i zapewnil dostawy zyw-
nosci dla Wielkiej Armii cesarza!®.

Dnia 24 lutego 1807 Stassart otrzymat nominacj¢ podpisang przez Daru
na intendenta Elblaga i czesci Prus Zachodnich, a wigc ziem zagarnigtych przez
Prusakéw po pierwszym rozbiorze Rzeczpospolitej. Instrukcja Daru naktadata
na Stassarta obowiazek dokonania konfiskaty wszystkich kas publicznych na
tym obszarze na rzecz skarbu cesarza Napoleona, przejgcia magazynow i sktadow
monarchy pruskiego oraz przeprowadzenia konfiskaty wszystkich towaréw po-
chodzenia angielskiego, znajdujacych sie w obrebie jurysdykeji Stassarta™!!. Tak
wigc realizacja dekretow Napoleona z 21 listopada 1806 (berlinski) i z 17 grudnia
1807 (mediolanski) stala si¢ réwniez pierwszoplanowym zajeciem Stassarta
w Elblagu. Z czasem Stassart zostat takze intendentem Kroélewca i Prus Wschod-
nich. Byly to funkcje powazne z punktu widzenia intereséw armii, ktére cesarz
powierzyl, na wniosek Pierre’a Daru, tylko zaufanym ludziom. Zgodnie z in-
strukcja otrzymana od Daru, Stassart w Elblagu zajal si¢ sekwestrem kas
miejskich i publicznych na rzecz skarbu cesarskiego oraz konfiskata magazynow
1 zasobow armii pruskiej. Przeprowadzit takze szczegotowe §ledztwo w sprawie
zdeponowanej w Banku Elblaskim sumy 4 668 875 florenéw. Daru domagat sig¢
ustalenia rzeczywistych sum w Banku oraz ich pochodzenia i tytutu wlasnosci!2.
Chodzilo chyba o znalezienie pretekstu prawnego do sekwestru tych pienigdzy
na rzecz Francji. Na zadanie marsz. Berthiera i Daru, Stassart zorganizowat takze
transport konny dla przewozu zywnosci oddzialom Wielkiej Armii wiosna
1807 r. W tym celu Stassart dokonat konfiskaty 2 tys. koni z okolic Elblaga,
nastgpito to w $cistym wspodtdziataniu z marsz. Berthierem. Zajat si¢ takze
Stassart konfiskatg towarow angielskich w Elblagu, co naturalnie uderzato
bolesnie w kupcéw elblaskich, wiascicieli owych produktow. Ale czynit to

9 Gellio Cassi, Les populations juliennes — illyriennes pendant la domination napoléonienne
(1806—-1814), ,,Revue des etudes napoléoniennes” t. XXXI, 1930, s. 199-200; A. Walhin, Le baron de
Stassart, ,Les Cahiers Historiques” 49, 1968, s. 3.

10 Archives Générales du Royaume (Bruxelles): Les archives du baron Stassart. Correspondance nd
515, k, 1-2.

T Tamze, Correspondance nd 515, k. 11 (pismo P. Daru z 24 11 1807 do Stassarta).
12 Tamze, Correspondance nd 515, k. 99 (pismo P. Daru z 16 VI 1807 do Stassarta).
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niezbyt jednak gorliwie, gdyz hr. Daru poirytowany tagodnoscia swego inten-
denta, napisat do niego 31 marca 1807 r.:

Powiadomitl mnie Pan, iz wiasciciele domniemani tych towardw utrzymuja, ze nie moga
one podlega¢ konfiskacie, gdyz zostaly wczesniej optacone w Anglii. Ten punkt widzenia jest
niestuszny, wystarczy bowiem tylko fakt, iz sa one pochodzenia angielskiego, a juz podlegaja
dekretowi Cesarza'?.

Daru wyrazit takze zdziwienie potaczone z oburzeniem, jakim cudem wino
i likier pochodzace z magazynow w Szczecinie sa jawnie sprzedawane w Elblagu.
Te napoje musza by¢ konfiskowane bezzwtocznie na potrzeby Wielkiej Armiil4.
22 czerwca 1807 r., czyli na trzy dni przed spotkaniem Napoleona z carem
Aleksandrem I w Tylzy, Stassart otrzymal pilne wezwanie najszybszego przy-
jazdu do Krolewca wraz ze sprawozdaniem ze swej misji w Elblagul>.

Po Tylzy, jak wspomniatem juz wczesniej, zakres obowiazkoéw Stassarta
znacznie si¢ rozszerzyt. Chodzito juz nie tylko o sprawy administracyjne réznych
czgs$ci dawnych Prus Zachodnich i czgsciowo teraz wschodnich, lecz rowniez
o jego pomoc dla powstajacych wtadz Ksiestwa Warszawskiego. Pismo hr. P.
Daru z 29 lipca 1807 r. nakazywato Stassartowi udzielenie pomocy Polakom,
aby wszystkie dokumenty dotyczace obszarow podlegajacych jurysdykcji Ksig-
stwa Warszawskiego znalazty si¢ w dyspozycji wladz tego panstwa, a w wypadku
przeszkod stawianych przez Prusakow Stassart mial powiadomi¢ bezzwlocznie
Darul®. To pismo logicznie wyjasnia nam, dlaczego zarowno politycy, jak
i generalizacja polska miata tak liczne kontakty czy to bezposrednio, czy kore-
spondencyjnie ze Stassartem. Ten ostatni zostal powotany w 1808 r. na sta-
nowisko prezesa Komisji do Wymiany Dokumentéw Archiwalnych miedzy
komisarzami pruskimi i desygnowanymi komisarzami Ksigstwa Warszawskiego.
Nie byta to naturalnie jedyna funkcja Stassarta, ale miata wazne, a nawet
szczegdlne znaczenie dla wiadz tworzacego si¢ po Tylzy Ksigstwa Warszaw-
skiego. Rola Stassarta byta znaczaca z tej racji, iz urzednicy pruscy jak mogli,
tak utrudniali wydawanie dokumentdéw i zasobdw archiwalnych nowym wtadzom
polskim. Bardzo wymowny w tej materii jest list ministra sprawiedliwosci Feliksa
Lubienskiego do intendenta Stassarta z 22 grudnia 1807 r.:

Pan Rembowski [Antoni] ztozyl mi raport szczegélowy dotyczacy wszystkiego, co Wasza
Excelencja pragnat uczyni¢ na rzecz narodu, ktory przez ostatnie 15 lat byt zgnebiony, a obecnie
zostal wskrzeszony przez Wielkiego Napoleona i skoro nardd chce skorzysta¢ z taskawosci tego

13 Tamze, Correspondance nd 515, k. 56 (pismo P. Daru z 31 III 1807 do Stassarta).

14 Tamze, Correspondance nd 515, k. 114 (pismo P. Daru z 27 V 1807 do Stassarta).

15 Tamze, Correspondance nd 515, k. 127 (pismo P. Daru z 22 VI 1807 do Stassarta).

16 Tamze, Correspondance nd 515, k. 132 (pismo P. Daru z 29 VII 1807 do Stassarta). W uzu-
pehiajacym pismie P. Daru poinformowal Stassarta 22 marca 1808, ze nie musi osobiscie przyjezdzac
do Berlina, aby wydano Rembowskiemu zadane dokumenty przynalezne Ksigstwu Warszawskiemu,
bowiem na mocy artykutu 26 traktatu francusko-pruskiego z 9 lipca 1807 wydat stosowne polecenie
komisarzom pruskim.
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Herosa, skoro chce si¢ rozpozna¢ w swoim potozeniu, widzi, ze jest na liczne sposoby paralizowany
poprzez wyzucie ze swych praw i ostabiony poprzez wywiezienie jego dokumentéw. Ale Cesarz
przywracajac nas do zycia, nie $cierpi, by nas zatruwano, zatrzymujac nasza wlasnosé. Spogladamy
na Pana Panie Intendencie, jak na Opiekunczego Aniota (Ange tutelaire) i spodziewamy sig, ze
Pan zaprezentuje w rzeczywistych barwach nasze sprawiedliwe postulaty. Przymuszeni sita
zwrdci¢ naszg Ojczyzng na rozkaz Napoleona, sadza, iz maja prawo odmdowi¢ nam naszych tytutow
wlasnos$ci, odmawiajac nam naszych akt prawnych, zagrabionych sita, co nie moze by¢ usprawiedli-
wione! Pragniemy zapewni¢ Pana Intendenta, ze naréd docenia to wszystko, co Pan pragnie
uczyni¢ dla niego. Prosz¢ by¢ pewnym, ze uznanie jest o tyle serdeczniejsze, kiedy dostrzegamy
z Pana strony starania tak laskawe, by przyzna¢ nam sprawiedliwo$¢'”.

Nic tedy dziwnego, ze do Stassarta zwracali si¢ rozni politycy i dziatacze
polscy z prosbami o poparcie dla ich pomystéw, zabiegow i staran o zyczliwos¢
i taskawos¢ dla ich pomystow politycznych, ktore miaty utrwali¢ i powigkszy¢
nowy organizm panstwowy — Ksiestwo Warszawskie. Byt wsrod nich Dominik
Kuczynski (1760-1819), dzialacz polityczny, niepodleglosciowy, republikanin
z przekonan, gruntownie wyksztatcony, znajacy pie¢ jezykow, organizator de-
partamentu tomzynskiego, usitujacy de facto i wbrew uktadom w Tylzy, powotaé
do zycia departament biatostocki. Jego korespondencja adresowana do Stassarta
jest rzadkim przyktadem zawiazania si¢ przyjazni politycznej Polaka i Belga
w stuzbie Francji napoleonskiej, przyjazni, mimo nieréwnorzgdnosci pozycji obu
politykéw, ktorej celem bylo umocnienie i utrwalenie powotanego do bytu
Ksigstwa Warszawskiego. Gleboko zasadnie napisze Kuczynski, ze Stassart jest
,czlowiekiem wrazliwym, ktory dobrze zyczy memu narodowi” (31 grudnia
1808). Korespondencja D. Kuczynskiego swiadczy, ze nie chodzito mu tylko
o rozwigzanie konkretnych, trudnych spraw zwiazanych z przyjmowaniem ad-
ministracji z rak pruskich przez nowe wtadze. Kuczynski miat ambicje glgbsze,
chcial przekonac Stassarta do pogladu, ze Polska jest niezbednym czynnikiem
dla Francji w utrzymaniu jej dominacji politycznej w Europie. Bo tylko nie-
podlegta, silna Polska moze zahamowac parcie Rosji na Zachod.

W obliczu powstalego sojuszu Rosji z Anglia (a pisat to wszak przed
spotkaniem Napoleona z Aleksandrem w Erfurcie w pazdzierniku 1808), przy
oczywistej niepewnosci postawy Niemiec, tylko Polska moze by¢ pewnym
sprzymierzencem Napoleona.

Nie wiemy, jak intendent Goswin de Stassart potraktowal te sugestie
polityczne Dominika Kuczynskiego. Wiemy natomiast, ze jego protektor Pierre
Daru nie byt zwolennikiem wyprawy na Moskwe¢ w 1812 r., bo uwazat, ze ani
otwarcie portow rosyjskich, ani sprawa ewentualnego powolania Krélestwa
Polskiego nie sg wystarczajacym powodem do tak ryzykownej wojny. A gdy do
niej doszlo, doradzat Napoleonowi zatrzymac ofensywe w Witebsku do nastepne;j
wiosny i powtorzyl te rade juz po zajeciu Moskwy, by w niej przezimowaé!8.

17 Tamze, Correspondance nd 1200 (pismo ministra Feliksa Lubiefiskiego z 22 grudnia 1807 do
Stassarta).

18 B. Morand, Pierre Daru, s. 39-40.
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Mozna tylko posrednio wnioskowaé, iz zblizony punkt widzenia miat
Stassart. Byt bardzo zyczliwy wobec Polakéw (popieranie roszczen Polakéw
nakazywal mu w instrukcji Daru), zadatl od administracji pruskiej ulegltosci
i respektowania postulatéw wiadz Ksiestwa Warszawskiego, ale nie mogt abso-
lutnie zmieni¢ decyzji, jakie zapadly w Tylzy. Tak wigc mimo usilnych staran
Kuczynskiego, departament biatostocki nie powstat!®. W papierach Stassarta
zachowaly si¢ pisma generatéw Jana Henryka Dabrowskiego dotyczace skarg
mieszkancow okolic Kwidzyna na samowol¢ zolierzy oraz Jozefa Zajaczka
dotyczace spraw aprowizacyjnych20. Kontakty Stassarta z Polakami w 1807 r.
nabraly takiego juz charakteru kordialnosci, iz znajac jego zainteresowania
literackie 1 naukowe, podj¢to zabiegi, aby nada¢ mu status cztonka honorowego
Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk. Biograf Goswina de Stassarta,
Alain Walhin pisat o tym fakcie (?) nastepujaco: Stassart mimo masy zajec,
»znhalazl jeszcze czas, aby zapoznac si¢ z literaturg polska, poswiegcic jej studia,
ktore uzasadnialy wybranie go w poczet cztonkéw honorowych Towarzystwa
Przyjaciol Nauk w Warszawie™2!. Krdl saski i jednoczesnie ksigze warszawski,
przyznal mu order $w. Stanistawa, natomiast cesarz Napoleon — Legi¢ Honorowa.
Tak wyrozniony, Stassart zostal powotany na stanowisko intendenta miasta
Berlina w 1808 r., ktéry jeszcze przez kilka miesiecy pozostawat pod okupacja
francuska. W Berlinie na polecenie marsz. Victora organizowat zaopatrzenie dla
wojska, a takze koni?2,

W 1809 r. z inicjatywy hr. Pierre Daru, Stassart zostal przeniesiony na
Zachdd jako podprefekt Orange’a, a w grudniu tegoz roku mianowany prefektem
Vaucluse. W 1810 r. zostal awansowany na prefekta departamentu Bouches-de
la-Meuse z siedziba w Hadze. Tam tez ozenit si¢ 20 grudnia 1810 r. z Caroline
Gabrielle Jeanne hrabianka du Mas de Peysac (1789-1849), ktora pdzniej stata
siec damg dworu Leopolda 123.

Goswin de Stassart, jak widzimy, nalezat do nielicznej grupy Belgow,
ktorzy bardzo wysoko awansowali pod rzadami cesarza Napoleona. Niewatpliwie
protekcja hrabiego Daru okazala si¢ cenna, ale z drugiej strony Stassart byt

19E. Halicz, Geneza Ksiestwa Warszawskiego, Warszawa 1962, s. 177-182; Wt. Zajewski, Pierwszy
okres walk o niepodleglos¢ 1795—1831, [w:] Zarys historii Polski pod red. J. Tazbira, Warszawa 1979,
s. 383.

20 Les archives du baron Stassart, Correspondance no 608 (list gen. J. H. Dabrowskiego z 24 TII
1807 do Stassarta).

21 Zob. A. Walhin, Le baron de Stassart, s. 3; Nazwisko Stassarta nie figuruje na liscie cztonkow
tej instytucji. Por. A. Kraushar, Towarzystwo Warszawskie Przyjaciél Nauk, t. IV, Krakéw—Warszawa
1906, s. 478-503; A. Kulecka, M. Osiecka, D. Zamoyska, Znani i nieznani czionkowie Towarzystwa
Krélewskiego Warszawskiego Przyjaciol Nauk. W dwéchsetnq rocznicq powstania Towarzystwa, War-
szawa 2000. Mimo poszukiwan dr Alicja Kulecka nie znalazta zadnych sladéw archiwalnych cztonkostwa
Stassarta w Towarzystwie (list dr A. Kuleckiej z 14 1 2001 do mnie).

22 Bruxelles: Les archives du baron de Stassart, Correspondance nd 1934.

23 A. Quetelet, Notice biographique sur G. J. A. Baron de Stassart (1780-1854), s. 102.
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autentycznym frankofilem, zakochanym w literaturze i1 kulturze francuskiej
Belgiem. Jak pisze historyk A. Quetelet, ,,Stassart nigdy nie wyrzek?t si¢ swej
mitosci do Francji. To uczucie zdominowato cate jego Zzycie i wyjasnia rdzne
fazy politycznej i literackiej jego aktywnosci i kariery”?4. Ale na pewno nie byt
mu wzorem rozwiazty, sprzedajny cho¢ arcyutalentowany Talleyrand. Stassart
nigdy nie zaprzeczat po 1815 r., ze stuzyt pod sztandarami Napoleona, ale tez
nigdy nie uwazat si¢ za najemnika czy stuzalca Cesarza, ktorego szczerze
podziwiatl. Po latach Stassart napisze:

Ja nigdy w najmniejszym stopniu nie wahalem si¢ jawnie wyraza¢ moje opinie. To jest
nawyk calego mego zycia. Méwilem prawdg lub przynajmniej to, co ja wierzytem, ze jest prawda,
ministrom kréla Wilhelma, méwitem wszystkim me¢zom stanu lub pretendujacym do miana meza
stanu, ktorzy u nas doszli do wtadzy po 1830 roku. Nie oszczedzitem takze trybunow ludowych
i méwilem to tam wszedzie, gdzie uwazalem za stosowne zabrac glos.

To, ze wyrazatl publicznie kult Napoleona, potwierdza lektura licznych
przemowien Stassarta z okresu, gdy speiniat obowiazki prefekta departamentu
Bouches-de la-Meuse. Do$¢ jednak wymowne, ze juz po jego $Smierci w opub-
likowanych Oeuvres completes (Paris 1855) z 27 jego przemdowien publicznych
jako prefekta, ogtoszono juz tylko 3, chociaz byly wcze$niej ogltoszone drukiem
przez Polaina?s. Sympatie do Napoleona po 1815 r. nie byly w Belgii ani
powszechne, ani zbyt dobrze widziane. Na krétko ozywily si¢ one na tamach
prasy w 1830-1832 i pdzniej wygasty. Politycy belgijscy lekali si¢ imperialnych
ambicji Francji, szczegdlnie pod rzadami Napoleona III.

Ale Stassart chwalit nie tylko wielko$¢ czyndw i geniusz Napoleona, gdyz
peany tego typu nalezaly woéwczas do normalnego kanonu moéw politycznych.
Stassart utozsamial si¢ z istota patriotyzmu francuskiego. Czasom Buffona,
Montesquieu, Voltaire’a i Rousseau, przeciwstawiat zdrowy ,,wiek Ludwika
XIV, wiek prawdziwego patriotyzmu francuskiego”, ktérego odrodzenie
nastapito pod rzadami ,,Napoleona Wielkiego™2°.

Jak wielu ludzi z otoczenia Napoleona, Stassart nie byt entuzjasta blokady
kontynentalnej, cho¢ nigdy nie kwestionowat calosci polityki cesarza. W miare
swoich mozliwosci dziatat w sposdb umiarkowany, bez przesadnej nadgorliwosci
co do konfiskat produktow angielskich. Generalnie jednak nastroje ludnosci
holenderskiej, szczegélnie w miastach portowych, lecz nie tylko, byty zdecy-
dowanie antyfrancuskie, antynapoleonskie, bowiem blokada niosta ludnosci
nedzeg 1 ubdstwo. Kleska Napoleona w Rosji w 1812 r. podsycita te nastroje
buntu i oporu. Niebezpieczna sytuacja tworzylta si¢ w samej Hadze w 1813 r.
Pojawity si¢ w miescie ulotki i plakaty antyfrancuskie, a nawet wzorem Ham-
burga wzywano do jawnego buntu. Nie brakowato tez agentéw angielskich,

24 Tamze, s. 94-95, Oeuvres completes du baron de Stassart, s. 328.
25 Ouvres completes du baron de Stassart, s. 780-782.

26 Tamze, s. 782.



BARON GOSWIN DE STASSART (1780-1854) BELGIJISKI PRZYJACIEL NAPOLEONA... 107

ktorzy dostarczali bron, pieniadze, ulotki. Jesienig 1813 r. grupa urze¢dnikow
francuskich opuscita Hagg, takze Stassart odestal swoja rodzing do swych
posiadtosci w Belgii. Jeden z pamietnikarzy, ktéry wowczas przebywat w Hadze,
zanotowat:

Stassart pozostal na posterunku, cho¢ niewatpliwie miat zamiar wyjecha¢ z nimi [urzed-
nikami francuskimi — W.Z.] poufne raporty policji nie pozostawialy najmniej watpliwosci co do
loséw miasta. Odjazd jego matzonki, zapakowane bagaze, nieporzadek jaki panowal w domu,
wszystko to potwierdzalo takie przypuszczenie. Lecz jaki pretekst moglby przytoczyé, skoro
miasto bylo, a przynajmniej wydawalo si¢ by¢ ciche i spokojne i nic, nawet jego godno$¢ nie
byta zagrozona? Gdyby pozostat dtuzej moglby pomysle¢ o obronie, miat do swej dyspozycji

garnizon z 500 zolnierzami i 2 dziata, za$ odwagi mu nie brakowato™”’.

Tuz po bitwie pod Lipskiem, Stassart opuscit jednak Hage i przez Belgie
podazyt do Paryza zdaé raport ze swego urzegdowania. W poczatkach oblgzenia
Paryza petnil funkcje adiutanta u boku Jézefa Bonapartego, krola Hiszpanii. Ale
ten ostatni nie zdradzat wiekszej ochoty, by polec na szancach Paryza. Dnia 29
marca Jézef Bonaparte z niewielka grupka najblizszego otoczenia wymknat sig¢
z miasta, a z nim najprawdopodobniej takze Stassart. Gdy sprzymierzeni w koa-
licji antynapoleonskiej wkraczali do Paryza (31 marca), Stassart byt juz w swoim
zaniku w Corioule-Assesse i tam najspokojniej dokonczyt swe Pensees de Lycee,
zbiér maksym i aforyzmdw, ktdre nastgpnie opublikowal w Paryzu u Didota?8.

Ale nie byt to koniec zwigzku Stassarta z Napoleonem. Gdy tylko Napo-
leon 1 marca 1815 r. wyladowat na poktadzie L ’Inconstant w Golfe-Juan,
rozpoczynajac swoja btyskotliwa i tragiczna zarazem kampani¢ 100 dni
zwienczong triumfalnym wkroczeniem do Paryza (25 marca 1815), pojawit sie
tam rowniez Stassart. Cesarz powierzyt Stassartowi delikatna misj¢
dyplomatyczna do Wiednia w ztudnej nadziei, iz uda mu si¢ sktoni¢ cesarza
Franciszka II do opuszczenia koalicji za cene szczegodlnych ustgpstw polity-
cznych i terytorialnych na rzecz Austrii. Dlaczego Stassartowi? Bo Stassart nosit
tytul szambelana i mial szanse¢ stanaé z listami Napoleona przed cesarzem
Franciszkiem II. Losy tej niefortunnej misji potoczyly si¢ wszakze inaczej, niz
to wyobrazal sobie Napoleon. Stassart zostat zatrzymany przez policj¢ austriacka
w Linz i jako wystannik Napoleona nie mégt si¢ pokaza¢ w Wiedniu. Z Linz
Stassart wystosowal do Franciszka II raport o nowej sytuacji politycznej, jaka
wytworzyla si¢ we Francji po wkroczeniu do Paryza Napoleona. Stassart pisat:

Pochdd Cesarza (Napoleona) z miejsca swego wyladowania do Palais des Elysée byt
prawdziwym marszem triumfalnym. Louis Antoine de Burbon ksigz¢ d’Angouleme [1775-1844]
zostat zatrzymany nie przez zotnierzy liniowych, ale przez Gwardi¢ Narodowa departamentu Isery
i obecnie nie ma ani jednej gminy, gdzie by nie powiewatl sztandar tréjkolorowy, a wszystkie
klasy spoteczne zjednoczyly si¢ wokot Szefa, ktory powrdcit po raz drugi, aby polozy¢ kres
anarchii. Widzialem Cesarza Napoleona, Sire, i musialem pogodzi¢ wszystkie moje obowiazki

27 Vander Palm, Mémoire historique sur la restauration des Pay—Bas en 1813. Traduit par Auguste
Joos, Burges 1828, s. 54-55.

28 A, Walhin, Le baron de Stassart, s. 5.
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z misja pokojowa przy WCM mi powierzong. Bedg szczgsliwy, jesli powierzong mi przez Cesarza
Napoleona depeszy bede mogt osobiscie przekaza¢ JCM, ale niestety Dyrektor Policji w Linz
czyni mi przeszkody, zdecydowatem si¢ tedy wysta¢ do JCM sztafete i rowniez list do ksigcia
Metternicha, ktory zostanie Mu doreczony jak uzyskam autoryzacje JCM™.

Do chwili upadku Napoleona Stassart nie zostat dopuszczony przed oblicze
cesarza Franciszka Il w Wiedniu. Gdy tam si¢ zjawit, finalizowala si¢ ostatnia
faza kongresu wiedenskiego. Rozmawiat tam z czotowymi politykami koalicji
antynapoleonskiej Talleyrandem, Metternichem, Nesselrodem i Castlereagh’em,
ale los Napoleona byt juz przesadzony. Cesarz Francuzow miat dokona¢ zywota
swego na Sainte-Héléne, na ktora, wbrew swej woli uwigziony przez Anglikow,
poptynat na poktadzie Northumberland w towarzystwie paru wiernych mu
generatow (Bertrand, Montholon, Gaurgaud) szambelana Emmanuela de Las
Cases z synem oraz chirurga O’Meara. Bardzo wymowne, ze poczatkowo
zamiarem Napoleona byto, aby to Stassart towarzyszyt mu w zestaniu na Swigta
Heleng w miejsce Las Casesa. Baron Stassart zastonit si¢ wszakze rodzina, ktora
musiat si¢ opiekowac, oraz zamiarem poswigcenia si¢ literaturze belgijskiej. Gdy
Las Cases powroécit (przymuszony przez gubernatora Hudsona Lowe) do Europy,
obaj szambelani pozostawali z sobg w serdecznych, przyjaznych kontaktach30.

Tymczasem w Wiedniu kursowaly anegdoty przedstawiajace Stassarta
jako kurka na dachu, zmiennego w pogladach zaleznie od kierunku wiatru3!.
Karta napoleoniska w karierze Stassarta zostata definitywnie zamknigta.

BARON GOSWIN DE STASSART (1780-1854), A BELGIAN FRIEND
OF NAPOLEON AND THE POLES

Summary. The hero of the article, Baron Goswin de Stassart descended from a noble family of
the Stassarts, whose roots went back to the 14", They has an inherited title of baron recognized
by emperor Leopold II in 1791. After the victory of General Dumouriez and the invasion of
Belgium by the French army in 1793 the Strassarts — fearing the Jacobinic repressions — escaped
to Westphalia. Here, his mother took care of Goswin’s education. He was brought up in the spirit
of the French liberal Enlightenment and religious tolerance. The coup d’état of General Napoleon
Bonaparte in 1799 opened a new period in the history of the Belgians. Goswin found himself in
Paris and in 1802 he began legal studies, where he distinguished himself with his abilities and
diligence. On 5 August, 1804 I Consul appointed him auditor at the State Council and since then
his career was closely connected with Napoleonic France. In 1805 he held the function of
a commissary of the Great Army in Tyrol and in Vorarlberg. In 1807 he was a commissary in
Elblag and a part of Weste Prussia, Konigsberg and East Prussia. After the peace in Tylza, the
scope of his duties extended. His friendly attitude to the Polish cause resulted in friendship between
the Polish and the Belgian in the service of Napoleon.

Key words: Goswin de Stassart, the Duchy of Warsaw, Napoleonic wars

29 Les archives du baron de Stassart. Correspondance nd 373 (pismo Stassarta z 27 IV 1815).

30 Tamze, Corespondance du baron de Stassart nd 362; A. Cjuetelet, Notice biographiques,
s. 105-108.

31 A. Walhin, Le baron de Stassart, s. 6.
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MURAT EN POLOGNE

Michel Kerautret*

Résumé. Dans cet article 'auteur présent le rdle du duc Berg Joachim Murat pendant les
événements de la compagne de Pologne en 1806-1807 et I’influence de ces événements sur 1’image
de ce maréchal napoléonien, éxistant jusqu’a aujourd’hui. Il le décrit tout d’abord comme le chef
de la Grande Armée qui a gagné la confiance de Napoléon, ensuite comme le chef de cavalerie
qui est devenu célebre avant tout dans la bataille d’Eylau. Il le présente enfin comme le soldat
excentrique qui a conquéri les coeurs des Polonais a tel point qu’ils voulaient le nommer leur roi.
L’article traite plus largement de I’histoire de ce projet. L’auteur décrit les relations de Murat
envers les Polonais et leurs plans et le rapport de Napoléon a I’égard de cette idée. Il y montre
la critique des exploits de Murat, développée déja dans I’historiographie. En mé&me temps il met
en relief un grand influence des relations familiales avec ’empreur sur la carriere du maréchal
dont la période la plus glorieuse tombe sur les années de la compagne de Pologne.

INTRODUCTION

Pour la Grande armée, ce que 1’on appelle d’ordinaire «campagne de
Pologne», de novembre 1806 a juin 1807, ce sont neuf mois particulierement
durs a cause d’un climat souvent hostile, froid et humide pendant I’automne et
I’hiver. La nature du terrain, vastes étendues plates, étangs et rivieres, foréts,
n’est guere propice aux manceuvres napoléoniennes, surtout lorsque les phases
de dégel produisent en outre cette boue exaspérante dans laquelle les chevaux
et les canons s’enfoncent, et qui empéche de progresser aussi vite qu’a I’accou-
tumée. A cela s’ajoutent les difficultés du ravitaillement: la population est
clairsemée, les villages sont rares, de sorte que les soldats ne trouvent pas
a s’alimenter chez I’habitant comme ils le faisaient d’ordinaire. En attendant que
Napoléon prenne mieux conscience de ce probleme et se préoccupe davantage

* Michel Kerautret — historyk, naucza® w Collége francais de Berlin i w Ecole pratique des hautes
études. Obecnie jest sekretarzem w Assemblée Nationale. Zajmuje sié stosunkami miédzynarodowymi
w epoce napoleofiskiej, a takie stosunkami francusko-pruskimi w XVIII i XIX w. Opublikowa? m.in.:
La France napoléonienne. Aspects extérieurs (1799—1815); trzy tomy Grands traités du Consulat et de
I’Empire oraz Histoire de la Prusse. Jest te; autorem licznych artyku3ow wydawanych w Revue de
I’Institut Napoléon, La Revue Napoléon, Revue d’histoire diplomatique.
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de I’intendance, les hommes sont souvent affamés — c’est ainsi qu’a Eylau, la
plupart des soldats francais se battirent le ventre vide.

Cela dit, on n’assiste pas a des opérations ininterrompues au cours de ces
neuf mois. Il y a quelques épisodes militaires assez brefs, mais intenses et souvent
meurtriers: deux semaines fin décembre (batailles de Pultusk et Golymine), un
mois en février (Eylau) et trois semaines en juin (Friedland) — et entre temps
des phases sinon de repos, du moins de sédentarité assez prolongées.

Tel est aussi le rythme de la vie du grand-duc de Berg au cours de cette
période. On le retrouve tantot dans son role de chef de guerre, voire de combattant
au ceeur de la melée, tantdt dans celui d’une sorte de premier prince du sang
aux cOtés de I’empereur. Murat (si je peux me permettre de I’appeler ainsi
désormais, pour plus de commodité) était arrivé en Pologne dés la mi-novembre
1806, précédant Napoléon de quelques semaines, et il allait y demeurer jusqu’a
la mi-juillet 1807. Cette période polonaise de sa vie constitue certainement 1’un
des moments les plus brillants de sa carriere. Peut-€tre méme son véritable
apogée.

C’est alors, en tout cas, que parait se fixer définitivement son image, dans
ce qu’elle offre a la fois de brillant et de contestable. Il est particulierement
proche de Napoléon, qui lui témoigne une faveur toute familiale et lui confie
des responsabilités tres importantes. Les bulletins de la Grande armée célebrent
ses exploits. Mais cela entraine forcément une certaine envie de la part de ses
collegues, qui se vengent en ne lui passant rien. Ils montent en épingle la moindre
de ses erreurs, et s’efforcent d’accréditer I’image d’un Murat médiocre chef de
guerre. Et s’ils ne peuvent nier les mérites du cavalier exceptionnel, ils dénigrent
le «soldat glorieux» au sens du miles gloriosus de Plaute, ¢’est-a-dire quelque
peu fanfaron et ridicule.

Ce sont les deux faces de cette médaille que nous allons examiner de plus
pres a présent. Mais il n’est peut-étre pas inutile de retracer brievement la trame
des événements.

NEUF MOIS RICHES EN EVENEMENTS

L’épisode polonais ne peut se comprendre sans ce qui I’a précédé pendant
un mois, la campagne victorieuse contre la Prusse. Le 14 octobre 1806, quelques
jours apres le début de la guerre franco-prussienne, la double victoire de Napoléon
a Iéna et de Davout a Auerstedt avait mis fin au mythe de I’armée de Frédéric
II. Ce jour-la, Murat et sa cavalerie n’ont joué qu’un role secondaire. Placé
a mi-chemin entre Davout et Napoléon, il n’arrive que tardivement sur le champ
de bataille d’Iéna. Mais il entame aussitot la poursuite des vaincus, capture des
milliers de prisonniers et entre le soir a Weimar. Le lendemain, il fait capituler
Erfurt. Le 16, il repart, et c’est le début d’une chevauchée fameuse. Napoléon
reste volontairement en retrait, se contentant de tracer les directions, et laissant
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ses maréchaux s’en donner a cceur joie. Ils font assaut d’émulation, mais savent
aussi coopérer avec efficacité. Murat se distingue particulierement, nous y revi-
endrons tout a I’heure.

Quelques semaines plus tard, Napoléon est entré a Berlin, tous les corps
prussiens ont fui tres loin vers 1’est ou capitulé, la plupart des places fortes se
sont rendues. Mais la guerre n’est pas finie, contrairement a ce qu’on avait pu
espérer. C’est alors que commence le moment polonais. Il ne s’agit du reste que
de poursuivre la guerre, toujours en territoire prussien, contre les Russes enfin
arrivés a la rescousse de leurs alliés. Entre 1’Oder et la Vistule, les Francais sont
encore en Prusse, mais dans des provinces a majorité polonaise, annexées depuis
35 ans pour certaines, a peine douze ans pour d’autres, lors des différents partages
de I’ancienne Pologne. Il n’y a plus alors d’Etat polonais, mais les populations
polonaises sont restées, sous gouvernement prussien, un peu a Thorn, beaucoup
a Posen et bien siir a Varsovie.

Pour cette nouvelle phase des opérations, Murat se voit confier une mission
tres importante: marcher sur Varsovie a la téte d’une puissante avant-garde
d’environ 80 000 hommes. Trois maréchaux sont placés sous ses ordres,
Augereau, Lannes et Davout, qui ’ont devancé en Pologne avec leurs corps.
Pendant ce temps, Napoléon, ignorant les intentions précises des Russes, demeure
dans un premier temps a Berlin. Murat, lui, part le 19 novembre, il est a Posen
le 22, et s’émerveille aussitdt de I’enthousiasme des Polonais!. Puis il rejoint
Davout a Klodawa, et prend son commandement. Son armée progresse ensuite
sans grande difficulté, dans un pays presque libre d’ennemis. Le 28 novembre
au soir, Murat entre avec la division de cavalerie Beaumont a Varsovie, que les
Russes viennent d’évacuer apres avoir brlilé le pont de Praga sur la Vistule. Une
division d’infanterie du corps Davout suivra deux jours plus tard. Murat passe
la premiere nuit au palais Raczinski, puis s’établit au palais Potocki, ou il
demeurera jusqu’au 23 décembre. Il noue d’emblée des contacts treés encourag-
eants avec la noblesse polonaise?.

Au cours des jours suivants, il incombe a Murat, en attendant I’arrivée de
Napoléon, d’organiser I’administration de Varsovie, tout en disposant ses troupes
aux environs pour controler les passages des rivieres et établir plusieurs tetes de
pont, préalable a I’offensive projetée par Napoléon. Le 2 décembre, une grande
parade célebre sur la grand place de Varsovie I’anniversaire du sacre et d” Aus-

I Lettre de Murat Napoléon du 22 novembre: «Toute la noblesse du pays est réunie ici, elle
attend V. M., des arcs de triomphe sont dressés» (Prince Murat et Paul Lebrethon (éds.), Lettres et
documents pour servir a [’histoire de Joachim Murat, 1908—1914 [ci-apres «Lebrethon»], n°2654,
tome 4, p. 456). Il confirme cette impression dans sa lettre du 24 novembre (ibid., n°2659, p. 460).

2 Lettre de Murat a Napoléon du 28 novembre a 11h du soir (Lebrethon n°2687, tome 4, p. 483).
Sa lettre du lendemain est encore plus circonstanciée (Lebrethon, n°2692, tome 4, p. 488-493). Le 30
novembre, il écrit méme: «On attend Votre Majesté comme le Messie» (Lebrethon, n°2694, tome 4,
p- 494).



112 Michel Kerautret

terlitz au milieu d’un grand enthousiasme: «Les Polonais semblaient rivaliser
de bonheur et d’amour avec les soldats francais, écrit Murat dans son rapport.
Les Frangais et les Polonais parurent ne faire qu’un seul peuple, partager les
mémes espérances et étre animés des mémes sentiments»3. Murat conservera ce
commandement supérieur a Varsovie pendant pres de trois semaines. Apres
I’arrivée de I’empereur (dans la nuit du 18 au 19 décembre), il reprend la téte
de la réserve de cavalerie.

Au cours de la derniere semaine de décembre, Napoléon prend I’ offensive
au-dela de la Vistule afin d’éloigner la menace russe. La manceuvre est bien
congue, mais contrariée par le dégel inopiné et la boue. Le 26 décembre, les
batailles de Pultusk et Golymine sont acharnées. La cavalerie de Murat combat
a Golymine avec les corps Augereau et Davout, mais le ceeur n’y est guere. Les
hommes sont affamés, les Russes ont tout détruit. Pour comble, Murat est malade.
Il avait dli forcer la nature pour rejoindre son poste le 25 décembre, ainsi que
le rapporte le 45¢ bulletin: «Le grand-duc de Berg, qui était resté malade
a Varsovie, n’avait pu résister a l’'impatience de prendre part aux événements
qui se préparaient. 1l partit de Varsovie et vint rejoindre I’Empereur»®.

C’est au soir de la bataille de Golymine que se place une anecdote amusante
relatée par Marbot. S’il faut en croire ce dernier, de jeunes lieutenants affamés
subtiliserent pendant la nuit une oie rdtie préparée pour Murat®. Sans qu’il faille
y voir un rapport de cause a effet, ce dernier quitta I’armée peu apres, tout
grelottant de fievre. De toute facon, les opérations s’ interrompirent au bout d’une
semaine: les Russes s’étaient retirés a quelque distance, mais la menace demeu-
rait.

Murat passe tout le mois de janvier 1807 a Varsovie, tout comme Napoléon
du reste. C’est le moment des premieres amours avec Marie Walewska®. Mais
a la fin du mois, il faut repartir pour contrer I’offensive lancée par Bennigsen
au nord, sur I’aile gauche du dispositif francais. Murat part le 28 au petit matin,
pour commander la réserve de cavalerie. Le 31, il est a Willenberg comme nous
I’avons vu. L’armée frangaise avance rapidement, bat les Russes a Allenstein le
4 février. Deux jours plus tard, Murat s’illustre au combat de Hof. Puis, le

3 Rapport de Murat du 3 décembre (Lebrethon n°2711, tome 4, p. 510).
4 Correspondance de I’empereur Napoléon 1° n°11 511 (tome 14, p. 115).

5 Marbot, Mémoires, édition Jacques Garnier, Paris, Mercure de France, 1983, tome 1, p. 260-261.
Barres raconte une anecdote semblable a propos d’un tonneau de saumon trouvé par des soldats, et
réclamé par un aide de camp au nom de Murat: «Nous fimes la sourde oreille, parce que nous pensames
qu’il était plus facile au général en chef de toute la cavalerie de se procurer des vivres qu’a nous,
pauvres fantassins, qui ne pouvions pas nous écarter de la route. Il se retira fort mécontent». Jean-Baptiste
Barres, Souvenirs d’un officier de la Grande Armée, Tallandier, 2004, p. 81.

6 Napoléon dira par la suite que Talleyrand la lui avait «procurée», mais d’autres font jouer ce role
a Murat: ainsi, Mme de Rémusat, Mémoires, tome 1, p. 121.
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8 février a Eylau, il joue un rdole déterminant pour éviter que la bataille tourne
au désastre.

Au cours des jours suivants, Napoléon hésite a exploiter ce qui n’est
finalement qu’une victoire a la Pyrrhus, il sent que 1’armée est lasse. La cavalerie
a été particulierement affectée. Murat, lui, demeure I'un des plus ardents; il
voudrait poursuivre les Russes, mais il est a peu pres seul de son avis, que ses
subordonnés ne le suivent plus: «Je dois avouer a Votre Majesté qu’il est cruel
de servir avec des généraux alarmistes et qui se croient tournés partout»’.
Quelques unités se débandent, il y a eu des cas de fraternisation®. L’empereur
choisit la prudence: le 15 février, il ordonne un repli général derriere la Passarge.

Suivent quelque trois mois et demi de répit, au cours desquels I’armée
s’établit dans des cantonnements, a I’exception des troupes qui operent encore
en Silésie sous Jérdome et Vandamme, et du corps de Lefebvre qui assiege le
port de Dantzig. Napoléon séjourne a Osterode, jusqu’a la fin de mars, puis au
chateau de Finckenstein, du 1°" avril au début juin. Murat demeure aupres de
I’empereur pendant toute cette période, témoin privilégié de ses amours avec
Mme Walewska. Il ne s’éloigne guere que pour quelques missions ponctuelles,
une inspection de la cavalerie a Elbing, début mai, et fin mai, une visite de la
place de Dantzig apres la capitulation de celle-ci. Il a le temps de correspondre
avec son épouse et sa fille a Paris, de cultiver les relations de famille avec ses
beaux-freres et belles-sceurs, ou de s’entremettre pour faire obtenir un grade ou
une croix a tel ou tel de ses officiers. Murat s’occupe aussi des affaires du
grand-duché de Berg, correspondant avec ses ministres Nesselrode, Agar ou
Damas. Il prend méme le temps de choisir une devise assez originale pour orner
le drapeau de Berg («Dieu, la gloire et les dames»), et de dessiner un uniforme
pour le régiment de cavalerie a créer?.

Bref, on oublierait presque que la guerre n’est pas terminée, et tout serait
idyllique si une terrible nouvelle, arrivée le 14 mai, ne frappait soudain la famille:
la mort du petit prince Napoléon-Charles, fils de Louis et d’Hortense, agé de 5
ans, et en qui Napoléon voyait son héritier. Le choc est rude, et Murat en est
affecté lui aussi, mais on n’a guere le temps de s’y arréter.

Les opérations militaires reprennent au début de juin, a I’initiative des
Russes. Mais ils sont attendus de pied ferme, et I’été se révele plus propice aux

7 Lettre & Napoléon du 14 février (Lebrethon, n°2836, tome 5, p. 121).
8 Lettres 2 Napoléon des 12 et 14 février (Lebrethon, 2833 et 2837, tome 5, p. 118 et 122).

911 écrit a Damas le 21 mai: «Je veux un uniforme de troupes légeres pour la guerre, ¢’est-i-dire
a la hussarde: le dolman cramoisi et la pelisse ventre de biche avec les tresses blanches, ainsi que les
boutons. J’envoie le modele des shakos» (Lebrethon n°2904, tome 5, p. 176-177). Le méme jour, a
Nesselrode: «Vous ferez faire sur-le-champ quatre drapeaux aux couleurs et aux armes du grand-duché,
avec cette légende: «Dieu, la gloire et les dames». Vous les ferez bénir solennellement et vous m’en
enverrez, immédiatement apres, deux pour envoyer aux deux premiers bataillons qui vont arriver sous
Dantzig» (Lebrethon n°2905).
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manceuvres habituelles de Napoléon. En dix jours, du 5 au 14 juin, Bennigsen
est débordé stratégiquement et finalement écrasé a Friedland. Le rdole de Murat
n’est pas tres éclatant au cours de cette campagne. Il se montre téméraire
a Heilsberg, le 10 juin, perdant beaucoup de monde et se mettant lui-méme en
danger pour avoir voulu conquérir des redoutes avec ses seuls cavaliers. Puis,
détaché en direction de Konigsberg, il manque la bataille de Friedland a son
grand regret. «Il est malheureux pour moi de ne pas m’étre trouvé avec V. M.
le jour de la bataille, écrit-il a Napoléon le 16 juin, et que ma conduite n’ait
pas été remarquée. Je crois que jamais, dans aucune campagne, je n’ai déployé
plus de zele et d’activité que dans celle-ci. Je ne me plains pas, Sire. J'expose
seulement au cceur paternel de V. M. mon affliction, qui est plus grande que je
ne puis le dire»19. Du coup, Napoléon le mentionne dans le 80¢ Bulletin du
19 juin: «Le grand-duc de Berg, a la téte de la plus grande partie de la cavalerie
légere, des divisions de dragons et de cuirassiers, a mené battant [’ennemi ces
trois jours derniers, et lui a fait beaucoup de mal»'!.

Enfin, il se trouve aux premieres loges, sans cesse aux cotés de I’Empereur,
lors de la fameuse rencontre de Napoléon et Alexandre a Tilsit, a partir du 25
juin 1807. Il fait partie des tres rares privilégiés qui accompagnent Napoléon
sur le radeau, le premier jour, et recevra le grand cordon de Saint-André
I’avant-dernier jour. Il noue une relation personnelle chaleureuse avec le grand-
duc Constantin, frere du tsar!2. Enfin, il ne quitte pas Napoléon au cours des
semaines suivantes, I’accompagnant a Konigsberg, puis rentrant avec lui a Paris
apres un arret a Dresde. Le 29 juillet, le Journal de I’Empire annonce le retour
de Sa Majesté: «L’Empereur n’était accompagné a son retour que de S. A. L. le
grand-duc de Berg».

QUELQUES REFLEXIONS

Au-dela de ce récit des événements, un certain nombre de traits se dessinent
assez clairement au cours de ces quelques mois, et contribuent a fixer I’image
que la postérité retiendra de Murat.

Le beau-frere de Napoléon

Il est d’abord le beau-frere de Napoléon. Au-dela de cette évidence, il faut
souligner la proximité quotidienne entre I’Empereur et Murat tout au long de la
période polonaise. A la différence des autres maréchaux, Murat ne se trouve pas
au milieu d’un corps d’armée, cantonnant a plus ou moins grande distance du

107 ebrethon, n°2931, 5 p. 200.
T1CN n°12 775.
12 Journal des campagnes du baron Percy, Paris, 1904 (reprint, Tallandier, 1986 et 2002), p. 313.
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quartier général. Il demeure au plus pres de Napoléon pendant sept mois sans
discontinuer. On peut méme parler de cohabitation, de février a mai, a Osterode
puis a Finckenstein. Cela entraine une certaine intimité. A Finckenstein, Murat
est I’un des rares témoins de la liaison avec Marie Walewska. A Tilsit, il est sur
le radeau. Une autre fois, le vélite de la Garde Barres le voit servir de cocher
a Napoléon!3.

Cette proximité s’explique en partie parce que la réserve de cavalerie, a la
différence des corps d’armée, n’occupe pas un espace clairement délimité, elle
ressemble plutdt a une petite armée, ce qui permet a son chef de demeurer sur
un point central, tout comme celui de la Grande armée. Mais elle s’explique
surtout par la confiance particuliere que Napoléon accorde manifestement a Mu-
rat: confiance dans I'un de ses plus anciens compagnons d’armes, mais surtout
parti pris favorable envers un membre de la famille. On notera a cet égard que
la titulature elle-méme distingue Murat des autres maréchaux. Il est le seul alors,
avec Bernadotte, a porter un titre princier — titre souverain qui plus est, a la
différence des titres ultérieurs-, dont ['usage constant dans les bulletins aboutit
a constituer pour 1’'un et I’autre une véritable identité nouvelle. Or, tous deux,
le grand-duc de Berg comme le prince de Ponte-Corvo, sont parents de 1’em-
pereur. L’un est néanmoins plus proche parent que 1’autre et cela se traduit
exactement dans la hiérarchie de leurs souverainetés, authentique Etat de la
Confédération du Rhin pour I'un, principauté d’opérette pour 1’autre.

Le sens de la famille conduit aussi Napoléon, dans I’esprit de 1’Ancien
Régime, a donner de grands commandements a ses parents, sans que cela se
justifie toujours par leurs talents. A la méme époque, Eugene de Beauharnais,
a peine agé de 25 ans, et sans références particulieres, commande en chef I’armée
d’Italie. Jérome, 23 ans, tout juste pourvu d’une petite expérience d’officier de
marine, s’est vu confier soudain tout un corps d’armée en Silésie. Quant a Louis
et Joseph Bonaparte, ils commandent respectivement les armées francaises de
Hollande et de Naples. Certes, on ne saurait comparer ces promotions de pure
faveur a la situation de Murat, dont nul ne songerait a contester les états de
service. Néanmoins, c’est bien son statut familial qui explique le commandement
supérieur dont il est investi en novembre 1806, comme «lieutenant de I’em-
pereur», sur une bonne moitié de la Grande armée.

La contrepartie de cette faveur, c’est la franchise parfois abrupte que
Napoléon se permet a I’occasion. Il lui arrive de rabrouer son beau-frere, lequel
fait preuve d’humilité, en tout cas dans ses lettres. On trouve donc déja, en
filigrane, la tonalité de ce que seront leurs rapports lorsque Joachim sera devenu
roi de Naples. Mais tout cela n’est alors qu’a peine perceptible, Napoléon

3. B. Barres, op. cit., p. 84.
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ménageant constamment son beau-frere en public, et faisant souvent son éloge
appuyé dans les bulletins.

Murat occupe donc une position singuliere. Seul parent de 1’empereur
ayant des titres militaires indiscutables, sa faveur irrite sans doute certains de
ses camarades, mais moins que celle d’un Jérome, qui doit tout a I’arbitraire.
En cas de malheur, il pourrait peut-étre servir de recours, 1égitime du point de
vue dynastique, acceptable pour I’armée. C’est ce que pensent en tout cas certains
hommes prévoyants, comme Fouché qui témoigne beaucoup d’empressement
a Murat. C’est ce que se dit peut-étre également, s’il faut en croire les mauvaises
langues, la princesse Caroline en son palais de 1’Elysée a Paris!4.

Murat lieutenant de I’empereur

Pendant un mois, du 20 novembre au 19 décembre, Murat exerce un
commandement inhabituel, puisqu’il a 80 000 hommes sous ses ordres, c’est-a-
dire, en plus d’une grande partie de la cavalerie, les trois corps d’Augereau,
Lannes et Davout!?. Ce n’est pas néanmoins une délégation complete comme
celle qu’il recevra en 1812 apres le départ de Russie de Napoléon. En 1806, la
bride reste assez courte. De Berlin, puis de Posen, ou il arrive des le 27 novembre,
Napoléon continue de suivre de pres la marche de son avant-garde. Il n’est qu’a
deux ou trois jours de courrier de Murat, auquel il envoie quotidiennement des
instructions, et de qui il attend des rapports tout aussi réguliers. Plutdt qu’un
chef autonome, Murat est bien au sens propre le «lieutenant de I’empereur», une
sorte d’échelon intermédiaire placé entre Napoléon et les autres maréchaux, avec
lesquels I’Empereur reste souvent en contact par ailleurs. En pratique, il lui
revient surtout de répercuter a ceux-ci les ordres de I’empereur, et de transmettre
a ce dernier les rapports qu’ils lui adressent. Lorsqu’il prétendra tenir un rdle
plus autonome, il se le fera reprocher.

Meéme congue de cette facon restrictive, la mission demeure délicate d’un
point de vue psychologique. Il faut ménager les susceptibilités des camarades,
prompts a s’en prendre a Murat si survient quelque anicroche. Or, les occasions
ne manquent pas, a propos du ravitaillement notamment. «Les soldats que je
commande n’ont pas eu un morceau de pain depuis trois jours, écrit Lannes le
29 novembre, et je ne vois pas ot je pourrai trouver pour demain et les jours
suivants». Murat lui avait pourtant donné des assurances, et il I’avertit que les

!4 La duchesse d’Abrantes, dans ses Mémoires, interpréte la liaison de Caroline avec Junot, qui
commence alors, comme un calcul pour assurer en cas de besoin a Murat le concours de celui qui,
comme gouverneur de Paris, disposerait d’un puissant moyen d’action.

15 C’est-a-dire, outre la cavalerie qu’il commande habituellement, les corps de Lannes, Davout,
Augereau et Jérome. Lettre de Napoléon a Murat du 24 novembre 1806 (CN n°11 305); Lebrethon
n°2658 (tome 4, p. 458).
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soldats commencent 2 murmurer!6. Nouvelles plaintes le 1¢* décembre. Encore
Lannes, s’il s’enflamme aisément, n’est-il pas méchant homme, et le ton de sa
correspondance reste cordial, comme 1’atteste la résurgence fréquente du tutoie-
ment. Ainsi, la lettre du 1¢" décembre commence-t-elle par un reproche solennel:
«Votre Altesse m’avait assuré qu’il y avait des approvisionnements a Lowicz,
cependant le général Suchet m’écrit qu’il n’y a rien du tout». Mais elle se termine
par une requéte aussi pressante que familiere: «Je te donne ma parole, mon cher
ami, que le soldat est dans la plus grande misére, fais en sorte qu’on nous envoie
des vivres a Varsovie»7. Les reproches de Davout sur le méme sujet sont moins
amenes, et il s’y méle quelques remontrances!$.

A cela s’ajoutent les querelles de préséance ou de vanité. Davout se plaint
que Murat ne I’ait pas attendu pour entrer avec lui a Varsovie — Napoléon avait
été plus généreux pour I’entrée a Berlin. Lannes, tres fatigué, regrette de ne
pouvoir se reposer dans la capitale. Davout se plaint que Murat, par habitude,
continue de donner directement ses ordres au général de cavalerie Milhaud,
détaché entre temps au 3¢ corps!®. A I’évidence, il n’y a guere d’affinité entre
les deux maréchaux, qui s’écrivent d’ailleurs toujours de la facon la plus
cérémonieuse, tandis que les échanges avec Lannes et Augereau sont plus
spontanés. Au fond, Davout n’accepte pas d’&tre subordonné a un camarade qu’il
tient pour inférieur en talent militaire. Aussi triomphe-t-il lorsque Napoléon,
s’estimant mal informé par les syntheses quotidiennes de Murat, exige que son
beau-frere y joigne les rapports que lui envoient les autres maréchaux, et
notamment ceux de Davout, dans leur version originaleZ’.

Faut-il donc considérer qu’a ce niveau de responsabilité, Murat aurait
atteint son seuil d’incompétence? Peut-etre. En tout cas ce n’est pas I’avis de
I’intéressé, qui se défend vivement du reproche formulé ici par Napoléon. I1 aurait
meéme volontiers étendu son autorité a d’autres corps de la Grande armée,
a commencer par celui de Ney?2!. On entrevoit la un appétit qui ne pouvait guere
convenir a ses camarades déja portés a I’envier.

Néanmoins ce commandement supérieur ne fut qu’une breve parenthese.
Des la fin décembre, Murat retrouve son role habituel a la téte de la cavalerie.

16 Lettre de Lannes & Murat du 29 novembre 1806 (Lebrethon n°2688, 4, p. 485).

17 Lannes 2 Murat, 1 décembre 1806 (Lebrethon, n°2696, tome 4, p. 495).

18 Pierre Charrier, Le maréchal Davout, Paris, Nouveau Monde / Fondation Napoléon, 2005, p. 238.
19 Ibid., p. 239.

20 «Vos lettres, qui sont d’ailleurs remplies de beaucoup de choses, ne me font pas connaitre tout
ce qu’il m’importe de savoir, ce que je trouve dans les rapports de détails. Par exemple, je ne sais pas
sur quelle rive de la Wkra se trouve la téte de pont |[...]. J'aurais su tout cela dans les rapports du
maréchal Davout. Cela est important pour former mon opinion et prendre mon parti». Lettre de
Napoléon a Murat du 14 décembre (CN n°11 464). Davout écrit assez hautement a Murat sur ce sujet
le 17 décembre (Correspondance du maréchal Davout, tome 1, p. 365). Quant a Murat, il cache mal
son dépit dans sa lettre a Napoléon du 17 décembre (Lebrethon n°2780, tome 5, p. 67-68).

21 L ettre de Murat a Napoléon du 15 décembre (Lebrethon n°2772, tome 5, p. 57-58).
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Le chef de la réserve de cavalerie

Il est Ia sur son terrain, et dans ce role, la campagne de Prusse et la
campagne de Pologne représentent bien le sommet de la carriere de Murat.

Le cavalier intrépide. On ne rappellera ici que les épisodes les plus
glorieux. D’abord, le 28 octobre 1806, la bataille de Prenzlau, ou Murat fait
capituler ce qui reste du corps de Hohenlohe, prenant 20 000 Prussiens, dont un
prince du sang?2. Le lendemain, deux brigades de sa cavalerie l1égere font tomber
des places fortes, Milhaud celle de Pasewalk??, et Lasalle celle de Stettin.
Napoléon lui-meéme en fut étonné: «Je vous fais mon compliment sur la prise
de Stettin, écrit-il a Murat le 31 octobre. Si votre cavalerie légere prend ainsi
des villes fortes, il faudra que je licencie le génie et que je fasse fondre mes
grosses pieces»**. Quelques jours plus tard, ce sera enfin la prise de Litbeck et
la capture de Blucher.

Autre épisode mis en valeur dans le bulletin, celui de Hof, le 6 février
1807, ou plusieurs charges de cavalerie permettent d’enlever une position fortifiée
des Russes. «Arrivé a Glandau, le grand-duc de Berg rencontra l’arriere-garde
ennemie et la fit charger. L’ennemi déploya plusieurs lignes de cavalerie. Le
grand-duc de Berg fit ses dispositions. Les dragons et les cuirassiers de la
division d’Hautpoul firent une brillante charge |[...]. Le grand-duc de Berg fit
exécuter une seconde charge par les cuirassiers, qui prirent [les ennemis] en
flanc et les écharpérent. Ces manceuvres sont de beaux faits d’armes, et font le
plus grand honneur a ces intrépides cuirassiers. Cette journée mérite une relation
particuliere». C’est ce jour-la que Napoléon embrassa le général d’Hautpoul,
lequel aurait déclaré qu’apres un tel honneur, il ne lui restait plus qu’a mourir
pour I’empereur. Deux jours plus tard, il tombait a Eylau.

Mais I’épisode de Hof n’est rien, au regard du grand moment que représente
la bataille d’Eylau, le 8 février 1807. Chacun se souvient du cimetiere, de la
tempéte de neige qui égare les grenadiers d’Augereau, créant une bréeche ou
s’engouffrent les colonnes russes. Napoléon se trouve un moment exposé. «Nous
laisseras-tu dévorer par ces gens-la», demande-t-il a Murat. Celui-ci lance alors
en vagues successives quelque 80 escadrons?®, les dragons de Grouchy, puis les
cuirassiers d’Hautpoul, d’autres dragons, et méme de la cavalerie légere, auxquels

22 Rapport de Murat a Napoléon, écrit de Prenzlau le soir du 28 octobre 1806. Lebrethon, n°2615
(tome 4, p. 418). Napoléon en fut tres satisfait, ainsi qu’il ressort du 22° bulletin, mais il se garda de
céder a I’euphorie: «Il n’y a rien de fait tant qu’il reste & faire» (22° bulletin de la Grande armée, CN
n°l11l 111). Cf. la lettre de Duroc a Murat du 29 octobre 1806, citée par Lebrethon, tome 4, p. 420,
note 2.

23 Milhaud avait pour aide de camp son neveu, le capitaine Manhes.

24 CN n°l1 121.

25 57° bulletin. CN n°11 785 (tome 14, p. 289).

26 Adolphe Thiers, Histoire du Consulat et de I’Empire, tome 7, 1847, p. 384.
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se joindront ensuite les chasseurs et les grenadiers a cheval de la Garde impériale.
On charge la cavalerie russe puis successivement les deux premieres lignes de
I’infanterie, plusieurs fois, et non sans subir des pertes lorsque la ligne percée
se referme, bloquant le retour des cavaliers. Le vaillant général d’Hautpoul,
vieux compagnon de Murat, est mortellement blessé. C’est a ce moment aussi
que fut renversé, et laissé pour mort le fameux colonel Chabert imaginé par
Balzac?’.

Selon Bernard Quintin, la réserve de cavalerie aurait eu pres de 200 morts,
et la Garde a peu pres autant?8. Mais les blessés sont deux fois plus nombreux,
et beaucoup seront perdus a jamais pour le service actif. Dans I’immédiat, c’est
au moins le quart de la cavalerie qui se trouvait indisponible. Quant a Murat,
sans renoncer a sa tenue habituelle, et portant les gants de peau qui sont conservés
au musée de Labastide??, il aura payé de sa personne, et bien mérité les lauriers
que lui décerne le 58¢ bulletin: «Le temps s’étant éclairci, le grand-duc de Berg,
a la téte de la cavalerie, et soutenu par le maréchal Bessiéres a la téte de la
Garde, tourna la division Saint-Hilaire et tomba sur l’armée ennemie: manweuvre
audacieuse s’il en fut jamais, qui couvrit de gloire la cavalerie, et qui était
devenue nécessaire dans la circonstance ot se trouvaient nos colonnes [...].
Cette charge brillante et inouie aurait décidé sur-le-champ la victoire sans le
bois et quelques difficultés de terrain».

Les critiques formulées contre Murat. Les mérites de Murat comme
cavalier sont donc incontestables. Pourtant, ils suscitent quelques réserves de la
part de certains de ses collegues, qui lui font essentiellement deux reproches.
D’abord, celui de tirer un peu trop la couverture a lui, en s’attribuant parfois
des mérites en réalité partagés. Ainsi, lorsqu’a la fin octobre, 1’ordre du jour fait
I’¢loge du seul Murat pour la capture du corps de Hohenlohe, en oubliant que
sa cavalerie avait toujours opéré en étroite collaboration avec le 5¢ corps. Le
maréchal Lannes, indigné, reproche a Murat de ne pas lui avoir rendu justice
dans son rapport a I’empereur: «Sans doute que les grandes occupations de Votre
Altesse lui ont fait oublier que j’étais a ses cotés, et que je lui avais moi-méme
amené le chef d’état-major du prince Hohenlohe qui demandait & se rendre»39.
Du coup, Murat demande lui-m&me une rectification3!. Et Napoléon écrivit
personnellement a Lannes le 1" novembre: «Croyez-vous donc que je ne voie
pas que votre corps d’armée a fait des marches forcées, et que vous ’avez dirigé

27 Balzac, Le colonel Chabert, 1832.
28 Danielle et Bernard Quintin, La tragédie d’Eylau, Paris, Archives et Culture, 2006, p. 434.

29 Patrice Raynaud, Murat. Les uniformes de la légende, Editions de la Revue Napoléon, 2005,
p- 79.

30 Lettre de Lannes a Murat du 31 octobre 1806. Charles Lannes, Le maréchal Lannes duc de
Montebello, Paris, 1900 (réimpression, Teissedre, 2002), p. 94.

31 Lettre de Murat a Napoléon du 31 octobre 1806 (Lebrethon n°2623, tome 4, p. 428).
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avec toute l’intelligence possible? Vous étes de grands enfants. En temps et lieu,
Jje donnerai des preuves, a vous et a votre corps d’armée, de toute la satisfaction
que j’'ai de votre conduite»32. Cet exemple n’est pas le seul, et il n’est pas
douteux que la faveur dont jouissait Murat agacait d’autant plus ses camarades
qu’il était enclin a se faire valoir dans ses rapports a 1’empereur33.

Le second reproche fait a Murat, c’est de «jouer perso», en attaquant avec
sa cavalerie sans toujours attendre le soutien de I’infanterie. Ce reproche est plus
grave que le précédent, dans la mesure ou ce faisant, Murat prend des risques
et provoque des pertes inutiles. Il faut reconnaitre que ce reproche n’est pas
toujours infondé. Napoléon lui-méme lui en fait plusieurs fois I’observation, par
exemple lors du combat de Schleiz, le 9 octobre 1806. Cela n’empéche pas
Murat de récidiver. A Hof, le 6 février 1807, il charge des redoutes de fagon
assez téméraire: il y a des pertes, mais le succes absout I’imprudence.

Il n’en va pas de méme a Heilsberg le 10 juin: le scénario est comparable,
mais ’affaire beaucoup plus chaude. Murat a deux chevaux tués sous lui, ses
escadrons sont mis en déroute, lui-méme manque d’&tre pris, et n’est sauvé qu’en
se réfugiant dans un des carrés du maréchal Soult3*. Au cours de la bataille,
Savary, qui commandait les fusiliers de la Garde, avait refusé d’obéir a un ordre
de Murat: «ce prince, raconte-t-il, qui voulait commander partout, aurait voulu
que je cessasse mon feu dans le moment le plus vif pour me mettre en marche;
il ne voulait pas voir que j’aurais été détruit avant d’arriver». Le soir, il y eut
«une vive explication» entre eux, et Napoléon gronda Savary «pour avoir manqué
au grand-duc de Berg; et en me défendant, je me hasardai a lui dire que c’était
un extravagant qui nous ferait perdre un jour quelque bonne bataille; et qu’enfin
il vaudrait mieux pour nous qu’il fiit moins brave et eiit un peu plus de sens
commun. L’empereur me fit taire en me disant que j’étais passionné, mais il
n’en pensa pas moins»®. Cette fois, Napoléon fut en effet tres mécontent de
son beau-frere, et le bulletin ne mentionna pas le grand-duc de Berg.

Murat commit assurément quelques erreurs de ce type, par exces de
témérité. Mais c’était aussi la contrepartie de quelques beaux coups d’audace
réussis3®. Les succes trop faciles remportés I’année précédente contre les Prus-
siens avaient peut-etre un peu grisé le chef de la cavalerie: ayant fait capituler

32CN n°l1 136.

33 Ainsi lorsqu’il relate le combat de Hof dans son rapport du 6 février 1807 (Lebrethon, n°2821,
tome 5, p. 106).

34 Selon Saint-Chamans, il y avait eu avant la bataille, entre Murat et Soult, une discussion sur les
mérites respectifs de I’infanterie et de la cavalerie. Au soir de la bataille, Murat se serait avoué vaincu
et aurait donné son sabre a Soult. Cité par Jean Lucas-Dubreton, Murat, Paris, Fayard, 1944, p. 117.

35 Mémoires du duc de Rovigo, Paris, 1828, tome 3, p. 83-84. Une querelle analogue I’avait opposé
a Ney quelques jours apres Eylau (cf. lettre de Murat a Napoléon du 10 février, Lebrethon, n°2826,
tome 5, p. 111). Mais ces frictions étaient fréquentes entre les chefs de corps.

36 Ainsi que le fait observer Jacques Jourquin, «le talent comme le caractere ne se divise pas».
«Murat, le maréchal», Cavalier et roi, n°33, 2002, p. 8-24.
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Stettin avec des hussards, il devait croire possible d’emporter des redoutes en
chargeant. Du reste, Napoléon commettra la méme erreur a La Moskova, en
1812. Et si Murat préte parfois le flanc a la critique, il faut reconnaitre aussi
que sa position particuliere 1’expose plus qu’un autre, et que ses collegues
manquent d’indulgence a son égard. En revanche, il semble tres apprécié de ses
subordonnés, qui I’admirent en connaisseurs et saluent en lui le meilleur d’entre
eux. Lassalle est I'un des plus enthousiastes, qui lui écrit par exemple le 1°f
janvier 1807, alors que Murat est cloué au lit par la fievre: «Puisse la santé de
Votre Altesse se rétablir, c’est le veeu de la cavalerie de I’armée. En quelle main
a-t-elle jamais trouvé un tel conducteur?»3’. De son cOté, Murat se montre plein
de sollicitude pour ses officiers, pour d’Hautpoul et Saint-Sulpice blessés a Ey-
lau38, mais aussi pour tous ceux qu’il peut obliger, qu’il s’agisse de la croix,
d’une promotion ou d’une affectation3®. Son influence aupres de I’Empereur
rend son appui particulierement précieux.

Par contre, Murat peut se montrer exigeant, voire impérieux avec ses aides
de camp, ainsi que le jeune Flahaut en fait ’expérience, s’il faut en croire les
Mémoires de la comtesse Potocka. «Le prince Murat ayant imaginé de faire
porter a ses aides de camp les couleurs de sa livrée en maniere d’uniforme de
fantaisie, M. de F*** encourut sa disgrace en se rangeant parmi ceux qui
refuserent d’endosser cette livrée. Il préféra se voir renvoyé a son régiment»*0.

Le cavalier magnifique. C’est qu’en effet, Murat n’entend pas la plais-
anterie des qu’il s’agit de costume. Cet aspect de sa personnalité a pu agacer,
amuser ou provoquer 1’admiration de ses contemporains. En tout cas, il exprime
a la fois la folle bravoure qui a fait sa réputation exceptionnelle, et cet individu-
alisme, ce que certains appellent sa «jactance» et qui en exaspere plus d’un:
Murat arbore en toute circonstance des tenues somptueuses et peu convention-
nelles. Parler d’uniforme a leur sujet n’a guere de sens, en dépit du titre d’un
livre récent (par ailleurs excellent)*!. Les tenues de Murat détonent presque
autant, au milieu des uniformes, que la petite redingote grise. Mais c’est par le
moyen inverse, par la débauche des couleurs, le rouge et I’or notamment, et la
profusion des accessoires baroques. Lors de son entrée a Varsovie, un témoin
le décrit «serré par une ceinture dorée a laquelle pendait un sabre léger a lame
droite, a la maniere des anciens Romains, sans tranche ni garde |...]. L’éclat
de ce costume était encore rehaussé par un grand chapeau garni de plumes

37 Lebrethon, n°2798 (tome 5, p. 85).

38 T ettres de Murat a d’Hautpoul et Saint-Sulpice, 9 février 1807 (Lebrethon, n°2822 et n°2823,
tome 5, p. 108-109).

3911 est du reste assez naturel a 1’époque de solliciter directement. Cf. par exemple la lettre du
général Milhaud a Murat, en date du 15 janvier 1807, pour demander un avancement en faveur de son
neveu (et aide de camp) Manhes (Lebrethon n°2803, tome 5, p. 88).

40 Mémoires de la comtesse Potocka, Plon, 1897, p- 163.
41 Patrice Raynaud, Murat. Les uniformes de la légende, op. cit.
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blanches avec une large bordure d’or, un grand plumet composé de quatre
grandes plumes d’autruche retombantes, au milieu desquelles s’élevait une
magnifique aigrette de héron. La selle et les étriers dorés étaient de forme
hongroise ou turque. Le cheval était couvert d’une housse trainante, bleu de
ciel, richement brodée en or, la bride était magnifique»*2.

Au reste, cela change trés souvent, et Murat consacre un budget fort
important a sa garde-robe — 27 000 francs, rien que pour les plumes, nous dit-on.
Bien que ces tenues extravagantes le désignent a I’attention de I’ennemi, il n’est
jamais blessé, ce qui contribue a sa légende. Mais surtout ses tenues font de
Murat un etre a part, qui ne se confond pas dans la foule anonyme des maréchaux:
a coté de Napoléon, on ne voit que lui, et la peinture le montre partout — parfois
méme ou il n’était pas. Les tenues de Murat, jointes a sa position particuliere
en tant que beau-frere de 1’empereur, confortent son statut particulier.

Parmi ces tenues, on remarquera plus particulierement, au cours de cette
période, un certain nombre de costumes d’inspiration polonaise, tel celui que
porte Murat lors de la bataille d’Eylau — s’il faut en croire le célebre tableau de
Gros exposé au musée du Louvre. On dira que la veste fourrée a la polonaise
faisait bien dans I’abondante garde-robe de Murat, et qu’elle était de surcroit
parfaitement adaptée au climat*3. Sans doute. Mais on ne peut s’empécher de
mettre cela en relation avec une rumeur qui circula avec insistance, selon laquelle
I’ancien royaume de Pologne allait &tre rétabli, et son trone occupé par Murat.
Que faut-il en penser?

Murat et les Polonais

«A Varsovie, Murat a fait un réve, écrit Frédéric Masson. Il s’est vu
échangeant sa selle pour un trone»**. Selon Mme Potocka, «Murat avait concu
cet espoir et se complaisait a faire des rapprochements entre la fortune de
Sobieski et la sienne. C’était méme une de ses conversations favorites, il
y revenait sans cesse et se faisait raconter tout ce qui avait trait a [’élection de
ce roi-soldat»*. La rumeur courait du reste dans I’armée, et méme 2 Paris, ainsi
que Pauline Borghese s’en fait I’écho dans une lettre a son beau-frere: «Tout le
monde dit a Paris que vous serez roi de Pologne. Pour moi, je le désire si cela
vous fait plaisir, mais j’en serais fachée parce que cela m’éloignerait de vous»*0.
Et I’on pourrait citer de nombreux témoignages comparables.

42 Cité par Jean Lucas-Dubreton, Murat, op. cit., p. 106.

43 Patrice Raynaud, op. cit., p. 79.

44 Frédéric Masson, Napoléon et sa famille, tome 4, 1904, p. 92.

45 Mémoires de la comtesse Potocka, op. cit., p. 104. Jean Sobieski s’était illustré par ses victoires
contre les Turcs, qui lui valurent d’étre élu roi de Pologne en 1674.

46 Lettre de Pauline 2 Murat du 16 décembre 1806. Lebrethon, n°2777 (tome 5, p. 64). Cf. aussi
les lettres de Fouché a Murat des 2 et 16 décembre (Lebrethon, n°2705 et 2778).
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Il n’est pas certain néanmoins que Napoléon ait songé sérieusement
a rétablir le trone de Pologne, et encore moins a en investir Murat. Tout au plus
a-t-il sans doute envisagé cette éventualité parmi d’autres, dans le cadre du jeu
qui s’engage a propos de la Pologne a partir de novembre 1806. Et s’il n’a pas
découragé d’abord les espoirs de Murat, c’est que cela servait sa politique en
un temps ou la poursuite de la guerre lui commandait de maintenir toutes les
options ouvertes, et ou le soutien des Polonais représentait une carte appréciable.
«Conciliez-vous les Polonais», avait-il ordonné a Murat*’. Or, ce dernier fit plus
que remplir cette mission. Arrivé le premier a Varsovie, il suscita aussitot un
véritable engouement parmi les habitants, tandis que, de son coté, il se posait
en champion de leur cause. Cela irrita d’abord Napoléon, mais il eut vite compris
que I’engagement de Murat ne le desservait pas: en le laissant se mettre en avant,
il permettait aux Polonais de tout espérer sans s’engager trop formellement
lui-méme.

Des son arrivée a Posen, le 22 novembre, Murat avait signalé a Napoléon
les bonnes dispositions des Polonais envers les Francais. Par la suite, il nuance
le propos, mentionne le mauvais effet de I’indiscipline des soldats*3, ou la crainte
qu’inspirent encore les Russes?®. Mais arrivé a Varsovie, il ne met plus aucun
bémol: «Sire, je dois parler a Votre Majesté de [’enthousiasme qui a éclaté
aujourd’hui a Varsovie a ’approche des troupes de Votre Majesté. Il m’est
impossible de vous le dépeindre. Je n’ai jamais vu de ma vie un esprit national
si fortement prononcé. Je suis entré dans Varsovie aux cris mille fois répétés
de «Vive I’Empereur Napoléon notre libérateur». Ces cris sortaient de la bouche
de toutes les classes de citoyens. Les femmes surtout, de la noblesse et du peuple
indistinctement, ne pouvaient contenir leur joie. Je ne puis mieux vous rendre
ce qui s’est passé qu’en vous priant de vous reporter au jour ot V. M. reconquit
Milan et fit son entrée dans cette ville [...). Sire, la joie est universelle»™°.

Dans cette lettre, Murat exprime les impressions ressenties «a chaud», il
écrit surtout sous I’effet de I’émotion, m&€me si quelques allusions non citées ici
laissent déja entrevoir certaines influences. Mais le lendemain, il ne se borne
plus a relater, il commence a se prononcer, et se fait clairement le porte-parole
de ses interlocuteurs de la haute noblesse. «Aujourd’hui plus instruit, je vais
parler a V. M. du véritable désir de tous les Polonais, grands seigneurs et grands
propriétaires». Or, ce «véritable désir» est conditionnel. Si ceux qui n’ont rien
a hasarder que leur vie ne balancent pas, «les grands propriétaires instruits par
I’expérience» sont beaucoup plus circonspects. Ils attendront pour se déclarer

47 Lettre de Napoléon a Murat du 29 novembre 1806. CN n°11 324.

48 Lettre a Napoléon du 24 novembre (Lebrethon, n°2659, tome 4, p. 460). Cf. la lettre a Lannes
du méme jour (n°2661, p. 462), ou il écrit: «Les Polonais ne m’ont pas paru aussi chauds que [’on
avait d’abord voulu nous le faire entendre».

49 Lettre 2 Napoléon du 27 novembre 1806 (Lebrethon, n°2676, tome 4, p. 474).
30 Lettre 2 Napoléon du 28 novembre (Lebrethon, n°2687, tome 4, p. 483).
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que Napoléon se soit prononcé formellement pour le rétablissement d’une
Pologne indépendante. Et que, pour donner plus de poids encore a sa déclaration,
il lui ait donné «un roi étranger»>. 11 n’était pas besoin de chercher bien loin
pour trouver a quel roi étranger pensait Murat.

Manifestement, il s’était laissé€ entrainer beaucoup plus loin que Napoléon
ne I’avait souhaité, et I’empereur lui répondit assez vertement. «Les Polonais
qui montrent tant de circonspection, demandent tant de garanties avant de se
déclarer, sont des égoistes que ’amour de la patrie n’enflamme pas [...]. Ma
grandeur n’est pas fondée sur le secours de quelques milliers de Polonais. C’est
a eux a profiter avec enthousiasme de la circonstance actuelle, ce n’est pas
a moi a faire le premier pas. Qu’ils montrent une ferme résolution de se rendre
indépendants, qu’ils s’engagent a soutenir le roi qui leur serait donné, et alors
je verrai ce que j’aurai a faire». La négociation commencait donc assez mal, et
le zele de Murat risquait de se retourner contre ceux dont il s’était fait le
porte-parole. Et pour ce qui était du «roi étranger», Napoléon mettait les choses
au point: «Faites bien sentir que je ne viens pas mendier un trone pour un des
miens; je ne manque pas de trones a donner a ma famille» 2.

Pourtant, Murat, diment éclairé par ses interlocuteurs de Varsovie, ne se
laisse pas déstabiliser par cet acces de colere impérial. Sa réponse ressemble
meme a un petit cours de politique polonaise: «Ce que V. M. me dit des Polonais
est tres vrai, mais ce que je vous ai annoncé sur leur compte ne [’est pas moins;
il n’existe malheureusement ici que trop d’égoistes». Encore faut-il se rappeler
la position géographique du pays: «S’il est vrai que [’empereur de Russie se soit
déclaré roi de Pologne, il en résultera nécessairement une grande convulsion,
et l’on verra deux partis en Pologne s’entredétruire, parce que, quoique la
France ait naturellement plus de partisans que la Russie, il est incontestable
que cette derniere en imposerait davantage par sa proximité, et que la France
en perdra beaucoup par ’idée que l'on a généralement qu’il va s’établir un
intervalle immense depuis le Rhin jusqu’a la Warta, tandis qu la Russie reste
toujours en point de contact»>3.

En vérité, on voit se dessiner a ce moment deux politiques possibles,
s’appuyant en Pologne sur des personnalités différentes et des groupes sociaux
distincts, et incarnées du coté frangais 1’une par Napoléon4, I’autre par Murat.
La premiere, d’esprit révolutionnaire et plébiscitaire, mise sur 1’enthousiasme

51 Murat a Napoléon, 29 novembre 1806 (Lebrethon, n°2692, tome 4, p. 488).
52 Napoléon a Murat, 2 décembre 1806 (CN n°11 350).
33 Murat a Napoléon, 5 décembre 1806 (Lebrethon, n°2726, tome 5, p. 13).

34 Peut-etre sous I’influence de rapports de Davout, qui lui tenait un autre langage que Murat:
«L’esprit de la ville est excellent; cependant les magnats profitent de leur influence pour comprimer
Uardeur qui s’est emparée de la foule ; effrayés par la perspective d’un avenir incertain, ils laissent
assez clairement entendre qu’ils se refuseront a tout acte décisif aussi longtemps que n’aura pas été
proclamée ’indépendance de leur patrie». Cité par Simon Askenazy, Le prince Joseph Poniatowski,
Plon, 1921, p. 150.
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populaire et la petite noblesse, elle attend une mobilisation sans conditions, et
elle met en avant des hommes d’origine modeste mais dévoués depuis longtemps
a la France, tels que Wibicki, auteur de la proclamation initialement congue par
Napoléon, ou que les généraux Dombrowski et Zayonchek, commandant la 1égion
polonaise. La seconde, aristocratique et pragmatique, passe par une collaboration
avec les magnats, considérant qu’ils peuvent seuls garantir 1’unité et la stabilité
du pays, et donc la sécurité de ’armée francaise. Mais cette politique suppose
de leur donner des gages suffisants pour les détacher de la Prusse et de la Russie.
Dans un premier temps, cette derniere politique semble trouver son partenaire
principal dans la personne du prince Joseph Poniatowski, neveu du dernier roi
de Pologne, et cible favorite des 1égionnaires polonais.

Il n’est donc pas étonnant que les jugements de Napoléon et de Murat
divergent fortement au sujet de Poniatowski: quand Murat lui pardonne d’avoir
loyalement collaboré avec le roi de Prusse et de 1’avoir accueilli a son arrivée
en arborant ses décorations prussiennes>?, et qu’il lui fait un mérite d’avoir refusé
par calcul les offres d’Alexandre de Russie’®, Napoléon ne voit la que la
versatilité intéressée d’un grand seigneur cosmopolite, et il ne lui fait pas le
moindre crédit: «Je connais Poniatowski mieux que vous. C’est un homme léger
et inconséquent, plus que d’ordinaire ne le sont les Polonais, ce qui est beaucoup
dire. Il jouit de peu de confiance & Varsovie»>'. 1l faudra beaucoup de temps a
Napoléon pour revenir de sa prévention contre Poniatowski. En revanche, Murat
noue avec lui une relation que I’on peut qualifier d’amicale, et il ne cessera de
faire en sorte de rapprocher les points de vue de I’empereur et du prince. C’est
lui qui, des le 6 décembre, persuade Poniatowski de prendre la tete de 1’organ-
isation militaire, afin de prévenir la désignation imminente de Dombrowski. Ce
faisant, Murat y insiste, le prince s’engage clairement — et une telle décision,
mirement réfléchie, vaut mieux assurément que 1’adhésion hative de «quelques
enthousiastes qui n’ont rien a perdre et que la moindre apparence de danger
ferait fuir» 58. Néanmoins, Murat accepte de lui donner par écrit un ordre formel,
afin de dégager sa responsabilité en cas de renversement de la situation inter-
nationale, ce que Napoléon lui reprochera vivement>.

Par la suite, Murat ne manque pas une occasion de vanter son ami. Le
8 décembre, il relate que Poniatowski a repris 1’habit national polonais et qu’il
«pousse tout le monde», tout en indiquant au passage que I’enthousiasme
spontané des premiers temps est retombé — preuve que miser sur |’aristocratie

55 Simon Askenazy, Le prince Joseph Poniatowski, Plon, 1921, p. 148.
56 Murat a Napoléon, 29 novembre 1806 (Lebrethon n°2692, tome 4, p. 489).
57 Napoléon a Murat, 2 décembre 1806 (CN n°11 350).

38 Propos de Poniatowski rapporté par Murat dans sa lettre 2 Napoléon du 6 décembre (Lebrethon
n°2731, tome 5, p. 16). Cf. Simon Askenazy, op. cit., p. 154.

59 Cet ordre est daté du 7 décembre (Lebrethon, n°2735, tome 5, p. 18).
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était la bonne option®, Plus tard, il pesera de tout son poids en sa faveur lorsque
Napoléon, suite a une intrigue, envisage de retirer au prince le ministere de la
Guerre pour le confier a Dombrowski, tandis que Poniatowski prendrait un
commandement actif. Ce dernier en appelle a Murat, dont I’intervention se révele
décisive pour faire annuler la mesure®!.

A T’inverse, Poniatowski ceuvre pour faire avancer 1’idée d’un royaume
de Pologne donné a Murat, méme si I’on affecte dans un premier temps, afin de
ne pas froisser I’Empereur, de lui suggérer de prendre pour lui-mé&€me ce nouveau
titre%2. Le prince en donne une preuve spectaculaire lorsqu’il offre a Murat, en
mai 1807, en remerciement d’un bonnet offert par ce dernier, un cadeau excep-
tionnel et hautement symbolique. «Conservant religieusement les armes des
grands hommes qui jadis illustrerent la Pologne, nous nous faisons un devoir
de les remettre a ceux que ’aveu général place au méme rang. C’est a ce titre
que j'ose supplier V. A. I. d’accepter le sabre que je prends la liberté de lui
offrir. Propriété des derniers rois de Pologne, il servit autrefois a Etienne Batory,
[’un de nos plus vaillants souverains, et fut témoin de ses plus éclatantes victoires.
Placé dans les mains de V. A. L, il reprendra apres des siecles la route glorieuse
qu’il a déja parcourue, et combattra peut-étre encore pour la patrie»%3. Le
message était on ne peut plus clair.

Napoléon fut-il tenté, devant tant d’empressement, d’accéder au veeu des
Polonais? Il le connaissait sans nul doute, puisqu’en décembre 1806, Duroc
écrivait déja a Junot: «Cette nation veut un chef de nous. Un roi Murat leur
plait fort, avec ses panaches et ses uniformes brillants, et surtout par sa
bravoure»%*. Certains indices font penser que Napoléon n’écartait pas complete-
ment cette idée. En avril, il autorise son beau-frere a se constituer une compagnie
de cent gardes d’honneur polonais, commandée par le prince Sapieha, pour la
plus grande joie de Murat, qui s’imagine déja ’entrainant au combat. Mais
I’Empereur changera d’avis peu apres, préférant former un régiment de chevau-
légers nobles a intégrer dans la Garde impériale®. Il demeurait dans sa logique
initiale, mobiliser les Polonais au sein de la Grande armée et les mettre a
I’épreuve. L’une des grandes affaires des premiers mois de 1807, c’est en effet
la mise sur pied d’unités combattantes, et tout cela ne va pas toujours aussi vite
qu’on le voudrait. Mais I’essentiel est sans doute la volonté de ne pas se lier les

60 Lettres a Napoléon des 7 et 9 décembre (Lebrethon, n°2741 et 2744, tome 5, p. 24 et 28).

61 Lettres de Poniatowski 2 Murat du 8 mai 1807 et de Murat a Poniatowski du 11 mai (Lebrethon
n°2891 et 2894).

62 Lettre de Murat a Napoléon du 16 décembre 1806 (Lebrethon n°2776, tome 5, p. 64).

63 Lettre de Poniatowski a Murat, mai 1807 (Lebrethon n°2898, tome 5, p. 172).

64 Cité par Lebrethon, en note a la lettre de Fouché a2 Murat du 16 décembre 1806 (Lebrethon
n°2778, tome 5, p. 65). Cf. le rapport de Dubouchet du 23 décembre, ibid

65 Lettres de Murat a Poniatowski des 16 mars et 19 avril 1807, lettre de Murat 2 Napoléon du 10
avril (Lebrethon, n°2860, 2875 et 2880, tome 5, p. 143, p. 155 et p. 157).
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mains, alors que la guerre n’est pas terminée, et qu’il faut surtout éviter de
provoquer 1’Autriche, la troisieme puissance co-partageante de la Pologne,
demeurée neutre pour I’instant.

Par la suite, au lendemain de Tilsit c’est la Russie que I’on devra ménager.
D’ou le mouvement d’humeur célebre de Napoléon lorsqu’il verra Murat paraitre
au bord du fleuve en costume polonais, portant le sabre de Bathory au coté.
«Allez mettre votre uniforme, vous avez l’air de Franconi», lui aurait-il déclaré
sans aménité. Mais il ne s’agissait pas d’un jugement esthétique, bien plutdt
d’une réaction politique. A I’heure de I’amitié franco-russe, il ne pouvait plus
étre question de roi de Pologne, a supposer que cette idée ait jamais été
sérieusement envisagée. Certains auteurs rapportent que Murat en congcut quelque
amertume®®,

Avec le recul, ne peut-on pas regretter que cette chance offerte par I histoire
n’ait pas été saisie? Certes, elle comportait de grands risques, et Napoléon a choisi
la prudence. Pourtant, quoi qu’en dise 1’adage, la prudence n’est pas toujours
mere de stireté. En I’espece, Napoléon aurait peut-etre dii faire sienne cette
audace un peu téméraire qu’il reprochait parfois a son beau-frere. A constater
ce qui est advenu par la suite, on peut penser en tout cas que le résultat n’aurait
pas été pire. Et quant a Murat lui-mé&me, n’aurait-il pas eu dans les Polonais des
sujets plus fideles et des compagnons de combat plus ardents que ceux qu’il
trouva plus tard parmi les Napolitains? La face de I’histoire européenne en aurait
peut-étre été changée.

MURAT W POLSCE

Streszczenie. Niniejszy artykul dotyczy roli ksigcia Bergu Joachima Murata w wydarzeniach
kampanii polskiej 1806-1807 r. i wplywu tych wydarzen na istniejacy do dzi§ wizerunek
napoleonskiego marszatka. Autor przedstawia Murata jako cieszacego si¢ ogromnym zaufaniem
Napoleona dowodeg Wielkiej Armii oraz stynnego ze swych dokonan dowddce kawalerii, wsta-
wionego przede wszystkim w bitwie pod Itawa Pruska. Ukazuje go wreszcie jako ekscentrycznego
zolnierza, ktory podbil serca Polakow do tego stopnia, ze chcieli go uczyni¢ swym krélem. Artykut
szerzej porusza histori¢ tego projektu, opisujac stosunek Murata do Polakéw i ich plandw oraz
stosunek Napoleona do tego pomystu. Autor prezentuje obecna w historiografii krytyke dokonan
Murata, podkreslajac przy tym duzy wpltyw zwiazkow rodzinnych z cesarzem na karierg marszatka,
ktorej najswietniejszy okres przypadt na czas polskiej kampanii.

66 Jean Lucas-Dubrethon, op. cit., p. 121.
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GEN. MAURYCY HAUKE — BOHATER LEGIONOW POLSKICH
I KSIESTWA WARSZAWSKIEGO, PRAGMATYCZNY
POLITYK DOBY KROLESTWA KONGRESOWEGO

Zdzistaw Janeczek

Katedra Nauk Humanistycznych
Akademia Ekonomiczna im Karola Adamieckiego w Katowicach

Streszczenie. W artykule opisane zostalo zycie i dziatalno$¢ bohatera wojny 1792 r., powstania
kosciuszkowskiego i Legionow Polskich — gen. Maurycego Haukego. Od 1807 r. wspotorganizowat
on armi¢ Ksigstwa Warszawskiego. Uczestniczyl w wojnach napoleonskich. W Krolestwie Pol-
skim, jak wielu oficeréw napoleonskich, staje si¢ postacia kontrowersyjna. W jego zyciorysie
mozna wyrozni¢ trzy okresy: legionowy, Ksigstwa Warszawskiego i Krolestwa Polskiego. Oceny
sylwetki generata w tych trzech okresach autor dokonat na podstawie wspomnien, pamigtnikow,
materialdw archiwalnych oraz opracowan dotyczacych epoki napoleonskiej. W sposéb szczegdlny
wykorzystat dorobek prof. Jana Pachonskiego. Posta¢ generata jawi si¢ z jednej strony jako surowa,
cztowieka gorliwego i wysokiej klasy fachowca, a jednoczesnie tagodnego, otwartego, szczerego
i nadzwyczaj uczciwego.

Slowa kluczowe: Maurycy Hauke, Ksigstwo Warszawskie, Legiony Polskie, wojny napoleonskie

Bohaterem tego artykutu jest uczestnik wojny 1792 r., powstania 1794 r.
oraz jeden z najaktywniejszych oficerow Legionow Polskich i wspdtorganizator
armii Ksiestwa Warszawskiego, majacy niewatpliwe zastugi w organizacji
wojska Krolestwa Polskiego, az do krwawej nocy 29 listopada 1830 r.! Gen.
Maurycy Hauke, jak wigkszos¢ oficerow napoleonskich wielce kontrowersyjny,
odegrat znaczaca rolg w naszych dziejach. W jego zyciorysie mozna wyrdznié
trzy okresy: legionowy, Ksigstwa Warszawskiego i Krélestwa Polskiego. Ocena
sylwetki zostata oparta na wspomnieniach i pamigtnikach, materiale rekopi$mien-
nym oraz cennych opracowaniach dotyczacych epoki napoleonskiej, ze szczegol-
nym uwzglednieniem dorobku $p. J. Pachonskiego, ktéry udostepnit autorowi

! E. Koztowski, General Jozef Hauke-Bosak, Warszawa 1973; S. Majchrowski, Rodzina Hauke,
Warszawa 1972; Z. Janeczek, Rodzina i proces ksztaltowania sie Swiadomosci narodowej gen. Maurycego
Haukego, [w:] Dyplomacja, polityka, prawo. Ksiega pamiqtkowa ofiarowana prof. Henrykowi Kocojowi
w siedemdziesiqtq rocznice urodzin, pod red. 1. Panica, Katowice 2001, s. 295-301.
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swoja Kartoteke oficerow Legionow Polskich i udzielil wiele cennych uwag
1 informacji przy pisaniu pracy o gen. M. Haukem.

W opiniach wypowiedzianych przez grono ludzi najblizszych generatowi,
spod maski surowego stuzbisty, cztowieka gorliwego 1 wysokiej klasy fachowca
wylania si¢ posta¢ tagodna, wrazliwa, otwarta, szczera i nadzwyczaj uczciwa.
Zawsze stawial sobie wysokie wymagania i nie kierowat si¢ checig osiagnigcia
jakich$ korzysci materialnych. Jedyna budzaca mieszane uczucia wypowiedzia
byt sad gen. Jana Henryka Dabrowskiego: ,,Jak mnie juz nie bedzie, to lgkam
si¢ o Haukego i Zajaczka. Oni sg jak dwa szyldwachy, ktore patrza na mnie,
zeby wiedzie¢, przed kim prezentowaé bron™2. Wodz Legionoéw Polskich sygnali-
zowal w ten sposob brak wyrobienia politycznego obroncy Zamos$cia. Zdanie
to podzielat wybitny znawca problematyki napoleonskiej J. Pachonski, piszac:
,,cho¢ byt cztowiekiem ofiarnym, uczciwym i dbajacym o poziom armii, zastuzyt
na krytyke, jako jeden z tych, ktorzy sprzeniewierzyli si¢ idei legionowej™3.

Kontrowersje budzita juz u wspolczesnych dziatalnos¢ Haukego przy-
padajaca na okres po upadku Ksigstwa Warszawskiego. Dnia 28 listopada 1814 r.
powotany zostal on przez wielkiego ksigcia Konstantego Pawlowicza na sta-
nowisko generalnego kwatermistrza i ozdobiony Orderem $w. Stanistawa I klasy;
w nastgpnym roku zostat radcg stanu i objat kierownictwo Komisji Rzadowe;j
Wojny (15 czerwca), na tym stanowisku utrzymat si¢ przez 15 lat. W 1815 r.
uzyskat Order sw. Anny 1 kl., a w trzy lata potem takiz z brylantami. 3 wrzesnia
1826 1. zostat generalem broni (artylerii). Tak szybka karier¢ sposrod licznego
grona oficerow napoleonskich* utorowaty M. Haukemu, m.in. wyrazy podziwu
dla obroficy Zamoscia, jakich przed opinia publiczng nie kryt car Aleksander I
oraz jego ulegtos¢ wobec Konstantego.

Spadek autorytetu i popularnosci generata taczyt si¢ z udziatem w pierw-
szej komisji Sledczej w sprawie Pantakoiny (prezydencja 1822 r.) oraz w sadzie
nad majorem Walerianem tukasinskim (prezydencja 1824) i nad pptk. Sewe-
rynem Krzyzanowskim (1826 r.).

Zdaniem J. Pachonskiego, byl upatrzony przez cara na stanowisko namiest-
nika po $mierci gen. J. Zajaczka, niemniej w 1826 r godnosci tej nie uzyskat,
gdyz Mikotaj I, wbrew stanowisku wielkiego ksigcia, zdecydowal si¢ przelac
wladze namiestnicza na Rad¢ Administracyjna. By jednak nagrodzi¢ Haukego,
Mikotaj 1 po koronacji (1829 r.) przyznat mu tytul hrabiowski i dotacje
100 000 zP°. Opinia publiczna bardzo Zle przyjmowala carskie fawory.

2 B. Mankowska, Pamietniki, Poznan 1880, t. 3, s. 224; W. Tokarz, Album biograficzne zastuzonych
Polakéw i Polek XIX w., Warszawa 1903, t. 2, s. 439; J. Pachonski, General Jan Henryk Dqbrowski
1755-1818, Warszawa 1981, s. 529.

3 1. Pachonski, General Jan Henryk Dgbrowski..., s. 537.
4 1. Pachonski, Korpus oficerski Legionéw Polskich 1796-1807, Krakéw 1999, s. 290294,

5 Biblioteka Narodowa w Warszawie [dalej BN]. Zbiory Krasinskich [dalej: ZK], sygn. 9645, t. 2,
k. 134.
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Sprzysi¢zeni Jozef Zaliwski i Maurycy Mochnacki domagali si¢ zgtadzenia
Haukego w momencie wybuchu powstania razem z wielkim ksigciem Konstan-
tym i gen. Aleksandrem Roznieckim. Ostatecznie zginal w noc listopadowa
1830 r. z rak podchorazych®. Poczatek jego kariery nie zapowiadat jednak tak
dramatycznego konca. Jego nazwisko na polecenie Mikotaja I zostato wyryte
obok imion pigciu innych generatéw — bohaterow Legionow Polskich i Ksigstwa
Warszawskiego — na pomniku wedtug projektu Antonia Corazziego odstonigtym
29 listopada 1841 r. na placu Saskim’.

NA SZLAKU OD NIESWIEZA DO MEDIOLANU

Dnia 1 lutego 1790 r. wstapit do szkoty inzynierskiej i artyleryjskiej,
zatozonej przez Alojzego Bruhla, po ktorej ukonczeniu zostat 1 maja 1792 r.
podoficerem. Oddelegowany przez ptk. Karola Sierakowskiego, opracowywat
plany sytuacyjne pod Nieswiezem. Wybuch wojny polsko-rosyjskiej w obronie
Konstytucji 3 maja uniemozliwil wykonanie zlecenia. 15 czerwca Rosjanie
dowodzeni przez Iwana Fersena i Bazylego Lanskoja staneli na przedpolu fortecy
Radziwiltow bronionej przez komendanta Dominika Dederke.

W 1792 r. uczestniczyt w bitwach pod Izabelinem i Grannem. Nie zlozyt
przysiegi wymaganej przez targowiczan. W powstaniu 1794 r. uczestniczyt
w pracach fortyfikacyjnych Warszawy, awansowal na konduktora, tj. kandydata
na oficera w korpusie inzynierow i artylerii (30 kwietnia), nastgpnie na pod-
porucznika w korpusie inzynieréw (18 maja w obozie pod Potancem). W obronie
stolicy byt przydzielony do obozu mokotowskiego Tadeusza Kosciuszki.

W towarzystwie konspiratora por. Franciszka Ropelewskiego udat si¢ do
Wioch, gdzie 1 kwietnia 1798 r. wstapit do Legionéw Dabrowskiego stacjo-
nujacych w Mediolanie, a od 3 maja w Rzymie. Stluzbe rozpoczat w artylerii
jako oficer nadliczbowy (13 czerwca 1798). W czasie walk o Terracing (9 sierpnia)
zostat cigzko ranny; mimo strzaskanej kosci prawego ramienia walczyt dalej na
czele grenadieréw (az do utraty przytomnosci z uptywu krwi), za mestwo dostat
pochwaty od gen. J. H. Dabrowskiego i T. Ko$ciuszki®.

4 stycznia 1799 r. awansowany zostal na porucznika I klasy i przydzielony
do 4 kompanii artylerii dowodzonej przez kpt. Jana Alberta Mehlera®. Podczas
oblezenia Mantui (4-27 lipca 1799 r.) przygotowal, stosujac si¢ do zamystow
francuskiego dowodcy gen. Filipa Latour-Foissaca, plan obrony tej twierdzy!0.

6 K. Gielniewski, Ofiara nocy listopadowej, Warszawa 1920, s. 8; W. Zajewski, Powstanie lis-
topadowe 1830-1831. Polityka — wojna — dyplomacja, Toruf 2002, s. 61.

7]. Tazbir, Pomnikiem zhanbieni, ,,.Gazeta Wyborcza” z 6-7 grudnia 1997 r.
8 J. Pachonski, Korpus oficerski Legionéw Polskich..., s. 137.

9 J. Pachonski, Legiony Polskie. Prawda i legenda 1794—1807, t. 2. Zwyciestwa i kleski 17971799,
Warszawa 1976, s. 427 i 522.

10 Tamze, s. 520.
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Hauke wyrdznil si¢ jako cztonek zatogi fortu $w. Jerzego. Zycie uratowat mu
zegarek otrzymany od matki Marii Salomei, w ktérego kopercie utkwil pocisk
wymierzony w pier§ mtodego porucznika. Po kapitulacji Mantui dostatl si¢ do
niewoli austriackiej. Wyprowadzony w grupie 2 legii gen. Jézefa Wielhorskiego
przebyl ciezka droge gorska przez Werong, Mont Cenis w kierunku Brescji,
Chambery do Leoben w Styriill. 1 wrzesnia 1799 r. dotarl do punktu swego
przeznaczenia. W drodze wraz z kolegami byt 1zony i ponizany przez Austriakdw.
Los polskich jenicow odmienita bitwa pod Marengo stoczona 14 czerwca 1800 .
przez Bonapartego z armia austriacka gen. Michaela Melasa. Jej wynik przys$pie-
szyl wymiang jencow, w ktorej wyniku Hauke odzyskal wolnosc.

14 lipca 1800 r. wrocit do Mediolanu, skad udat si¢ z grupa oficerow do
siedziby gen. Dabrowskiego w Marsylii. Zostat awansowany na kapitana artylerii
(1 sierpnia 1800), penit funkcje¢ adiutanta majora batalionu artylerii oraz oskar-
zyciela w 2. wojskowym sadzie Legionow. Przyczynit si¢ m.in. do koncentracji
w Mediolanie polskich batalionow rozrzuconych po Ligurii i Piemoncie. Gen.
J. H. Dabrowski doceniwszy znajomos$¢ 4 jezykdw i szerokie studia nad klasyczng
literatura wojskowa oraz me¢stwo w oblezeniu Peschiery (fortecy przy ujsciu
rzeki Mincio do jeziora Garda) 23 stycznia 1801 r. przenidst go do sztabu
gléwnego na adiutanta. W tym charakterze Hauke uczestniczyt w blokadzie
Mantui. Jednak rokowania w Luneville zmusily Austriakéw do przedlozenia
rozejmu kosztem wydania Francuzom Peschiery, Mantui, Porto Legnano, Ferrary
i Ankony. Dla Haukego oznaczato to powrdt do Mediolanu i dalsza stuzbe
adiutancka u boku wodza Legionow.

W marcu 1802 r. po reorganizacji Legiondw przeszedt na zotd Republiki
Wrtoskiej. Petnit m.in. funkcje¢ adiutanta wiceprezydenta republiki hr. Francesco
Melziego d’Erila, ktory wezesniej byt pelnomocnikiem cyzalpinskim w Rastadt.
Gdy legionisci zorganizowani w dwie potbrygady weszli w sktad 20 tys. korpusu
gen. Charlesa Victora Leclerca, M. Hauke na polecenie gen. J. H. Dabrowskiego
sporzadzil barwna mapg¢ San Domingo (1803), na ktéra naniesiono pozycje
Polakow!2. W 1804 r. roku po inspekcji w Apulii Hauke jako adiutant towarzyszyt
gen. Dabrowskiemu w czasie podrézy przez Turyn, Lyon do Paryza, gdzie tworca
Legionoéw zostal przedstawiony rodzinie cesarskiej i marszatkom francuskim.
Ze stolicy obaj Polacy w towarzystwie ambasadora witoskiego Ferdynanda
Marescalchiego udali si¢ do Moguncji na spotkanie z Napoleonem I i cesarzowa
Jozefing!3.

I Tamze, s. 545-548.

12 Biblioteka Jagielloniska [dalej BJ], rkps 1033: Carte de I'Isle [...] de St. Domingue, dresse sur
observations astronimiques de Mr de Chastenet Puysegur, lieutenant de vaisseneau, 1790, dessine par
Maurice Hauke, capitaine et aide de camp.

13 J. Pachonski, Legiony Polskie. Prawda i legenda 1794—1807, t. 4. Z ziemi wloskiej do Polski
1800-1807, Warszawa 1979, s. 441.
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Po powrocie do Paryza 15 listopada 1804 r. wzi¢li udziat w uroczystosci
ku czci Tadeusza Kos$ciuszki, w ktorej uczestniczyli gen. Marie Joseph de La
Fayette, trzej kolejni ambasadorowie Stanéw Zjednoczonych, gen. Jean Moreau,
gen. Andre Massena, gen. Etienne Jacques Macdonald oraz Anna z Zamoyskich
ksiezna Sapiezyna, Angelika Zeltnerowa i corka generata Karolina Dabrowskal4.
Ponadto Hauke byl §wiadkiem koronacji Napoleona, ktéra odbyta si¢ 2 grudnia
1804 r. W marcu 1805 r. awansowat na podputkownika i otrzymat zgode na
3-miesig¢czny urlop 1 wyjazd z Paryza do Warszawy. Jeszcze przed jego uptywem
w maju 1805 r. wrocit do Mediolanu. W czasie kampanii 1805 r. pehit funkcje
adiutanta polowego gen. J. H. Dabrowskiego. W kampanii neapolitanskiej 1806 .
byl okresowo komendantem placu Manfredonii, potem szefem sztabu dywiz;ji
kawalerii gen. Dabrowskiego, stacjonujacej w Abruzzach. W pazdzierniku
1806 r. na polecenie cesarza gen. Dabrowski ze swoim adiutantem udat si¢ do
Ulm, gdzie przez Boloni¢, Monze, Werong dotarli 13 tegoz miesiaca, a 22 do
Dessau. Stad gen. J. H. Dabrowski z pptk. M. Haukem udali si¢ do Berlina na
spotkanie z Napoleonem!S, gdzie 28 pazdziernika 1806 r. przedstawiono
wodzowi Legionéw plan polskiego powstania.

W SLUZBIE ARMII KSIESTWA WARSZAWSKIEGO

Jesienig 1806 r. M. Hauke towarzyszyt gen. J. H. Dabrowskiemu do
Poznania. Pomagajac czynnie w organizowaniu wojska, pograzyl sic w od-
powiedzialnej i wyczerpujacej sity pracy. Dnia 20 grudnia 1806 r. zostat pul-
kownikiem i szefem sztabu legii (potem 3. Legii Poznanskiej) gen. J. H.
Dabrowskiego. Takie wyrdznienie zawdzigczal gorliwosci w stuzbie petnionej
dniami 1 nocami oraz sukcesom osigganym przy pomocy podkomendnych,
ktorych natchnal takim samym duchem i entuzjazmem. Rezultatem wspdlnych
wysitkow byly nowe polskie formacje gotowe ruszy¢ do boju. W bitwie pod
Tczewem (23 lutego 1807 r.) mimo kontuzji prawego kolana wyrdznit sig,
uzyskujac Legi¢ Honorowa!%. Chlubna opini¢ zyskal wowczas takze jego miod-
szy brat ppor. Jézef Hauke, ktory w trakcie bitwy oddat gen. J. H. Dabrowskiemu
swojego konia. Maurycy brat réwniez udziat w oblezeniu Gdanska, gdzie po raz
kolejny wykazat si¢ w trudnych chwilach hartem ducha i megstwem. Z réwna

14 . Pachonski, General Franciszek Paszkowski 1778—1856, Warszawa 1982, s. 95.

15 Dane personalne dotyczace stanu stuzby M. Haukego pochodza z Kartoteki oficeréw Legionéw
Polskich, opracowanej przez J. Pachonskiego, a takze biogramu Maurycego Haukego w Polskim stowniku
biograficznym. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1961, t. 9, s. 307. Zob. M. Tarczynski, Generalicja pow-
stania listopadowego. Warszawa 1980, s. 373; Biblioteka PAN w Krakowie [dalej PAN, Kr.], rkps
1789. W. Ks. Konstanty Pawlowicz Naczelny Wodz armii polsko-rosyjskiej do osobistego uzytku monarchy
— Uwagi o generalach wszystkich rang.

oy, Weyssenhoff, Pamietnik. Warszawa 1904, s. 71.
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determinacja bit si¢ pod Frydlandem!”. Gdzie — jak wspominat M. Hauke — cala
dywizja J. H. Dabrowskiego ,,na gtodno” rozwingla si¢ do bitwy, zmegczona,
ngkana deszczem i pragnieniem. Jako weteran wielu pol bitewnych uznal, iz
nigdy wczesniej nie byt w tak strasznym ogniu. Jednak wszystkie te trudy
zohierze przezwycigzyli, majac Swiadomos¢, iz wynik walki mégt zadecydowac
o losach Polski!8. Hauke wiedzial, iz jego podkomendni gotowi byli wytoczy¢
ostatnig krople krwi, ale wszystko to robili w imi¢ mitosci ojczyzny i wiary, ze
Napoleon bedzie jej wskrzesicielem. Z kampanii tej wynidst stopien generata
brygady i funkcj¢ majora (zastgpcy dowodcy) 3. Legii, ponadto Krzyz Virtuti
Militari (1808)!°. Nominacje generalska podpisat Krol Saski i Ksiaze
Warszawski Fryderyk August III w uznaniu zastug dla ojczyzny poniesionych
przez M. Haukego w kraju i na obczyznie.

M. Hauke w czasie kampanii 1809 r. organizowat sity zbrojne w Toruniu’.
Nastepnie przydzielony jako komendant wojskowy powstania ptockiego, zor-
ganizowal pulk piechoty i putk kawalerii i z brygada swa bronit przeprawy przez
Wiste w Plocku i Czerwinisku?!. Nie byto to fatwe zadanie, gdyz na poczatek
cala jego sita skladata si¢ — jak meldowat — ,,z rekrutéw, ktérzy broni nabijac
nie umieli, i z kosynierow, oprécz kilkadziesiat kawalerzystow pieszych™22,
Jednak gen. Hauke sprawnie s$ciagnat do Ptocka zaktady 1 i 5 putku jazdy,
a 2 putk wystat do Dobrzynia. W raporcie z 11 maja oswiadczyt: ,Ja juz
przeprawy nieprzyjacielskiej si¢ nie obawiam, w sile, chyba by chcieli gdzie
napada¢ na mate posterunki, ale i to im si¢ nie uda”23. Gdy gen. J. H. Dabrowski
zblizyt si¢ do Bzury (28 maja), M. Hauke utworzyl jego lewe skrzydilo od
Sochaczewa po Wiste. 3 czerwca 1809 r. przydzielony do dywizji gen. J. Za-
jaczka, polaczyt si¢ z nia w Mokotowie i szedt w strazy przedniej, to znow jako
ostona prawego skrzydta, wsrdd ciagtych bojow, na Warke, Radom. Uczestniczyt
w bitwie pod Jankowicami (10/11 czerwca)?*. Nastepnie objat 3. brygade
piechoty (19 czerwca). Po jej rozwiazaniu zostal przeznaczony na komendanta
Zamoscia. Przydzielony chwilowo na dowoddce 4 brygady 1. Dywizji gen.

17 J. Pachonski, Generatl Jan Henryk Dgbrowski.., s. 376.

I8 L. Hauke, Le General Maurice comte de Hauke a loccasion du centieme anniversaire de [’etab-
lisessement de la famille de Hauke en Pologne 1782—1882. Deuxieme edition corrige et revue, Varsovie
1907, s. 37; J. Pachonski, General Jan Henryk Dgbrowski..., s. 376-377.

19 Wezesniej w Gdansku spotkato M. Haukego wyjatkowe wyréznienie, gdyz przyznanym za Tczew
9 III 1807 r. Krzyzem Orderu Legii Honorowej polskiego putkownika dekorowat osobiscie Napoleon,
ktéry sam decydowat o nadaniu odznaczenia po rozpoznaniu wniosku z podaniem, jakie kampanie odbyt
kandydat, w jakich bitwach brat udziat, gdzie odnidst rany i czym si¢ odznaczyt.

20 B, Pawtowski, Wojna polsko-austriacka 1809 r., Warszawa 1999, s. 128.

21 Tamze, s. 167, 203.

22 Tamze, s. 204. Hauke do ksigcia Jozefa Poniatowskiego, Plock 15 V 1809.

23 Tamze, s. 220. Hauke do gen. J. H. Dabrowskiego, Ptock 11 V 1809.

24 Tamze, s. 328-331, 333-336.
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J. Zajaczka, powroécit do twierdzy, ktorej kazat mu strzec ksigze Jozef, polecajac
,,aby si¢ jak najmocniej starat, aby jej fortyfikacje, jak najrychlej byty ukonczone,
a nowo formujace sie tam korpusy jak najspieszniej organizowane”2.

Udzial gen. M. Haukego w wojnie z Austria wysoko ocenil szef sztabu
wojsk Ksiestwa Warszawskiego gen. Stanistaw Fiszer, ktory przezornosci, mest-
wu i wielkim talentom bylego adiutanta gen. J. H. Dabrowskiego przypisywat
bezpieczenstwo prawego brzegu Wisty na odcinku od Modlina po Torun. Jego
zdaniem, Hauke przez 6 tygodni skutecznie bronil wyznaczonej pozycji przed
silniejszym nieprzyjacielem, a nawet zmusit go do opuszczenia calego lewego
brzegu rzeki. Gen. Hauke zyskat sobie pochlebne opinie zaréwno przetozonych
gen. J. H. Dabrowskiego i gen. S. Fiszera, jak i podkomendnych. Niezaleznie
od wysokich ocen wystawionych przez bezposredniego przelozonego z ostatnich
lat stuzby, w opublikowanych pamigtnikach dobrze wspominali Haukego gene-
ratowie Antoni ,,Amilkar” Kosinski i Jan Weyssenhoff. Dla Kajetana Kozmiana
na zawsze pozostal ,,meznym obronca Zamoscia™20.

Kolejne lata zycia gen. M. Hauke poswigcit fortyfikacjom miasta wznie-
sionego przez wielkiego hetmana Jana Zamoyskiego. Po klgsce Napoleona pod
Moskwa kierowal jego bohaterska obrong od 22 do 25 listopada 1813 r. Po
wymarszu polskiej armii z ksieciem Jézefem Poniatowskim na czele do Saksonii,
na teren Ksigstwa Warszawskiego wkroczyli Rosjanie. Korpus dowodzony przez
gen. Walentego Musina-Puszkina (potem) korpus gen. Ratha ztozony przede
wszystkim z opotczenija i kozakdw, liczacy ok. 7-10 tys. (a wedtug niektorych
zrodet nawet 15 tys. ludzi) i 160 dziat otoczyt twierdze?’. Gen. M. Hauke duzo
wcezesniej wydat odpowiednie zarzadzenia czujnosci, az do batalionu wiacznie.
Polska zatoga (3800 ludzi i 130 dziat) dowodzona przez gen. M. Haukego stawita
Rosjanom zdecydowany opdr. Dnia 12 czerwca dotarl do Zamoscia oficer
z wiadomoscia, ze obowigzuje rozejm zawarty w Pielaszkowie. Pozwolito to
Haukemu na uzupehlienie Zzywnosci. Dziatania wojenne zostaly wznowione
dopiero 21 sierpnia. Rosjanie ostrzeliwali twierdzg¢ z dzial, ale gltéwnie liczyli
na wyniszczenie zatogi polskiej glodem. W ciagu 8-miesigcznego oblgzenia
Polacy odparli 3 szturmy. Zatoga wykazata ogrom bohaterstwa i nie baczac na
straty nie zatamata si¢ i nie stracita nic ze swojej bojowej wartosci. Byta to duza
zastuga dowddcy i oficerow wszystkich stopni, ktorzy potrafili wzbudzi¢ w
swych podkomendnych zaufanie i szacunek Zolierski, poniewaz zawsze i
wszegdzie dawali przyktad sumiennego wykonywania swych obowiazkow az do
konca. M. Hauke osobiscie przeprowadzat rozpoznanie wroga, a na kolejne proby
sktonienia obroncéw do kapitulacji wydat rozkaz nieprzepuszczania parlamen-

25 Tamze, s. 400.
26 K. Kozmian, Pamietniki, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1972, t. 3, s. 358.

27W. Sladkowski, Zamos¢ pod znakiem Marsa, [w:] Czterysta lat Zamoscia, pod red. J. Kowalczyka.
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1983, s. 123; J. Nadzieja, Zamos¢ 1813, Warszawa 1994, s. 76-77.
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tarzystéw, a rosyjskiemu generatowi Rathowi odpowiedziat: ,,Zamos$¢ nie Jery-
cho, a mury jego nie wala si¢ na odgtos trab”28.

Na brak pienigdzy na wyptlate zotdu komendant zareagowat rozkazem
urzadzenia wlasnej mennicy i wybijania ze starej miedzi i1 sreber klasztornych
specjalnej monety na wyptaty dla wojska, jenicow rosyjskich i pensji urzed-
niczych?®. Zadowolony z postawy Polakow Napoleon pismem szefa sztabu
Wielkiej Armii Aleksandra Berthiera przestat obroncom Zamoscia 12 nominacji
na kawaleréw Orderu Legii Honorowej. W gronie wyr6znionych znalazt si¢ kpt.
Jozef Hauke, adiutant i najmlodszy brat Maurycego3C. Jednak kolejne porazki
Napoleona, m.in. utrata obszaru Niemiec, pogorszyly sytuacje¢ garnizonu. W mo-
mencie wymuszonej gltodem i chorobami honorowej kapitulacji w twierdzy
(podpisano ja 22 listopada w Sitancu) znajdowato si¢ 1378 zokierzy zdolnych
do noszenia broni. W walce polegto ok. 200, reszta chorowata. Pod bronia byto
wtedy jeszcze 107 oficeréw i 1271 zohierzy. Nadchodzity ostatnie dni obrony
Zamoscia i likwidacji polskiego garnizonu3!. Gen. M. Hauke musiat zrezygnowaé
z postulatu (nawigzujacego do pomystu gen. Dabrowskiego, ktory w 1794 r.
chcial przebija¢ si¢ nad Ren) zgody na marsz jego zolnierzy na zachdd celem
potaczenia si¢ z oddziatami Wielkiej Armii. Postanowiono jednak, iz 25 listopada
1813 r. o godzinie 11.00 polski garnizon opusci twierdzg¢, wychodzac Brama
Lwowska z honorami wojskowymi, z zapalonymi lontami i przy biciu w bebny.
Dziata twierdzy zas miaty by¢ zwrocone wtascicielowi ordynatowi Stanistawowi
Kostce Zamoyskiemu.

Maurycy Hauke prawdopodobnie liczyt jeszcze, ze moze si¢ co$ zmieni
w sytuacji Napoleona i ze bgdzie mogl z bronig w reku udaé sie na front walki
0 wolnos¢ i niepodlegtos¢ Polski. W ostatnim rozkazie datowanym 24 listopada
gen. M. Hauke do Zzohierzy napisat:

Nie zegnam si¢ z wami, Koledzy! Tak w szczgsciu, jak i nieszezgsciu los z wami dzielg.
W przysztym waszym postepowaniu niech kazdy pamieta, co winien jest honorowi i Ojczyznie™.

Ten tekst gen. M. Haukego potwierdzat jego patriotyzm i bardzo dobry
stosunek, jakim zawsze darzyt swoich podkomendnych. Jego stowa byty takze
oddaniem czci naleznej zotnierzom Ksiestwa Warszawskiego, ktorych mestwo
pozostanie w dziejowym sercu Polski, jako ogniwo taczace przesztosé z przy-

28 Dziennik oblezenia twierdzy Zamoscia w roku 1813, [w:] Spadek pismienniczy po generale Mau-
rycym hr. Hauke. Opracowal i wydal A. Rembowski. Warszawa 1905, s. 214.

29 M. Gumowski, Monety z oblezenia Zamoscia w 1813 r., ,Teka Zamojska” 1938, R. 1, s. 30.

30 Dziennik oblezenia twierdzy Zamoscia w roku 1813..., s. 236.

31 Dziennik oblezenia twierdzy Zamoscia w roku 1813..., s. 169-214; H. Eile, Oblezenie Zamoscia
w 1813 r. Dzieje administracji w wojsku Ksiestwa Warszawskiego, Zamos¢ 1921; S. Wisniewski, W dobie
wojen napoleonskich, [w:] Zamos¢ — z przesziosci twierdzy i miasta, pod red. A. Koprukowniaka
i A. Witusika. Lublin 1980, s. 146; Szerzej na ten temat wartosciowe opracowanie J. Nadziei, Zamos¢
1813, Warszawa 1994.

32 Dziennik oblezenia twierdzy Zamoscia w roku 1813..., s. 353.
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szloscia. Jako pierwszy slowa uznania przekazatl gen. Haukemu rosyjski gen.
Rath. Jego czyny utrwalita rowniez ksiezna Izabela Czartoryska, ktéra na mar-
murowym glazie kazata wyry¢ nazwisko komendanta twierdzy zamojskie;j.
Wezesniej w podobny sposéb w Swiatyni Sybilli w Putawach upamietnita
Mikotaja Kopernika, Jana Kochanowskiego i marszatka litewskiego Ignacego
Potockiego, wspottworceg Konstytucji 3 maja. Haukego stawiano wowczas za
wzor patrioty i zotnierza nie tylko w otoczeniu Czartoryskich i Zamoyskich.

MINISTERIUM WOJNY HAUKEGO

Poprzednikiem Haukego w ministerstwie wojny byt gen. Jozef Wielhorski,
jeden z najstarszych generatow polskich. Juz podczas wojny 1794 r. samodzielnie
dowodzit, w Legionach byt zastepca gen. J. H. Dabrowskiego, a w okresie
Ksigstwa Warszawskiego petnil faktyczne obowiazki ministra wojny. Dyspo-
nowat duzym do$wiadczeniem w zakresie administracji. Wskutek paragrafu 76
ustawy konstytucyjnej Krélestwa Polskiego 1 grudnia 1815 r. J. Wielhorski
mianowany zostal ministrem prezydujacym w Komisji Wojny oraz senatorem —
wojewoda i obdarzony Orderem Orla Biatego. Zostal on jedynym ministrem
Krélestwa Kongresowego i to tylko na okres potrocza. Sz. Askenazy podkreslat
jego ,,wielkie znawstwo w materiach wojskowych, nadmierne przejecie si¢
pojeciami dyscypliny i niedowiarstwo w zbiorowa inicjatywe spoteczng™33.
Hauke po nim byt juz tylko figurantem — napisze A. Bruckner w swoich Dziejach
kultury polskiej3*. J. Wielhorski przeciwstawil si¢ jednak w sposob bardzo
zdecydowany przeksztatceniu Komisji Rzadowej Wojny ,,w kancelari¢ przy-
boczna naczelnego wodza”. Stat si¢g w ten sposob jednym z pierwszych obroncow
swobod konstytucyjnych. J. Wielhorski skrytykowal takze projekt organizacji
zaciagu 1 organizacji wojska pod okiem wielkiego ksigcia Konstantego. Punktem
newralgicznym tego projektu byl miedzy innymi czas trwania stuzby wojskowe;j,
ktory Konstanty chcial wydtuzyé¢, a nasi oficerowie utrzymaé przynajmniej
w wymiarze z doby Ksiestwa Warszawskiego lub nawet skrocié. Spory do tego
stopnia si¢ zaostrzyly, iz Wielhorski ztozyl dymisje w kwietniu 1816 r.3> Odtad
jego funkcje sprawowat gen. M. Hauke —

ale gdy po usunigciu Wielhorskiego, ktéry mniema iz urzeduje w rzadzie reprezentacyjnym
zostal przeznaczony na zastgpce ministra wojny, przekonat sig, iz obok reprezentacyi jest silniejsza
arbitralno$¢ gotowa skarci¢ militarnie, wszelka opozycya, ze Komisja Wojny, wcale nie jest
jurysdykcja, ale de facto biurem wielkiego ksigcia Konstantego naczelnego wodza wojsk i brata
cesarskiego, a on pierwszym naczelnikiem tego biura, obowiazanym spetnia¢ wodza polecenia
[Hauke] pojat na czem si¢ patriotyzm powinien ograniczaé, na poczciwem i cichem spelnianiu

33'S. Askenazy, Ministerium Wielhorskiego, [w:] Dwa stulecia XVIII i XIX. Badania i przyczynki,
t. XX. Warszawa 1910, s. 18; Zarys dziejow wojskowosci polskiej. Warszawa 1966, t. 2, s. 36-37.

34 A. Bruckner, Dzieje kultury polskiej, Krakow 1931, t. 3, s. 541.
35 J. Willaume, General Jozef Wielhorski 1759-1817, Poznan 1925, s. 77.
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obowiazkow urzedu i temu zatozeniu byt wierny — pisal w swoim Wspomnieniu o Jenerale Hauke
J. Paszkowski.

M. Hauke $wiadom zasad, na jakich opierat si¢ system N. Nowosilcowa
i ksigcia Konstantego, stal si¢ zamknigty w sobie 1 matomowny. Pelniac wiele
roznych odpowiedzialnych funkcji, pracowat bezinteresownie, gdyz brat pensje
jedynie jako generalny kwatermistrz, rezygnujac z naleznej mu kwoty z tytutu
pozostatych urzgddéw, szacowanej na 1 195 162 zt. W ten sposob gen. Hauke,
dajac osobisty przyktad,
oszczedzal grosz publiczny. Z zaoszczg¢dzonego grosza wznosit obiekty wojskowe. Baczny byt
na obowiazki podwtadnych, aby interesa nie zalegaly, a komisya na kazde zawotanie miata gotowe
rachunki.
Konstanty bowiem z gniewem odrzucat prosby Haukego o moznos¢ zlozenia
rachunkow izbie obrachunkowej. Pod wzgledem porzadku i akuratnosci zadne
ministerstwo w Krdlestwie Polskim nie mogto si¢ rowna¢ z Rzadowa Komisja
Wojny.

De facto wielki ksigz¢ Konsanty byt ministrem z woli panujacego, a [Hauke] firma dla
publicznos$ci, zrozumiawszy swoje potozenie, iz nie bylo reprezentacyjne, ograniczyl swoje

usilowania — ile mozna dobrego zrobi¢ administracyjnie dla kraju, w dozwolonym mu zakresie —

pisat J. Paszkowski®.

Szczegoblniejsza najpierw zwrdcit uwage na oszczedno$¢ grosza skar-
bowego, ,,ktora jest oszczgdzaniem obywateli we wnoszeniu podatkéw na potr-
zeby administracji krajowej”, badat wigc, gdzie by ja mozna bez cudzej krzywdy
dopatrzy¢ i co z niej pozytecznego dla kraju zrobi¢. Hauke byt ,,ministrem
oszczednosci” 1 wzorem oszczednosci. ,,Z tych to wlasnie powoddw cesarz i
wielki ksiaze Konstanty generata powazali bo tacy ludzie sa skarbem dla korony”
— wspominal J. Paszkowski. Wigkszos¢ budowli wzniesionych w okresie Kro-
lestwa Polskiego to pomniki $wiadczace o jego ,rzadnosci gospodarczej™’.
Z oszczednosci nie uznawat Hauke w swoim ministerium zadnych gratyfikacji
— sam dla siebie tez si¢ ich nie domagal. Gratyfikacje byly, jego zdaniem,
zdzierstwem skarbu i ,,niestusznoscia”. Hauke uwazat, iz kazdy powinien dobrze
pracowacé bez gratyfikacji — ,,niegorliwych” za$ nalezalo usunaé. Jego dewiza
byto powiedzonko: ,,Kto nie pelni swoich obowiazkdw, ten kradnie, a kto toleruje
to, kradnie do spéiki”. Dawanie gratyfikacji uwazat za faworyzacj¢ jednych

367, Paszkowski, Wspomnienie o jenerale Hauke, ,Przeglad Narodowy” 1913, t. 12.

37'W samej Warszawie nowe koszary dla dwoch putkow grenadieréw gwardii; koszary dla baterii
artylerii konnej gwardii ze stajniami i ujezdzalnia, koszary dla batalionu saperéw, koszary dla szkoty
podchorazych piechoty, koszary i stajnie dla trzech putkéw kawalerii na placu fazienkowskim, urzadzone
do nowych wymagan koszary tzw. Artylerii i Mirowskie, i patac Sapiezynski, urzadzenie gmachéw na
szkoty wojskowe: aplikacyjna, podoficeréw artylerii, podchorazych, koszary w Lublinie, Plocku,
Radomiu, Lowiczu, Leczycy, stajnie i ujezdzalnie po miasteczkach przeznaczonych na garnizony szwa-
dronoéw kawalerii, budowle dla komisariatu, namioty obozowe itp. Wszystko to z oszczgdnosci poczy-
nionych przez gen. M. Haukego.
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z obwinieniem drugich o opieszatos¢. Biura Haukego nigdy nie miaty zadnych
zalegltosci i panowal w nich wzorowy porzadek.

Ten dziwny minister wpajat swoim urzednikom taka oto maksyme:
»grzeczniej jest odpowiedzie¢ chocby niegrzecznie niz zwtoczy¢ lub weale nie
odpowiedzie¢”. Poprzednik Haukego gen. Wielhorski rozkazal pozawiera¢ kon-
trakty z dostawcami furazu i fabrykantami. Hauke przekonany przez wtasnych
komisarzy wystanych do fabryk, ze komisariat sam zakupujac, ciagnie zyski od
dostawcow, usunat ich i osadzit przy fabrykach urzgdowych agentow, ,.ktérzy
naprzdd zaliczali pieniadze, przez co i fabrykanci wigcej zyskiwali”, za§ minis-
terium Haukego otrzymywato dodatkowe oszczgdnosci. Hauke popieral zakupy
od krajowych kupcow i fabrykantéw. Dzieki takiej polityce gospodarczej pod-
nosita si¢ w kraju produkcja sukien i ptécien. Hauke prowadzit takze wlasna
polityke wzgledem furazéow. Z cen targowych nadsytanych tygodniowo z mia-
steczek przez burmistrzéw kazat Hauke $cisle obrachowywac¢ na pieniadze racje
konskie i polecat oficerom samym je zakupywac, na co si¢ che¢tnie zgadzali, aby
unikna¢ kolizji z dostawcami. W ten sposéb z zaoszczedzonych pienigdzy po
miastach i miasteczkach na zatogi wojskowe przeznaczonych, budowat koszary,
stajnie, ujezdzalnie, lazarety wojskowe, ktore oprocz dogodnosci wojskowej,
przynosity ulge kwaterunkowg mieszkancom. Dzieta naukowe mogace stuzy¢
do ,,instrukcji szkét wojskowych, jakimi byly: Aplikacyjna, Korpus Kadetow,
Szkota Zimowa, podoficerow artylerii, Podchorazych Piechoty i Jazdy”, kazat
kosztem Rzadowej Komisji Wojny w jej drukarni drukowaé. Z jego rozpo-
rzadzenia kompanie artylerii i saperow mialy zaprowadzone biblioteki. W tychze
oddziatach, jako pierwszych w armii Krolestwa Polskiego zniesiono niektore
ostre kary wojskowe. Podobnie bylo z artyleria rakietowa. Hauke dbal takze
o poziom kadry szkot wojskowych. Wzorem legionowym na polecenie Haukego
prowadzono specjalne kursy dla oficerow i powotano do zycia sie¢ znakomitych
szkot, m.in. Aplikacyjna, ktorej komendantem zostat Jozef Sowinski, nazywany
,polskim Leonidasem”, oraz Zimowa dla podoficeréw artylerii, broni, z ktora
zwiazany byt od czaséw Legiondw Polskich. Ponadto Hauke interesowal sig¢
rakietnictwem”.

Artyleria rakietowa, zastosowana po raz pierwszy w poczatkach XIX w.
przez wojska brytyjskie wedlug wynalazku generata i inzyniera Williama Con-
greve’a, nie spotkata si¢ w sferach wojskowych 6wczesnej Europy z wigkszym
zainteresowaniem38. Jedynie Konstanty, stawiajacy sobie za punkt honoru wy-
posazenie armii Krélestwa Polskiego w najnowsze zdobycze techniki wojenne;j,
rozkazat utworzy¢ w wojsku polskim dwie formacje rakietnikow, bateri¢ piesza
i bateri¢ konng. W 1822 r. gen. M. Hauke, jako zwierzchnik Korpusu Artylerii

¥ W 1808 . wynalazt on rakiety zwane kongrewskimi, a w 1809 r. utworzyt 2 kompanie artylerii
rakietowej. Arthur Wellington byt przeciwny stosowaniu tego nowego rodzaju broni. Dopiero w 1813 r.
pod Lipskiem i w 1815 r. pod Waterloo Anglicy po raz pierwszy uzyli tej broni.
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i Inzynieréw, wydat pisemny rozkaz, ktéry rownoczesnie byt nominacja kapitana
Jozetfa Jaszowskiego z 27 baterii artylerii lekkokonnej na dowodceg rakietnikow
konnych3°.

Wielki ksiaze powziagl byt mysl uformowania korpusu rakietnikow pieszych i konnych
pieszych i konnych, gdy dotad we wszystkich krajach tajemnie pracowano nad udoskonaleniem
rac kongrewskich po pracowniach artylerii, ale nigdzie nie byto oddziatu rakietnikéw, ktéry by
byt na etacie wojska i z nim na manewrach wystepowat [...], ze za$ wielki ksiaze wziat sobie za
punkt honoru wojsko polskie na najwyzszy szczebel doskonatosci doprowadzi¢ postanowit wige
w wojsku polskim zaprowadzié¢ rakietnikow konnych i pieszych® — pisat Jozef Jaszowski.
Dowddca korpusu zostal gen. Piotr Bontemps.

»Nadzwyczaj rozumny i przenikliwy oficer, doskonale obeznany z naukowa
teoretyczna i1 praktyczna czgscig artyleryi” — taka opini¢ wystawil mu Konstanty.
Kapitan Jozef Jaszowski zostal dowddca rakietnikow konnych, a kapitan Karol
Skalski rakietnikow pieszych. Rzadowa Komisja Wojny za miejsce organizacji
wyznaczyta korpusowi twierdz¢ Modlin. Rowniez kandydatéw na dowodcow
Konstantemu wybrat gen. Hauke. Sposrod ,trzech, przez jenerala Haukego
przedstawionych, mianowicie: Piotra Chorzewskiego z artylerii konnej, Woj-
ciecha Chrzanowskiego z kwatermistrzostwa™! i J. Jaszowskiego z artylerii
konnej wodz naczelny wybrat tego ostatniego.

Dobér kandydatéw §wiadczyt o tym, iz Hauke znat si¢ na rzeczy i wybrat
najlepszych sposrod swoich oficeréw. Musieli si¢ oni charakteryzowac¢ duza
wiedza fachowa i zaletami umystu. W. Chrzanowski znany byl z powstania
listopadowego oraz wojny wtosko-austriackiej. Wyszedl, jak i I. Pradzynski, ze
szkoty M. Haukego, ktory byt ich obu przetozonym. Ministerium prace rakiet-
nikow okrywato tajemnicg —

a ze to byla tajemnica stanu, wigc rama okryta byla opong drelichowa, na zielono, jak
caly park malowana, tak ze wystepujac z wojskiem na manewrach, nikt nie mogt widzie¢ aparatu
pod opong ukrytego. Do tego stopnia tajemnicy przestrzegano, ze gdy podczas kazdorocznego

zbierania si¢ wojska do obozu i w okolice Warszawy od 8 czerwca do 8 wrzesnia na ¢wiczenia,
miatem race rzuca¢ do tarczy murowanej pod Szwedzkimi Gérami blisko Powazek, winienem byt

39 Rekopis nalezy do prawnuka kapitana J. Jaszowskiego, Witolda, o matym formacie. Jego Zle
czytelna fotokopi¢ zamiescil J. Lojek w swoim opracowaniu J. Jaszowskiego, Pamietnik dowddcy
rakietnikéw konnych, Warszawa 1968, s. 113. W rozkazie tym gen. M. Hauke pisat: ,,Uwiadamiam Pana
Kapitana, ze J. Mo$¢ Wielki Ksiaz¢ Wodz Naczelny przeznaczy¢ go raczyt na dowddcg baterii rakietnikow
konnych. Oficerowie do nowej stuzby przeznaczeni sg: porucznik Narzymowski z kompanii 2 lekkiej
artylleryi pieszej, pporucznik Kruszewski z bateryi 1 artylleryi Konnej Gwardii, ktory to ostatni zatrzyma
mundur artylleryi Konnej Gwardii [...] liczy¢ si¢ bedzie starszenstwo. Pot batterya, ktorej dowddztwo
Panu Kapitanowi powierzone zostanie, zatrzymana bgdzie pod bezposrednimi rozkazami generata brygady
Bontemps. Jemu przeto Pan Kapitan zameldowaé winiene$. Wyzej wymienieni oficerowie odbiora rozkaz
aby si¢ Panu Kapitanowi zameldowali. P6t batteryi uwaza si¢ od dnia 21 m.b. odtad [...] te wszystkie
rapporta urzadzeniami stuzby wewngtrznej przepisane podawaé Pan Kapitan winienes. Etat put batteryi
zalacza si¢. Druki na kontrolg i rodowody tak ludzkie, jak konskie dostarczone wkroétce zostang. Ubior
oficerow, podoficerow i zolnierzy jest ten sam co artylleryi Konnej liniowe;j”.

40 1. Jaszowski, Pamietnik dowédcy rakietnikow konnych..., s. 156-157.

41 Tamze, s. 158.
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w wigili¢ sztab obozu o tym uwiadomi¢, a nazajutrz byt caty plac zandarmami obstawiony, ktorzy
nikomu, nawet jeneratom piechoty lub jazdy, przez ich tancuch przej$é nie dozwolili*? — pisat J.
Jaszowski.

Dzieki sprawnosci i porzadkowi panujacemu w Komisji Wojny Haukego
mozliwe bylo bardzo szybkie i sprawne zorganizowanie korpusu rakietnikow.
Ludzi ,,z dziewigciu putkow jazdy polskiej do rakietnikéw konnych” wybrat sam
ksiaz¢ Konstanty.

Krawcow zas, rymarzy i innych rzemieslnikow dostarczyly rozmaite pultki tak polskie, jak
rosyjskie, ktdrzy pracujac przez cala zime¢ roku 1822/1823 z wiosng wszystko ukonczyli, a nawet
tabor caly rakietniczy w arsenale naszym zbudowany na zelaznych osiach, w cztery konie
zaprzezony™® — pisat J. Jaszowski.

Hauke nie tylko z zapatem i1 duza znajomoscia rzeczy kierowat budowa
nowej formacji broni, ale zawsze znajdowal czas na dobra organizacj¢ pracy
w swoim otoczeniu. Posiadat umiejetnos¢ zarzadzania zasobami ludzkimi.
W zadnym z jego biur ,,nic nie zalegalo”. Na sesjach Komisji Wojny zawsze
jako prezydujacy byl obecny, wszystko czytal, co miatl podpisa¢. Pelniacy
obowiazki ministra wojny gen. M. Hauke nie opuszczal egzamindéw szkot:
Aplikacyjnej i Zimowej, podoficeréw artylerii. Dzigki oszczgdnosciom Haukego
mogh wielki ksigz¢ Konstanty utrzymywac tak liczne nad etat awanse oficerow
bez obciazenia skarbu, przez podwyzszanie budzetu. Mimo wielu dobrych
pomystéw i checi gen. M. Hauke nie zawsze mial moznos¢ czynienia tego, co
uwazat za dobro publiczne. Nic nie mogt przedsiewzia¢ bez aprobaty Konstan-
tego. Po dymisji Wielhorskiego nie powotano nowego ministra wojny, Hauke
jako wiceminister pelit wiele funkcji przystugujacych ministrowi wojny. Fak-
tycznie jednak Komisja Wojny rzadzit Konstanty jako naczelny wodz, czesto ja
jako ,,jurysdykcj¢ administracyjnie odpowiedzialng paralizowat przez ustne lub
odreczne na $wistkach polecenia™*, ktére Hauke musial wykona¢ z narazeniem
si¢ w przysztosci na odpowiedzialno$¢, bo sladu ich w aktach nie bylo. Takie
polecenia, niemajace urz¢dowego charakteru, ,niepokoily jenerala jako ojca
familii 1 jako cztowieka sumiennego, gdyby na przypadek zmiany w rzadzie
wypadto ztozy¢ rachunki w Kontroli Jeneralnej”#3. Protesty Haukego pozosta-
waly bez skutku, ,,bo to bylo obraza zada¢, aby si¢ wielki ksigz¢ Konstanty
zachowat, ublizalo jego dostojnosci”. Zdesperowany gen. Hauke przygotowat
wigc note do dymisji, ktora znaleziono w jego papierach. W tych uktadach
Haukego skrupuly musiat rozwia¢ sam cesarz. Jedno z takich ustnych polecen
stato si¢ przyczyna naduzy¢ w kasach wojskowych, za ktore niestusznie Hauke
otrzymat bur¢ od samego Konstantego. Wielki ksigzg oswiadczyt ustnie

42 Tamze, s. 157.

4 Tamze.

44 J. Paszkowski: Wspomnienie o jenerale Hauke, ,Przeglad Narodowy” 1913, t. 12.
4 Tamze.
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Haukemu, ze gen. Kajetan Stuart, ptatnik gléwny, nie bgdzie nalezat do Scislej
kontroli Komisji Wojny, gdyz on moze otrzyma¢ wyzsze polecenie ustne. Stad
tez wyniklo owe naduzycie. Platnicy okregowi, czyli dywizyjni, pozyczali na
swoja reke w dobrej wierze swoim przyjaciotom i znajomym na ich spekulacje.
Komisje lustracyjne wyznaczone przez wielkiego ksigcia Konstantego nigdy nie
potrafity odkry¢ tych naduzy¢ kasowych, gdyby nie przypadek. Jeden z owych
ptatnikow, Sztoleman, sam si¢ przed gen. Hauke oskarzyl, sktadajac w tej sprawie
obszerne zeznania i wyjasnienia. Pociagni¢to winnych do odpowiedzialnosci
karnej. Gen. Hauke, znoszac gniew Konstantego, przyjat jego wing na siebie,
bo c6z daloby mu powotywanie si¢ na ustne polecenia.

Gdy inni trwonili pieniadze, Hauke wsz¢dzie szukal oszczednosci.
W 1823 r. wojsko polskie miato odby¢ marsz do Brzescia Litewskiego na rewie
z korpusem litewskim. W zwigzku z tym minister wojny wystal putkownika
Antoniego Darewskiego, aby na traktach, ktorgdy przechodzity putki, porozumiat
si¢ z obywatelami. Mieli oni na etapach dostarczy¢ zotnierzom zywnos¢ i furaze.
W ten sposob Hauke zapobiegt ,,wyplywowi zyskow”, ktérych nie chcial od-
dawaé w rece postronnych interesantow.

Manewry z jesieni 1823 r. pod Brzesciem Litewskim byly sprawdzianem
nie tylko catej armii Krolestwa Polskiego, ale i funkcjonowania Rzadowe;j
Komisji Wojny. Zebralo si¢ wtedy wojsko polskie oraz tzw. korpus litewski.
Komendg nad catoscia objal wielki ksigze Konstanty jako wodz naczelny. W jego
cieniu pozostal pelniacy obowiazki ministra wojny gen. Hauke, ktéry walnie
przyczynit si¢ do organizacji tego przedsiewzigcia. Oprocz cesarza Aleksandra
I na manewry przyjechat jego mtodszy brat wielki ksiaz¢ Mikotaj. Na zaproszenie
cesarza przyjechato tez wielu zagranicznych gosci. Byla to wielka okazja dla
popisu Wojska Krolestwa Polskiego 1 Litwy. Armia ta liczyla tacznie okoto 63,5
tys. ludzi, 17 tys. koni i 220 dzial*. Gen. M. Hauke musiat by¢ z niej dumny,
przeciez i on swa pracowitoscig przysporzyt swietnosci tej armii. Dla niej to
stracit swe dawne imig, podporzadkowujac si¢ woli Konstantego. Po wielogo-
dzinnej wspanialej defiladzie w dniach 17-19 wrzesnia 1823 r. odbyly si¢
manewry. W rok pézniej jesienia 1824 r. car Aleksander I przybyt do Warszawy.

Konstanty za tej bytnosci cesarza — jak wspominatl jeden ze wspdlczesnych — umyslit
proponowa¢ generatom polskim, aby zostajac przy kolorach narodowych, przyjeli rosyjska forme
haftow, tj. zamiast podwojnej wstegi liscie dgbowe. W tym celu korzystajac z bytnosci cesarza,
sadzac, ze ta okoliczno$¢ uczyni opér mniej $miatym, zapewnit si¢ pierwej o zezwolenie na to
generatow Haukego i Rautenstraucha, a pewnie i Roznieckiego i zwotat wszystkich generatéw na
godzing 11.00 do sali Komisji Wojskowej. Gdysmy si¢ zebrali gen. Kuruta jako szef sztabu

glownego, otoczony pozyskanymi juz generatami najlichszem rozumowaniem i wymowa wystawit
nam rzeczona propozycje, zadajac abysmy sami prosili o te zmiang®.

46 M. Chojnacki, General Ludwik Boguslawski 1775-1840, Warszawa 1976, s. 76; J. Paszkowski,
Wspomnienie o jenerale Hauke, ,,Przeglad Narodowy” 1913, t. 12.

477, Weyssenhof, Pamietnik jenerala, Warszawa 1904, s. 204.
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Odpowiedz polskich generatéw byla tym razem jednomyslna — nie!
A generalom, wsérdd nich i Haukemu, ktérzy wczesniej wyrazili zgode, dostaty
si¢ ostre wymowki.

Hauke jako minister wojny musial rowniez wykonywac¢ funkcje z pole-
cenia naczelnego wodza, niewiele majace wspdlnego z czynnosciami Rzadowej
Komisji Wojny. W roku 1825 padt na rzad strach przed opozycja sejmowa.
Wincentemu Niemojowskiemu droge do Warszawy zamykata deklaracja, wy-
muszona na nim przez cesarzewicza. Dla pewnosci jednak Konstanty wystat pod
roznymi pozorami do Kalisza Roznieckiego i Haukego, aby podsungli mie-
jscowym czynnikom spotecznym mys$l samorzutnego zazadania od Niemo-
jowskiego rezygnacji z mandatu poselskiego. Misja Haukego jednak si¢ nie
powiodta. Bonawentura i Wincenty Niemojowscy nadal utrzymali wptyw na
swoich stronnikéw i Rade Wojewddzka.

Innym razem gen. Hauke musiat wejs¢ w sktad komisji do rozpatrzenia
pretensji Gutakowskich do skarbu Krélestwa o 150 tys. zt. Sprawa ta ciggne¢ta
si¢ juz od 1811 r. Chodzito o oszacowanie wartosci majatku Nowy Dwoér. Byta
ona bliska rozwiazania przez ministra skarbu Jana Weglenskiego. Utkneta po
1824 r., a Waclaw Gutakowski wznowil ja w lutym 1829 r. W tydzien po
koronacji, 1 czerwca 1829 r. Mikotaj I ustanowit komisje do rozpatrzenia
pretensji Gutakowskich. W sktad komitetu weszli: gen. Maurycy Hauke, Fran-
ciszek Grabowski i Leon Dembowski. Komisja dziatata szybko. 18 czerwca 1829
r. miala juz gotowy raport w tej sprawie*s.

Nieprzypadkowo angazowano gen. M. Haukego w sprawy dotyczace
sporow prawnych, wlasnosciowych i zagadnien ekonomicznych. Dla Haukego
kwestia podniesienia miast i przemystu krajowego byta doniosta i nieobojetna.
Podziclat wiele pogladéow na kwestie gospodarcze Lubeckiego, byl przejety
tematami, ktore poruszata Owczesna literatura ekonomiczna. Popieral bezwzgled-
ny zakaz przywozu z zagranicy pewnych artykutow, aby zapobiec wywozowi
pieniedzy. Zakumulowany w ten sposob kapital chciat zainwestowaé w Polsce,
aby pomnozy¢ ogolny dobrobyt, przez ktéry rozumiat podniesienie kultury rolnej,
zwigkszenie 1 udoskonalenie srodkow produkeji, budowe lepszych drog, mostow
i grobli. Doceniat znaczenie handlu, starat si¢ ulatwi¢ producentom zbyt krajo-
wych produktéw. Rozumial dobrze rolg zamoéwien rzadowych dla armii, ktére
ksztattowaty rynek narodowy. Gdy Franciszek Ksawery Drucki-Lubecki w celu
podniesienia liczby fabryk krajowych zaprowadzit system prohibicyjny, z tego
samego powodu gen. Hauke rozkazal w nich wszystko kupowaé. W petni
aprobowat i popierat zakupy rzadowe dla wojska u rodzimych producentow.
Niestety przy zakupie broni i uzbrojenia musiano korzysta¢ przede wszystkim
z dostaw fabryk tulskich, gdyz Rosjanie blokowali rozwoj przemystu zbro-

. Smolka, Korespondencja Lubeckiego z ministrami sekretarzami stanu Ignacym Sobolewskim
i Stefanem Grabowskim, Krakow 1909, t. 3, s. 322-323; Tamze, s. 326, Tamze t. 4, s. 336.
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jeniowego (np. budowg¢ miynéw prochowych i odlewni dzial) na ziemiach
polskich w obawie przed irredenta. Minister wojny dobrze pojmowat interes
kraju, ale Konstanty byt przeciwny temu systemowi i polecit t¢ sprawg wnies¢
na forum Rady Administracyjnej, a przewidujac ze ksigze Lubecki bedzie mu
si¢ opierat, wprowadzil do Rady Administracyjnej gen. Jézefa Rautenstraucha,
jako dobrego mdéwce, aby bronit ,,niby interesu Komisji Wojny przeciw opozycji
ministra skarbu™¥. Gen. Hauke, ktory tym razem byl po stronie Lubeckiego
i znat wage sprawy dla gospodarki Krdlestwa Polskiego, by nie by¢ zmuszonym
do wystapienia wbrew swoim pogladom i przeciw ministrowi finanséw, podat
si¢ za chorego. Widzimy wigc, ze gdy szto o zywotne interesy Krolestwa, np.
wojsko lub sprawy skarbowe, Hauke zdobywat si¢ na forme jawnej opozycji
wobec Konstantego, ustgpowat mu jedynie w sprawach politycznych, do ktérych
jako zolierz nie zawsze przywigzywat odpowiednia wage.

Do konstytucyjnych kompetencji Rzadowej Komisji Wojny nalezato opra-
cowanie i realizacja budzetu wojskowego. Krolestwo Polskie wbrew Konstytucji
nie miato przez cale 15 lat budzetu zatwierdzonego przez sejm — operowano
prowizoriami. Budzet wojskowy wynosit w 1817 r. 20 min zi, a od 1819 r.
31 miln zt. Gospodarka dzigki staraniom ministra wojny Haukego byta oszczed-
niejsza niz w Ksigstwie Warszawskim, zotnierz zywiony lepiej. Duze obciazenie
stanowity pensje oficerdw na ,,reformie” i oficeréw nadliczbowych i emerytow,
ale Hauke i ten klopot potrafit rozwiazaé¢ prawidtowo, poprzez swa oszczedna
gospodarke. Osobliwoscia gospodarki armii Krélestwa byly nadmierne zyski
putkownikéw, ktorzy otrzymywali ryczatty na umundurowanie i wyzywienie,
a ktore szty do ich wlasnej kieszeni, wykorzystywali oni bowiem umiej¢tnosci
zawodowe swych zohierzy, krawcow, rymarzy, szewcow>. Obok Rzadowej
Komisji Wojny, ktorej prezydowal Hauke, miato Krélestwo Polskie jeszcze
cztery naczelne organa wtadzy wojskowej: naczelnego wodza, przy ktéorym
urzedowal generat dyzurny na czele sztabu przybocznego, szef adiutantury
i jednoczesnie szef biura personalnego. Funkcje¢ t¢ pemit gen. Dmitrij Kuruta
z armii rosyjskiej zastgpujacy Konstantego w czasie jego nieobecnosci. Gen.
Jozef Rautenstrauch miat tytul generata dyzurnego przy Rzadowej Komisji
Wojny. Czwartym naczelnym organem wiladzy wojskowej Krolestwa byt sztab
generalny z generatem Jézefem Tolinskim (do 1823 r.), a potem gen. Tomaszem
Siemiatkowskim. Sztab nie miat okreslonych kompetencji i byt nieliczny. Mane-
wrami kierowalo kwatermistrzostwo, na ktdrego czele stal kwatermistrz gene-
ralny gen. M. Hauke.

Kwatermistrzostwo za Haukego w 1830 r. liczylo 16 oficeréw starszych
140 oficeréw sztabowych. Korpus Kwatermistrzostwa nieznany byt w Ksigstwie
Warszawskim i zostal wprowadzony za przyktadem Rosji. Pomyslany byt jako

49 J. Paszkowski, Wspomnienie o jenerale Hauke.

30 C. Ktak, Polski Leonidas, Warszawa 1986, s. 162.
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wydziat operacyjny sztabu i jako organizacja szkoleniowa dla szefow sztabow
dywizji 1 brygad. Gen. Hauke w tej dziedzinie mial mozliwo$¢ nauczenia sig¢
wielurzeczy od gen. J. H. Dabrowskiego, ktorego byt adiutantem i szefem sztabu,
a pozniej wraz z gen. Ignacym Blumerem czestym gosciem w domu gen-
eratostwa, gdzie bywali m.in. J. Chlopicki, J. Wielhorski, J. Sierawski, S. Turno
i ks. A. Radziwil®!. Nieprzypadkowy byt wigc wybor Haukego, $wietnego
organizatora i kartografa, na stanowisko kwatermistrza generalnego?2.
Podkomendni Haukego z korpusu kwatermistrzostwa w pierwszych latach
Krolestwa byli zajeci przy pracach Komisji wytyczajacej granice migdzy Krélest-
wem a Prusami, Austria i Rzeczpospolita Krakowska. Zachowala si¢ z tego
okresu bogata korespondencja ministra wojny gen. Haukego z pulkownikiem
Ignacym Pradzynskim. Starano si¢ o przygotowanie specjalnej mapy dla cara.
Hauke listownie ponaglatl Pradzynskiego o przyspieszenie prac. Okoto potowy
sierpnia 1820 r. gen. Hauke zazadal od Pradzynskiego przestania do Warszawy
gotowego egzemplarza mapy rozgraniczenia, ktory zamierzal pokaza¢ cesarzowi
podczas jego pobytu w Warszawie. Jednak natrafiono na trudnosci obiektywne.
Mapy sporzadzone przez zespdl polski musiaty byé uzgodnione z mapami
kreslonymi przez Prusakow, a poniewaz w styczniu 1820 r. obustronne rokowania
w tej sprawie zerwano, podkomendni Haukego nie mogli ich dostatecznie
wykonczy¢. Wobec czego Pradzynski pisat, iz nie mozna byto ich jeszcze postac
do Warszawy?3.

Minister wojny gen. M. Hauke i generalny kwatermistrz zajmowat sig¢
takze sprawami stojacymi nieraz na pograniczu wywiadu i kartografii. Oto jedna
z nich: 1. Pradzynski do M. Haukego Kalisz 9 pazdziernika 1821 r.:

Przez dawniejsze moje stosunki i przy demarkacyi terazniejszych granic miatem sposob-
nos$¢ poznania dosy¢ doktadnie kraju, ktory stac¢ si¢ moze teatrem przysztych wojen. Powodowany
gorliwoscig i korzys¢ stuzby, dobro kraju i Monarchy sadzitem by¢ obowiazkiem oficera sztabu
Kwatermistrzostwa Generalnego zebra¢ widoki, przez t¢ wiadomos$¢ podan, $ciggajace si¢ do
obrony kraju. Owoc mej pracy mam honor ztozy¢ J.W. Generatowi. Potrafisz najlepiej osadzi¢
jej warto$é i czyli sie moze sta¢ uzyteczna’.

Trzeba tutaj podkresli¢, iz Hauke nalezat do stronnictwa politycznego,
ktore stawiato na cara Aleksandra I, ktory miat przytaczy¢ do Krolestwa Pol-
skiego pozostate dzielnice znajdujace si¢ pod zaborem pruskim i austriackim,
co $mielsi nie wykluczali nawet wojny33. Nieprzypadkowo minister wojny gen.
Hauke kompletowatl wigc mapy opisujace terytorium sasiadow Krélestwa, miat

S1J. Pachonski: General Jan Henryk Dabrowski..., s. 535.

52 Zarys dziejow wojskowosci polskiej, t. 2, s. 383.

33 BU KUL, rkps 64, k. 35, 45-48. Korespondencja miedzy gen. M. Hauke i 1. Prqdzyiskim
o postepach demarkacyjnych.

34 BU KUL, rkps 64, k. 61.

55 Sz. Askenazy, Rosja—Polska 1815-1830. Lwow 1907, s. 191-199; H. Lopacinski, Gen. Prqdzynski
memorial o wojnie Rosji z Austriq i Prusami, [w:] Materialy do Historii Wojskowosci Polskiej, Warszawa
1923/1.
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w tym wilasny cel. W dniu 7 stycznia 1821 r. odbylo si¢ posiedzenie ogdlne
wydzialow Towarzystwa Krolewskiego Przyjaciot Nauk, czytano na nim list
generata dywizji, ministra wojny M. Haukego pisany do Towarzystwa z prosba,
by mu pozwolito zrobi¢ kopie pozycji réznych we Wloszech i innych krajach,
a ktore znajduja si¢ w papierach ,,po $p. Jenerale Dabrowskim”. Te pozycje po
wiekszej czesci pisal wlasng reka gen. Hauke, bedac przy Dabrowskim adiutan-
tem. Zebranie zgodzito si¢ na prosb¢ ministra Haukego pod warunkiem, aby
kopie byty zrobione w domu Towarzystwa, bez potrzeby wydawania oryginatow
na zewnatrz archiwum?°. Hauke interesowal si¢ takze pomiarami astronomicz-
nymi. Swiadczy o tym jego korespondencja z ministrem Stefanem Grabowskim:

Mam honor uprasza¢ J.W. Ministra, aby pozwoli¢ raczyt oficerom sztabu kwatermistrzo-
stwa generalnego, tj. kapitanowi gwardii [Wincentemu] Szymanowskiemu i podporucznikowi
[Nikodemowi] Butrymowi i [Ludwikowi] Hoffmanowi robi¢ obserwacje na tutejszym obserwa-
torium tak do wytknigcia na gruncie potudnika warszawskiego jako tez inne do triangulacji okoto
Warszawy stuzy¢ majace i razem wydac polecenie profesorowi Uniwersytetu p. [Franciszkowi]
Arminskiemu, izby ze swej strony byl pomocnym w tej mierze wspomnianym oficerom i nie
wzbranial im uzy¢ na miejscu instrumentow potrzebnych, a do obserwatorium nalezacych.
Podpisano — General artylleryi Hauke”.

Oficerowie kwatermistrzostwa pracowali pod okiem tak doswiadczonego
kartografa jak M. Hauke>® przy sporzadzaniu mapy Krdlestwa Polskiego w skali
1:420 000, ktora jednak do 1830 r. nie zostala ukonczona. Wtasnie do tej pracy
potrzebne byly Haukemu ,,zadeterminowania astronomiczne” niektorych punk-
tow dla celow wojskowych. Dnia 1 marca 1828 r. gen. M. Hauke do Stefana
Grabowskiego napisat:

Dowiedziawszy sig, ze p. Arminski profesor astronomii w Uniwersytecie tutejszym ma
by¢ wyslanym dla zadeterminowania astronomicznie niektérych punktow na lewym brzegu Wisty
znajdujacych si¢ mam honor uprasza¢ J.W. Ministra azeby$ do punktow, jakie ma zaobserwowac
pan Arminski, doda¢ mu raczyt i Zamos¢ na prawym brzegu Wisty z poleceniem izby tenze punkt
podobniez astronomicznie zadeterminowat. Podobniez mam honor uprasza¢ J.W. Ministra, azeby
po uskutecznieniu operacji tych przez pana profesora Arminskiego mnie one raczyt udzieli¢, dla
uzycia ich do karty Krdlestwa. Wydatki (ich do Karty Krélestwa), ktore wynikng w czynnosci

determinowania astronomicznego Zamoscia z funduszéw kwatermistrzostwa generalnego zostana
[pokryte]™.

36 A. Kraushar, Towarzystwo Krolewskie Przyjaciél Nauk, Krakéw—Warszawa 1904, Ks. 111, t. 5,
s. 132.

571. Bielinski, Krolewski Uniwersytet Warszawski 1816-1831, Warszawa 1911, t. 1, s. 508-509.
Kwatermistrz Generalny wojska do ministra Grabowskiego dnia 23 IIT 1827 r. [Nr 928].

38 Wykonywat M. Hauke mapy dla gen. J. H. Dabrowskiego, m.in. plan fortyfikacji Mantui i mapg
San Domingo oraz rozliczne plany bitew oraz zajmowanych pozycji. Ponadto opickowat si¢ biblioteka
i zbiorami kartograficznymi wodza Legionéw. M. Hauke uchodzit takze za dobrego rysownika podobnie
jak F. Kosecki czy K. Kniaziewicz, ktéry zamierzat ,,z malowania zy¢” w Strasburgu. Zob. Amilkar
Kosinski we Wioszech. Wstgp W. Kosinski. Poznan 1877.

9 J. Bielinski, Krolewski Uniwersytet Warszawski..., t. T, s. 508. [Nr 1292] Gen. M. Hauke do
ministra Stefana Grabowskiego.
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Skrupulatny i doktadny Hauke prowadzil prace nad mapa Krolestwa
bardzo rzetelnie. Niepewne rzeczy wolat kilka razy sprawdzi¢ i upewni¢ si¢ jak
jest naprawde. Te jego doktadnos¢ potwierdza korespondencja z ministrem
Stefanem Grabowskim z dnia 4 marca 1828:

Poniewaz obserwacje astronomiczne wzglgdem potozenia Warszawy przez wielu autorow
dotad zrobione réznia si¢ migdzy sobg i chcac takowe z pewnoscig zadeterminowac na karcie
Krdlestwa, koto ktorej sztab kwatermistrzostwa generalnego wojska pracuje, mam honor upraszaé
J.W. Ministra azeby obserwacje podobne tutejszym, obserwatorium astronomicznym dokonane
zakomunikowaé mi raczyt, lub w razie gdyby takowe, nie byly dotad ukonczone to uskutecznic¢
polecit i mnie nastepnie przestaé raczyt®.

W krétkim czasie Hauke otrzymat owe dane w postaci Raportu z czynnosci
uskutecznionych w obserwatorium astronomicznym Krolewsko-Warszawskiego
Uniwersytetu z dnia 11 111 1828 r. Wskutek reskryptu Wysokiej Komisji Rzqdowej
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego z dnia 5 Il br. [Nr 2530/604]
wydanego

[...] za$ na dniu 9 tegoz miesigca dorgczonego, tyczacego si¢ zazadania J. W. generala
artylerii Hauke z dnia 4 bm. i do Ministra zaadresowanym przysytajac tu dotaczone pod Nr 11 2
krotkie tresciowe wyciagi z dziennika obejmujacego obserwacje czynione na tutejszym obserwa-
torium, mam zaszczyt Wysokiej Komisji Rzadowej dla objasnienia przedstawi¢ co nastepuje®,
dalej sa podane rozne dane astronomiczne, ktérymi Hauke jako kartograf byt
zainteresowany. Wspdtpraca z astronomem prof. Franciszkiem Arminskim $wiad-
czyta o erudycyjnym charakterze prac podejmowanych przez ministra wojny
i checi wykorzystania najnowszych zdobyczy naukowych do celow obronnosci
kraju. Arminski jako matematyk i astronom ksztalcit si¢ w Paryzu pod kierunkiem
Dominika Arago i Jana Chrzciciela Delambre’a. W 1814 r. otrzymatl propozycje
objecia funkcji dyrektora obserwatorium astronomicznego na Isle de France.
Jednak pod wptywem ksigcia Adama Czartoryskiego podjat decyzj¢ powrotu do
Polski i objat w 1816 r. katedrg astronomii na Uniwersytecie Warszawskim. Juz
wowczas wszczal zabiegi o budowe obserwatorium na terenie tazienek Kro-
lewskich, skupujac instrumenty astronomiczne w kraju i za granica. Prace pod
jego nadzorem ukonczono w 1824 r., ostatnie narzedzia instalowano jeszcze
w 1829 1.9 Jak wida¢, gen. M. Hauke byl bardzo zainteresowany wspdtpracq
z polskim uczonym.

Na potrzeby korpusu kwatermistrzostwa Hauke uruchomit drukarni¢. No-
wych adeptéow do tego korpusu dostarczala Haukemu prowadzona na wysokim
poziomie Szkota Aplikacyjna, ktora byta ,,oczkiem w glowie” ministra wojny.
Kwatermistrzostwo zajmowato si¢ tez w czasie pokoju sprawami komunikacji
wodnej i ladowej oraz fortyfikacji. W 1820 r. na rozkaz gen. M. Haukego

60 Tamze. Gen. M. Hauke do ministra Stefana Grabowskiego dnia 4 I1I 1828 [Nr 1294].
1 Tamze.

02 F. Kucharzewski, O astronomii w Polsce, Pamietnik Towarzystwa Nauk Scistych w Paryzu.
1872/11, s. 191-197; J. Bielinski, Krélewski Uniwersytet Warszawski (1816—1831), Warszawa 1911.
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I. Pradzynski rozpoznal teren i przygotowalt projekt fortyfikacji Wiloctawka,
ktory miat przeksztatci¢ to miasto w twierdze polowa uzbrojona w 60 dziat i
600 ludzi®. Prowadzono tez prace nad fortyfikacjami Zamoscia. Prace te spotkaty
si¢ ze sprzeciwem ministra finansow Franciszka Ksawerego Druckiego-Lubec-
kiego, ktéry argumentowat swoj protest zbyt wielkimi wydatkami na fortyfikacje,
odwotywat si¢ tutaj nawet do opinii zmartego gen. J. Zajaczka i potrzeby
oszczednosci budzetowych. Roboty fortyfikacyjne podjeto na zadanie wielkiego
ksiecia Konstantego. O bezcelowosci swych protestow przekonat si¢ Lubecki
po konferencjach z ministrem wojny gen. M. Hauke 1 baronem Pawlem Osipo-
wiczem Mohrenheimem zaufanym Konstantego®. Decyzja cesarza Aleksandra
I o fortyfikowaniu Zamoscia zapadta 29 wrzesnia 1826 r. i byta praktycznie
nieodwolalna®. Rzadowa Komisja Wojny pod prezydencja gen. M. Haukego
podjeta si¢ zas jej realizacji. Pomocnym gen. Haukemu w takich przypadkach
byt znawca sztuki inzynieryjnej ptk Filip Meciszewski, autor podr¢cznika Forty-
fikacja polowa (Warszawa 1825) oraz Ignacy Pradzynski, ktéry w latach
18221825 zredagowal Wykiad fortyfikacyi dla miodziezy wojskowejo®.
Odnos$nie komunikacji wazng sprawg dla Krolestwa bylo wytyczenie
nowej handlowej drogi wodnej, bowiem ujscie Wisty i Gdansk byty obsadzone
przez Prusakow. Podjeto wige decyzje budowania Kanatu Augustowskiego.
Calo$¢ prac przy budowie Kanalu Augustowskiego cesarz zlecit swemu bratu
wielkiemu ksigciu Konstantemu. Ten za§ nakazal ministrowi wojny gen.
Haukemu rozpoczgcie prac przygotowawczych. Hauke z kolei wyznaczyt do
tego odpowiedzialnego zadania 1. Pradzynskiego. Hauke zaangazowat si¢ w te
sprawe calym sercem. Dokonywat przegladow robot w Augustowie osobiscie.
Gdy odbierat raporty Pradzynskiego o trudnosciach, staral si¢ te trudnosci
natychmiast usuwac¢. Wzdtuz Biebrzy przebiegala granica oddzielajaca
Krélestwo od posiadtosci rosyjskich, nalezato uzyska¢ pozwolenie na
przechodzenie granicy itp. O tych sprawach pisat I. Pradzynski do Haukego,
proszac go o rozpoczgcie staran u gubernatorow grodzienskiego i biatostockiego
o otrzymanie pozwolenia. Informacj¢ t¢ zawieraty raporty I. Pradzynskiego do
Haukego z czerwca 1823 r. W kilka dni potem Hauke dat mu odpowiedz
pozytywna. W listopadzie 1823 r. . Pradzynski zwrdcit si¢ z prosba do Haukego
0 pozwolenie calej grupie na powrot do Warszawy. Argumenty typu krdotkosé
dnia, zte warunki atmosferyczne ,,stoty na przemian z mrozami sprzeciwiajg si¢

63 BU KUL, tkps 64, k. 42, 43, 61, 62 i 159.

64 S. Smolka, Korespondencja Lubeckiego z ministrami sekretarzami stanu Ignacym Sobolewskim
i Stefanem Grabowskim, Krakéw 1909, t. 2, s. 329-330. List z 13 X 1826 r. Lubeckiego do S. Gra-
bowskiego omawiat problem fortyfikacji Zamoscia i kosztow z tym przedsigwzigciem zwigzanych.

65 J. Feduszka, Twierdze Modlin, Serock, Zamos¢ w planach strategicznych powstania listopadowego,
Lublin 1999, s. 41.

66 B, Gembarzewski, Wojsko polskie. Krélestwo Polskie 1815-1830, Wstep A. Rembowski. War-
szawa 1903, s. 143; 1. Pradzynski, Umocnienia polowe, Wyd. i oprac. M. Anusiewicz i T. M. Nowak.
Warszawa 1986, s. 9-10.
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robocie w polu”7 — przekonaly M. Haukego i nakazat czasowe przerwanie robot
przy Kanale Augustowskim. Raportami Hauke informowal o toku prac nad
kanatem Rad¢ Administracyjna oraz przedktadat jej wilasne projekty co do
konstrukcji 1 wygladu kanatu. W Protokdle Rady Administracyjnej z 27 lipca
1824 r. czytamy, iz na posiedzeniu Rady Administracyjnej namiestnik J. Zajaczek
podat do wiadomosci dwa pisma: wielkiego ksigcia Konstantego dotyczace
srodkow przygotowawczych, ktére juz podjeto dla rozpoczgcia robdt przy
budowie kanatu, drugie za$ stanowiace kopi¢ szczegdtowego raportu gen. M.
Haukego po dokonanej przezen inspekcji w Augustowie. W dyskusji nad
raportem gen. Haukego omawiana byla sprawa rozmiaréw projektowanych $luz
na kanale. Hauke proponowat, azeby odpowiadaty one rozmiarom przewidz-
ianym na Kanale Windawskim budowanym przez Rosj¢, tzn. azeby byly mate.
Propozycj¢ t¢ Rada Administracyjna odrzucita jednomyslnie — powodem byt
obfity zasob wodos.

Gen. M. Hauke nie tylko prowadzil we wzorowy sposéb sprawy gospo-
darcze w swoim ministerstwie wojny, ale interesowat si¢ rowniez ogolnokrajowa
polityka finansowa Lubeckiego. Chociaz zwiazany poprzez powinowactwo z naj-
bogatsza burzuazja warszawska, gen. Hauke zwrdcit uwage na podatki kon-
sumpcyjne, tzw. kabak, ktore uderzaty gldwnie w mieszczanstwo i biednego
rzemieslnika. Dla zolierzy dotkliwym byt podatek konsumpcyjny od trunkow,
ktére podrozaty z powodu owego podatku. Rozkwitata kontrabanda alkoholu.
Dochodzito kilka razy do krwawych star¢ miedzy straza skarbowg a zolnierzami
przemytnikami. Raz teatrem tej ,,kabakowej wojny” byt nawet ogrod belwederski
dokad Zomhierze schronili si¢ z kontrabanda. Nalezeli oni do 3 putku strzelcow,
ktorego dowddca byt putkownik Wactaw Sierakowski®®. Byt to nicomal skandal,
o wszystkim dowiedziat si¢ Konstanty, sprawa trafita do ministra wojny. Gen.
Hauke negatywnie ustosunkowatl si¢ do podatkéw konsumpcyjnych Lubeckiego,
podobne stanowisko zajal wddz naczelny, co odnotowata m.in. 6wczesna litera-
tura pamigtnikarska i anegdotyczna’. Hauke, Rozniecki, Kuruta nieraz inter-

67 Cz. Bloch, General Ignacy Prqdzyvski 1792-1850, Warszawa 1974, s. 160; tenze, Ignacy
Pradzynski i jego wkiad w budowe kanalu Augustowskiego, Studia i Materialy do Dziejéw Pojezierza
Augustowskiego. Biatystok 1967, s. 357-399; S. Smolka, Korespondencja Lubeckiego z ministrami
sekretarzami stanu Ignacym Sobolewskim i Stefanem Grabowskim, Krakow 1909, t. 3, s. 169-170. List
Lubeckiego do S. Grabowskiego z 21 III 1828 r.

68 BU KUL rkps 64, k. 60, 77, 79.
%9 Cz. Bloch, General Ignacy Pradzyriski 1792-1850..., s. 173-174.

70'S. Smolka, Korespondencja Lubeckiego z ministrami sekretarzami stanu Ignacym Sobolewskim
i Stefanem Grabowskim, Krakow 1909, t. 2, s. 49; S. Smolka, Polityka Lubeckiego przed powstaniem
listopadowym, Krakéw 1907, s. 125:  stat [...] dzierzawca cet [...] Newachowicz (skontrabandowano
parti¢ okowity, przez jakiegos szlachcica przemycona dla wojska), trzymajac w reku butelke kontrabandy.
Carewicz byl o sprawie uprzedzony, podano flaszke przyblizywszy do nosa. Acet mowi, podajac zan-
darmowi, (flaszka) idzie kotem i kazdy general mowi wachajac: acet. Delator nie bity w ciemig, bierze
takze butelke i z wielkim zdziwieniem wykrzykuje acet, Wasze Cesarskie Wieliczestwo, na tym skonczyta
si¢ sprawa”.
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weniowali u Lubeckiego w sprawie bojek miedzy zolnierzami i milicja. Hauke
od samego poczatku byt przeciwny podatkom konsumpcyjnym Lubeckiego. Na
posiedzeniu Rady Administracyjnej, na ktorym minister finanséw przedstawit
,,caly aparat o poborze dochodow konsumpcyjnych oraz projekt kontraktu z Ne-
wachowiczem”, najsilniej Lubeckiego atakowal Hauke. Po trzygodzinnej
dyskusji zaaprobowano jednak jednogtosnie projekt ministra finansow, bowiem
jego plan posiadat aprobate cesarza. Sprawe ta doktadnie opisat Lubecki w liscie
do Ignacego Sobolewskiego z 4 lutego 1822 r.7!

,Kabakowi” Lubeckiego przeciwne byly takze sejmy z 1825 r. i 1830 r.,
ktore przypuszczaty straszne ataki na podatek konsumpcyjny. Generalicja oba-
wiala si¢, by one nie staly si¢ przyczyna jakiej$s rewolucji. Argumentem tym
postugiwat si¢ rowniez przewrotny Nowosilcow, tyle ze z mysla szkodzenia
Krélestwu, o ktdrego zgubie $nit. Panom postom z kolei nie podobato si¢ zapewne
ptacenie podatkdéw, chociaz byto ich na nie stac. W postepowaniu Haukego
i Lubeckiego wida¢ byto zas troskeg o przyszios¢ Krolestwa. Lubecki naktadat
podatki w celu akumulacji kapitatu, by przy jego pomocy rozwina¢ przemyst
w Krolestwie Polskim. Z kolei minister wojny Hauke wzbraniat si¢ od nich,
obawiajac si¢, by nie staly si¢ one powodem ruchawki, na ktéra, jako pretekst
do likwidacji odrgbnosci tego strzepu Polski czyhata ,,Kabata Nowosilcowa”,
jak si¢ wyrazit w liscie do brata Jozefa Haukego w przededniu wybuchu
powstania listopadowego. Minister wojny Hauke swa pracq i poswigceniem oraz
uczciwos$cig oddat duze ustugi Krélestwu, a przede wszystkim niepodwazalne
byly jego zastugi dla armii. Czynit starania o jej lepsze wyszkolenie, wyzywienie,
0 nowoczesny sprzet, jakiego nie posiadaly armie innych panstw, w tym takze
Ksigstwa Warszawskiego. Stuzyl armii, ktdra — nie zapominajmy — nie byta
rosyjska, lecz polska — stuzyt wigc nadal krajowi, bojac si¢ o jego przyszto$¢’2.
Jego postawa nie byta odosobniona. Politycznie byta zgodna z zapatrywaniami
ksigcia Franciszka Ksawerego Druckiego-Lubeckiego i jego przyjaciela minis-
tra-sekretarza stanu Stefana Grabowskiego, ktory podobnie jak Hauke (i inni
generatowie napoleonscy o rodowodzie legionowym?3) w przesztosci wielokrot-

71'S. Smolka, Korespondencja Lubeckiego z ministrami sekretarzami stanu Ignacym Sobolewskim
i Stefanem Grabowskim, Krakow 1909, t. 1, s. 156: ,,Juzem zrobil z Newachowiczem umow¢ wzglgdem
zaprowadzenia tutaj w Warszawie dzierzawy z administracyg potaczonej na wylaczng sprzedaz trunkow,
to jest konsumpcyjnego, a z 1 063 000 bytego dotad dochodu brutto, otrzymatem netto 300 000, nadto
obowigzatem jego do innych optat, a na koniec i do tego iz co bgdzie wptywac nad wskazane wydatki,
od pierwszych 100 000 postgpuja jemu 15% od drugich 20%, od trzecich 25% od czwartych 30%, od
piatych 35% i te 35 od reszty. Prowadzitem ten interes dyplomatycznie, bo az do wprowadzenia go na
sesyig, nikt w miescie ani pomyslat o tem, a co mnie przyjemniejszym byto, to, ze znalaztem opozycje.
Najsilniej atakowat moj wniosek Hauke, a szczegélniej Nowosilcow i dyskusje trwaly wigcej 3 godzin.
Na koniec we wszystkich szczegétach jednomysinie ugodzono sig, ze miatem racj¢ i od 1 II 1822 juzem
doprowadzit do skutku projekt”.

721.. Hauke, Le General Maurice de Hauke..., s. 133.

73 7. Janeczek, Generalicja armii Krélestwa Polskiego a Noc Listopadowa 1830 roku, [w:] Powstanie
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nie dat przyktady ofiarnego patriotyzmu: przeszedt przez Szkot¢ Rycerska,
kampanig¢ 1792 r. odbyt jako podputkownik 7 regimentu pieszego, odznaczyt sie
pod Mirem i Terespolem, a pdzniej dzielnie walczyl w powstaniu 1794 r.
W 1812 r. w stopniu general-majora stanat na czele Komitetu Wojskowego
w Wilnie, pod Lipskiem w 1813 r. do ostatniej chwili towarzyszyt ksigciu
Jozefowi i asystowat przy wydobyciu jego zwlok. Gen. S. Grabowski, wspot-
pracujac z ksigciem Adamem Jerzym Czartoryskim, opracowat w 1815 r. me-
morial o organizacji Komisji Wojny, w ktérym jeszcze przed J. Wielhorskim
i M. Haukem wskazywat na ,,niebezpieczenstwo kolizji migdzy konstytucyjna
magistratura wojskowa a nieodpowiedzialnym naczelnym wodzem”74. Pdzniej,
widzac ,,gwalty” Konstantego i zmagania M. Haukego, do J. U. Niemcewicza
powiedziat: ,,Na to wszystko albo nie ma lekarstwa, albo tez znalez¢ si¢ moze
tylko w cierpliwosci, wytrwalosci i natezonej roztropnosci®7>.

Zblizone poglady wyrazat takze gen. Jozef Sowinski, ktory stat si¢ histo-
ryczna i literacka legenda narodowa. W czerwcu 1830 r. nawet opozycja parla-
mentarna, ktora ng¢kata ministréw: gen. M. Haukego, F. K. Druckiego-
Lubeckiego i S. Grabowskiego zaj¢ta stanowisko bardziej umiarkowane. Wigk-
szos$¢ sejmowa obradujaca pod laska Jozefa Lubowidzkiego oddalita stawiane
im dotad zarzuty, redagujac adres do Mikolaja I z prosba o zachowanie w catosci
wszystkich swobdd konstytucyjnych. Tak wigc oswieceniowe pokolenie M.
Haukego i J. Zajaczka’®, zmeczone walkami niepodlegtosciowymi i poni-
esionymi kleskami, przygniecione porazka Napoleona I, a wraz z nim upadkiem
Ksigstwa Warszawskiego, zbyt trzezwo widziato sytuacje i zbyt daleko stato od
poje¢ rewolucyjnych nurtujacych pokolenie formacji romantycznej reprezentow-
ane przez otoczenie Maurycego Mochnackiego i Piotra Wysockiego,
wyrdzniajace si¢ brakiem komplekséw, inicjatywa i wiara w powodzenie zrywu
zbrojnego. Dla belwederczykow epoka napoleonska i czasy Ksiestwa
Warszawskiego to mit, ktorego nie sposob przeceni¢. Gwattowne zmiany ustro-
jowe w dziejach spoteczenstw, burzenie odwiecznych struktur politycznych
przebudzity wielkie uczucia patriotyczne i umacnialty poczucie narodowej odreb-
nosci. Rewolucyjna idea suwerennosci narodu w panstwie pobudzita wyobraznie

czy rewolucja? W 150 rocznicg powstania listopadowego, pod red. H. Kocoja. Katowice 1981,
s. 110-135; J. Pachonski, Udzial generalicji wywodzqcej sie z Legionow w powstaniu 1830—1831 roku,
[w:] Powstanie czy rewolucja? W 150 rocznice powstania listopadowego, pod red. H. Kocéja. Katowice
1981, s. 79-134; J. Pachonski, Korpus oficerski Legionow Polskich..., s. 290-294.

74 S. Kieniewicz, Stefan Grabowski (1767—1847), [w:] Polski stownik biograficzny, Wroctaw—War-
szawa—Krakoéw 1959-1960, t. 8, s. 512.

75 Tamze, s. 513. Zob. Z. Janeczek, Wielki ksiqze Konstanty a sprawa polska, [w:] Powstanie
listopadowe 1830-1831. Geneza — uwarunkowania — bilans — poréwnania, pod red. J. Skowronka
i M. Zmigrodzkiej, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1983, s. 25-29.

76 W. Fiszerowa, Dzieje moje wlasne i 0séb postronnych, z francuskiego przetozyt E. Raczynski,
Warszawa 1998, s. 300-301.
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i czynita realnymi marzenia o odrodzeniu politycznym Rzeczypospolitej. Pok-
olenie P. Wysockiego i J. Zaliwskiego byto bardzo zapatrzone w tradycje i wzory
bohateréw spod Raszyna i Zamo$cia. Za ich sprawg i Napoleona [ pojecie
Ksigstwa Warszawskiego weszto do stownika politycznego Europy.

GENERAL MAURYCY HAUKE — A HERO OF THE POLISH LEGIONS
AND THE DUCHY OF WARSAW, A PRAGMATIC POLITICIAN
OF THE TIMES OF THE CONGRESS KINGDOM

Summary. The article describes the life and activity of a hero of the war of 1791, Kosciuszko
insurrection and the Polish Legions — General Maurycy Hauke. Since 1807 he participated in the
organization of the army of the Duchy of Warsaw. He took part in Napoleonic wars. Like a lot
of Napoleonic officers, he becomes a controversial person in the Polish Kingdom. Three periods
can be distinguished in his biography: the Legions, the Warsaw Kingdom and the Polish Kingdom.
The author evaluated the figure of the general on the basis of memoirs, diaries, archival material
and papers on the Napoleonic epoch. He especially made use of the output of Professor Jan
Pachonski. On the one hand, the General appears to be a severe, earnest and high class professional;
while on the other — a gentle, open, sincere and extremely honest person.

Key words: Maurycy Hauke, Duchy of Warsaw, Polish Legions, Napoleonic wars
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ROSYJSCY KOMENDANCI TWIERDZY ZAMOJSKIEJ
W XIX WIEKU

Jacek Feduszka

Muzeum Okrggowe w Zamosciu

Streszczenie. W pracy przedstawiono rosyjskich komendantow (gubernatoréw) twierdzy zamoj-
skiej oraz dzialania, jakie podejmowali w czasie pelnienia swej funkcji w Zamosciu w latach
1831-1866 na podstawie materiatow archiwalnych i pamigtnikow, jak réwniez z opracowan,
w zasadniczej czgsci rosyjskojezycznych. Praca stanowi wstep do dalszych badan nad biografiami
rosyjskich komendantow twierdzy zamojskiej, zarowno w kontekscie wszystkich znanych komen-
dantow Zamoscia od konca XVI do XIX w., jak i dziejow twierdzy zamojskiej w XIX w. oraz
przeszlosci miasta Zamoscia na przetomie XIX i XX stulecia. Obecnos$¢ ich rodzin w Zamosciu
po likwidacji twierdzy zamojskiej w 1866 r. miata istotne znaczenie dla dziejow miasta pod
zaborem rosyjskim.

Stowa kluczowe: twierdza zamojska, Zamos¢, komendanci twierdzy, Rosja, Rosjanie

Rosyjska obecnos¢ w Zamosciu w XIX w., a szczegolnie rola, jaka odegrali
rosyjscy komendanci — gubernatorzy twierdzy zamojskiej do 1866 r., tj. do
ostatecznej likwidacji fortecy, nie byly dotad przedmiotem opracowania. Stad
tez celem niniejszego artykutu jest przede wszystkim przedstawienie, po raz
pierwszy w cato$ci, znanych z imienia i nazwiska rosyjskich komendantow
twierdzy zamojskiej oraz dziatan, jakie podejmowali w Zamosciu w latach
istnienia twierdzy, szczegolnie w okresie od 1831 do 1866 r., a wigc w okresie
zamykajacym dzieje Zamoscia jako miasta-twierdzy.

Powyzsza cezura czasowa jest dla naszych rozwazan zasadnicza, po-
czawszy bowiem od pazdziernika 1831 r. i kapitulacji twierdzy zamojskiej jako
ostatniego punktu oporu w powstaniu listopadowym, funkcje komendantow
twierdzy obejmuja Rosjanie. Jedyne odstgpstwo od powyzej cezury stanowi okres
pehienia funkcji komendanta twierdzy przez ptk Wasilija W. Bogostawskiego
w latach 1813—-1815. Wojsko rosyjskie od upadku powstania 1830-1831 r. do
1866 . jest stale obecne w Zamosciu jako zatoga twierdzy, a od likwidacji
fortecy do 1914 r., takze w zmniejszonej liczbie, jako rosyjski garnizon Zamoscia,
juz jako miasta otwartego!.
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Pierwszym, potwierdzonym zrédtowo, rosyjskim komendantem twierdzy
zamojskiej byt ptk Wasilij W. Bogostawski (vel Bogustawski), oficer artylerii
w sztabie gen-lejtnanta Ratha, dowodzacego 10-tysigcznym korpusem wojsk
rosyjskich, oblegajacym twierdze zamojska w 1813 r.2 Putkownik Bogostawskij,
odznaczony krzyzem $§w. Wilodzimierza 3 klasy, krzyzem $w. Jerzego 4 klasy
i krzyzem $w. Anny 2 klasy, objat funkcje ,,tymczasowego gubernatora” twierdzy
zamojskiej bezposrednio po honorowej kapitulacji bohaterskiej polskiej zatogi
twierdzy, dowodzonej przez gen. Maurycego Hauke (1775-1830), broniacej si¢
przez blisko dziesig¢ miesiecy (od 22 stycznia do 25 listopada 1813 r.)3.
Nominalnie ptk Bogostawski objat stanowisko ,,Tymczasowego Gubernatora”
twierdzy 22 lub 23 listopada 1813 r. i petit t¢ funkcj¢ nieprzerwanie zapewne
do grudnia 1815 r.#

W pierwszych miesiacach komendantury ptk Bogostawski nadzorowat
przede wszystkim realizacj¢ postanowien konwencji kapitulacyjnej z 22 lis-
topada, m.in. w zakresie funkcjonowania szpitali (art. 5), regulacji spraw do-
tyczacych jencéw (art. 6 i 7) oraz rozgraniczenia kompetencji wtadz cywilnych
(art. 6)°, a takze instalacje w twierdzy zatogi rosyjskiej ztozonej z oddziatow
z korpusu gen.-lejtn. Ratha.

Stosunki z wtadzami cywilnymi Zamoscia (tzn. Urz¢gdem Municypalnym),
od poczatku komendantury ptk Bogostawskiego nie uktadaty si¢ pomyslnie. Od
przetomu 1813 i 1814 r. funkcje burmistrza Zamoscia petnit Antoni Zukowski,
cieszacy si¢ poparciem ordynata zamojskiego, Stanistawa Kostki Zamoyskiego

I'S. Herbst, J. Zachwatowicz, Twierdza Zamosé, Warszawa 1936, s. 113-118, 119; B. Sroczyfiska,
Zamos¢ w XIX stuleciu. Konserwatorska Teka Zamojska, Warszawa—Zamos$¢ 1986, s. 68, 81-83; Zamosé
w minionym XX wieku. Katalog wystawy, red. J. Feduszka, Zamos¢ 2000, s. 10-11.

2 J. Nadzieja, Zamos¢ 1813, Warszawa 1994, s. 76-77; Poczatkowo korpusem rosyjskim oble-
gajacym twierdz¢ dowodzit gen. Walenty Mussin-Puszkin, nast¢pnie dowodztwo ogdlne przejat gen.-lejtn.
Rath.

3 Spadek pismienniczy po gen. Maurycym hr Hauke, wyd. A. Rembowski, Warszawa 1905,
s. 264-272; H. Eile, Dzieje administracji w wojsku Ksiestwa Warszawskiego. Oblezenie Zamoscia
w 1813 roku, Zamos¢ 1927, s. 40; S. Herbst, J. Zachwatowicz, Twierdza Zamosé¢, dz. cyt., s. 83;
J. Nadzieja, Zamosé¢ 1813, dz. cyt., s. 135; J. Nadzieja, Oblezenie Zamoscia w 1813 r., [w:] SMHW,
t. 31, 1988, s. 85-107; Akt kapitulacji twierdzy zamojskiej przed wojskami rosyjskimi podpisano w Si-
tancu k. Zamoscia de facto 25 listopada 1813 r., ale akt ten antydatowano na 22 listopada 1813 r. Ze
strony rosyjskiej podpisy pod aktem z upowaznienia gen. Ratha ztozyli ptk W. W. Bogostawski i mjr
Mussin-Puszkin.

4[A. 1. Michajlovskij-Danielewskij], Voennaja galereja Zimnego Dvorca: Imperator Aleksandr I
i ego spodvizniki v 1812, 1813, 1814, 1815 godach, t. 4, Sanktpetersburg 1846, s. 45-50; zob. tez:
G. S. Gabaev, Rospis russkim polkom 1812 goda, Spravocnik, Kiev 1912; [M. Bogdanovic], Istorija
vojny 1813 goda za nezavisimost Germanii po dostovernym istocnikam sostavlena po po Vysocajemu
poveleniju, Sanktpetersburg 1863, t. 1-2; Spadek pismienniczy po gen. Maurycym hr. Hauke, dz. cyt.,
cz. 1, s. 260-374; H. Eile, dz. cyt., s. 27, 31; Z. Wasilewski, Pokolenia w stuzbie narodu, Londyn 1962,
s. 46-47.

5 J. Nadzieja, Zamos¢ 1813, dz. cyt., s. 155-156.
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(1775-1856). Antoni Zukowski nie chcial §lepo wypetiaé rozkazéw komendanta
twierdzy. Od poczatku staral si¢ utozy¢ wzajemne stosunki na zasadzie rowno-
uprawnienia. Zdecydowana postawa A. Zukowskiego i jego urzednikéw do-
prowadzita od razu do kilku spig¢, m.in. préba zaprowadzenia porzadku w
miescie przez zakaz wloczenia si¢ zotnierzy po ulicach w poznych godzinach
wieczornych i w nocy nie znalazta uznania w oczach komendanta Bo-
gostawskiego. Zmusil on A. Zukowskiego do odwotania polecenia o wczesnie-
jszym zamykaniu oberzy i oglaszaniu ciszy nocnej dzwonkiem z wiezy ra-
tuszowej. Wkrotce zaprzestano takze wieczornych patroli, kontrolujacych osoby
cywilne i wojskowych, poruszajacych si¢ bez latarni. Brak porozumienia bur-
mistrza tak z wladzami wojskowymi, jak i z czg$cig mieszczan zamojskich
przyspieszyt jego dymisj¢. Nie bez znaczenia bylo takze ujawnienie przez
Komisje¢ do Uregulowania Miast bataganu w zamojskim Urzedzie Municypal-
nym. A. Zukowski 7 lipca 1817 r. zostal zastapiony przez nowego burmistrza,
bylego kapitana Wojska Polskiego, Michata Karchowskiego. W tym czasie ptk
W. W. Bogostawski nie petnit juz funkcji komendanta twierdzy zamojskiej. 5
grudnia 1815 r. na komendanta mianowany zostat przez Komisj¢ Rzadowa Wojny
Krolestwa Kongresowego gen. bryg Jozef Wasilewski (1759-1831)6.

Poczawszy od gen. J. Wasilewskiego, takze czterech kolejnych komen-
dantéw twierdzy zamojskiej byto Polakami. W kolejnosci obejmowania stano-
wiska byli to: ptk Euzebiusz Tomasz Siemianowski (1765—1840) — komendant
od 8 lutego 1820 do 31 grudnia 1821 r.; gen Jozef Hurtig (1771-1831) —
komendant od 1 stycznia 1822 do 1 listopada 1830 r.; gen Julian Sierawski
(1777-1849) — komendant od 4 grudnia 1830 do 9 stycznia 1831 r. oraz pik
(p6zniej gen.) Jan Krysinski (1770—1837) — komendant od 10 stycznia do 22
pazdziernika 1831 r. Dwoch wymienionych na koncu oficeréw to komendanci
fortecy zamojskiej w powstaniu listopadowym 1830-1831 r.”

Po upadku powstania listopadowego, bohaterskiej obronie Zamoscia
1 przejeciu twierdzy zamojskiej przez Rosjan wladze zaborcze utrzymatly mili-
tarny charakter Zamoscia. Twierdze zamojska klasyfikowano jako fortece drugiej
klasy, stuzaca jako sktad materiatow wojennych, koniecznych do prowadzenia
zarowno dziatan obronnych, jak i zaczepnych, a takze bedaca waznym stra-
tegicznie punktem u zbiegu waznych drog, biegnacych z potnocy na potudnie
i ze wschodu na zachdd. S. Herbst i J. Zachwatowicz podkreslaja takze ko-
niecznos¢ utrzymania twierdzy zamojskiej przez Rosjan ze wzgledu na przy-

% AP Zamosé, Akta Notariuszy w Zamosciu, sygn. 65, Zesp. Bazyli de Vahnewa-Wysoczariski,
18101819, ks. 1-8; Zesp. Michal Zarzycki 1811-1815 ks. 1-6; B. Sawa, Byl sobie magistrat...Urzqd
Municypalny 1815-1830, cz. 1, ,,Tygodnik Zamojski” XII, 15, 12.04.1991, s. 7-8.

7 1. Feduszka, Komendanci twierdzy zamojskiej w czasie powstania listopadowego 1830—1831,
Zamojski Kwartalnik Kulturalny (dalej: ZKK), 3—4, 2000, s. 104-112.
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wrocong funkcj¢ wigzienng oraz ,,[...] jako punkt oporu na wypadek powstania
i jako twierdze nad granicq austriacka™8.

Po roku 1831 rosyjska zatoge w twierdzy stanowito ok. 4-5 tys. zotnierzy,
z czego w latach 1832-1833 staly batalion garnizonowy Zamoscia liczyt 1000
zolierzy piechoty (wydzielonych z 3 Korpusu piechoty armii rosyjskiej) oraz
kompania artylerii fortecznej’. Bezposrednio po upadku powstania listopad-
owego w sktad garnizonu twierdzy wchodzily oddziaty liniowe 3 Korpusu
piechoty, dowodzone przez gen. Wasyla S. Kajsarowa (1783—1844). W 1831 r.
wojska tego Korpusu stanowily trzon sit rosyjskich oblegajacych i blokujacych
twierdz¢ zamojska. Gen. W. S. Kajsarow od pazdziernika 1831 r., prawdopo-
dobnie do konca 1833 r., petnit funkcj¢ komendanta (,,gubernatora”) twierdzy
zamojskiej. Oficer ten, zastuzony dla monarchii rosyjskiej, byl wezesniej m.in.
adiutantem gen. M. J. Kutuzowa w bitwie pod Austerlitz (od 2 grudnia 1805 r.).
Wyrdznit si¢ w wojnie rosyjsko-tureckiej w latach 1808—1812 i petnit funkcje
sekretarza w czasie rozmow pokojowych w Bukareszcie, konczacych t¢ wojneg.
W 1812 r. awansowat na generata majora i petnit funkcje¢ inspektora formujacych
si¢ armii rosyjskich przeciwko cesarzowi Napoleonowi. Walczyt takze w bitwie
pod Borodino (wtasciwie: bitwa pod Mozajskiem 5-7 wrzes$nia 1812 r.)!10. W
latach 1813-1814 gen. Kajsarow uczestniczyl w kampanii niemieckiej armii
rosyjskiej oraz w bitwach na terenie Francji (m.in. walczytl pod Hanau, 30
pazdziernika 1813 r. i pod Arcis-sur Aubenie, 20-21 marca 1813 r.). Z oddziatami
hrabiego Ptatowa uczestniczyl w zajeciu Fontainblaeu. Za zashugi w tych kam-
paniach odznaczony zostat orderem $w. Jerzego 3 klasy, orderem $§w. Anny 1
klasy oraz otrzymat z rak cara Aleksandra I ztota szpade. W 1815 r. znajdowat
si¢ w otoczeniu cara Aleksandra I wkraczajacego do Paryza. Nastgpnie powier-
zono mu dowddztwo 2 Brygady w 23 Dywizji piechoty i funkcje naczelnika
sztabu 1 Korpusu piechoty, znalazt si¢ takze w Swicie cara Aleksandra 1. U
schytku drugiej dekady XIX w. zostal dowddca 14 Dywizji piechoty, a w 1826
r. otrzymal godno$¢ senatora. W latach 1829-1831 peinit funkcje naczelnika
sztabu gltéwnego 1. armii, a nastgpnie w latach 1831-1844 dowddey 3. i 5.
Korpuséw piechoty!!.

8S. Herbst, J. Zachwatowicz, Twierdza Zamosé¢, dz. cyt., s. 113.

9 S. Herbst, J. Zachwatowicz, Twierdza Zamos¢, dz. cyt., s. 129, przypis 1 (dane wg Centralne
Archiwum Wojskowe (CAW), ,dkta rosyjskie dawne” k. 31-32: ,Wielki Ksiqze Michal do Iwana
Paskiewicza, 14(26) 111 1832”; ,,Nastavlenije dla Komendanta Zamojskoj Kreposti” Rkps, Zaktad Ar-
chitektury Polskiej i Historii Sztuki Politechniki Warszawskiej).

10[S. N. P], Kajsarov, Vasilij Siergiejevi¢, [w:] A. A. Polovcov, Russkij biograficeskij slovar,
St. Petersburg 1898—-1918, t. 14, s. 388—389; zob. M. Bogdanovic, Istorija vojny 1814 goda, St. Petersburg
1863, passim.

11 Moskovskij Archiv Glovnogo Staba Kn. Nr 5733: ,,Posluzbnyj spisok za 1841 g, cyt. za:
A. A. Polovcov, dz. cyt. s. 388-389; M. Bogdanovic, dz. cyt.; zob: 1. Leer, Enciklopedia voiennych
i morskich nauk, t. 5, St. Petersburg 1898.
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Faktyczna tymczasowa komendantura gen. Kajsarowa nie wptyneta w is-
totny sposob na funkcjonowanie twierdzy jako obiektu militarnego oraz na stan
jego rosyjskiej zatogi. Zmiana wyrazala si¢ przede wszystkim w przywroceniu
fortecy funkcji ciezkiego wiezienia warownego i poza tym umieszczeniu w Za-
mosciu zbiorczego punktu etapowego na drodze zestanczej dzieci uczestnikow
powstania 1830-1831 r., odebranych sitg rodzicom przez wtadze rosyjskie. Byta
to jedna z form represji za uczestnictwo w powstaniu listopadowym. Dzieci
powstancow przewozone z Zamoscia w glab Rosji, wcielano przymusowo do
bataliondw kantonistow w armii rosyjskiej!2.

Od 1834 roku funkcj¢ komendanta twierdzy zamojskiej objat ptk piechoty
Biedraga (vel Bedraga), bedacy zardéwno komendantem fortecy, jak i przej$ciowo
Naczelnikiem Wojennym catego powiatu zamojskiego!3. Nie dysponujemy nie-
stety blizszymi danymi dotyczacymi stanu stuzby ptk. Biedragi przed przybyciem
do Zamoscia. Nieznane sg takze jego dalsze losy. Wiadomo jedynie, ze przed
objeciem komendantury w Zamosciu byl dowddca 17 archangietogorodskiego
pulku piechoty, stacjonujacego takze w Zamosciu!4.

W czasie obejmowania komendantury twierdzy przez ptk. Biedrage zatoge
Zamoscia stanowity: ,, Trzy bataliony piechoty, rota saperow i pot kompanii
rzemieslniczej”. Do prac fortecznych wykorzystywano w duzej skali takze
wigzniow osadzonych w twierdzy zamojskiej. Pod wzglgdem technicznym twier-
dza podlegata Komendantowi Inzynierii Okr¢gu Zachodniego armii rosyjskiej
gen. Iwanowi Daehn (1786-1859), tworcy m.in. planéw rozbudowy twierdzy
Modlin (1834 r.), budowy twierdzy w De¢blinie (Iwanogrod) w latach 1845-1847,
twierdzy w Brzesciu Litewskim oraz cytadeli w Warszawie (1832-1834)13,
Komendanturg inzynierii w Zamosciu stanowito siedmiu oficeréw i podoficerow,
dowodzonych przez kpt. inz. Aleksandra von Howena. Wedtug S. Herbsta
i J. Zachwatowicza prace podejmowane w latach 30. XIX w. przy fortyfikacjach
zamojskich: ,,polegaly w gléwnej mierze na dokonczeniu realizacji planoéw
rozbudowy twierdzy, stworzonych przez gen. Jana Mallet-Malletskiego jeszcze
w okresie przedpowstaniowym”!6, W potowie 1833 r. wytyczony zostat
w odlegtosci 200 m (600 sazni) od stokdéw twierdzy tzw. III obwdd militarny,

12.W. Caban, Kantonisci z Krélestwa Polskiego w armii carskiej w latach 1832—1856, , Kwartalnik
Historyczny” R. CVI, 1999, 2, s. 9; Drugim punktem etapowym, z ktérego wywozono dzieci w glab
Rosji po powstaniu 1830-1831 r., byla twierdza Modlin; zob. AP Kalisz, Zesp. ,,Naczelnik Wojenny
woj. kaliskiego (NWWK)” sygn. 17 k. 225-228; W. Caban, Stuzba rekrutow z Krdlestwa Polskiego
w armii carskiej w latach 1831-1873, Warszawa 2001, s. 97-104.

13 R. Huss, Garnizon zamojski wczoraj i dzis (1618-1998), Zamos¢ 2003, s. 57.

14 Tamze.

15 Plan rozbudowy twierdzy Modlin gen. I. Daehn opracowat wspélnie z gen. Aleksandrem I. Feld-
manem; R. H. Bochenek, 1000 siow o inzynierii i fortyfikacjach, Warszawa 1980, s. 41-42; F. Orze-
chowski, Twierdza Modlin 1806—1870. Cytadela twierdzy Modlin, ,,Fortyfikacja” t. 4, 1996, s. 38.

16'S. Herbst, J. Zachwatowicz, Twierdza Zamosé¢, dz. cyt., s. 113.
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o czym donosil Komisji Rzadowej Przychodow i Skarbu w Warszawie gen.
I. Dachn. Pisat on, Ze ,tereny w zasiggu 600 sazni nie moga by¢ uprawiane ze
wzgledu na potencjalng koniecznos¢ sypania watow twierdzy lub rozbudowy
istniejacych fortyfikacji”!7.

Twierdza zamojska byla metodycznie umacniana przez Rosjan. Wigkszos¢
prac ziemnych wykonywali wigzniowie z twierdzy. Prace prowadzono intensy-
wnie w latach 1834-1836 i w 1839 r. W 1834 r. prowadzono m.in. prace
rozbidrkowe w ,III Obwodzie Militarnym”, calkowicie ogatacajac ten teren
z zabudowy, w duzej czegséci drewnianej. W 1836 r. rozebrano m.in. mtyn na
grobli zdanowskiej i przeprowadzono prace regulacyjne przy tzw. Wielkim
Stawie oraz osuszono btota po spuszczeniu wody z tego najwigkszego akwenu
wokot twierdzy. W latach 1837-1839 wykonano w fosie gltdéwnej cztery kojce
oraz silny blokhauz w miejscu szanca mitynskiego. Blokhauz miat charakter
budowli drewniano-ziemne;j i petnil m.in. rolg schronu bojowego oraz ostatniego
punktu oporu dla obroncéw twierdzy w waznym punkcie strategicznym, jakim
byta dawna grobla zdanowska. Wedtug S. Herbsta i J. Zachwatowicza blokhauz
w miejscu szanca miynskiego: ,,byt obiektem szczegolnie silnym, zostat takze
silnie uzbrojony i obsadzony wojskiem™!8,

W latach 1832—1833 na polecenie komendanta twierdzy usunigto z obrgbu
fortecy cywilne urzedy miejskie wraz z burmistrzem miasta i przeniesiono je na
przedmiescie Zamoscia w Nowej Osadzie. W obrgbie twierdzy pozostaty jedynie
Urzad Skarbowy Magistratu i Kasa Miejska. Réwnolegle z tymi dziataniami
dozbrajano arsenal zamojski. Co prawda garnizon rosyjski twierdzy zamojskiej
w ciagu lat 30. XIX w. ustalony zostat na poziomie ok. 2000 zohierzy, jednak
stopniowo wzmacniano artyleri¢ rozmieszczong m.in. w ukonczonych nad-
szancach fortecznych w bastionach VI i VII oraz dziatobitni w formie rotundy,
odlegtej 0 500 m od stokow twierdzy od strony potudniowej!®.

W latach 1837-1839 w twierdzy zamojskiej stworzono cztery lub pig¢
skazamatowanych kojcéw do obrony muréw oddzielonych i ostony dziel zewng-
trznych (szyi rawelinow), a takze do obrony fos. Byly to kojce stuzace do
prowadzenia ognia skrzydtowego z broni r¢cznej, wzdtuz rowu fortecznego
i w dwoch kierunkach (tzw. kojce obustronne). W twierdzy kojce znajdowaty

17 AP Radom, Zesp. KRPiS sygn. 321 k. 93 i 111 ,,I. Dachn do KRPiS Warszawa 28 VIII 1833”;
AP Lublin ,,KWL do KRPiS Lublin 2 II 1834”, cyt. za: B. Sroczynska, Zamos¢ w XIX stuleciu, dz.
cyt., s. 68; W duzej czgdci tereny objete ,,III Obwodem militarnym” byly to grunty orne janowickich
wloscian, folwarku Janowice k. Zamoscia oraz taki i dawne ogrody wiloscianskie. Przestrzen zajeta na
cele wojskowe, Rosjanie oszacowali w ciggu kilku nastgpnych lat i wykupili od wilascicieli.

18 S Herbst, J. Zachwatowicz, Twierdza Zamosé, dz. cyt., s. 113, 129 przypis 2; J. Feduszka,
Twierdze Modlin, Serock, Zamos¢ w planach strategicznych powstania listopadowego 1830—183 1, Lublin
1999, s. 104-107.

193, Feduszka, Twierdze Modlin, Serock, Zamosé, dz. cyt; A. Kedziora, Encyklopedia miasta
Zamoscia, Chetm 2000, s. 168-169.
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si¢ (oprocz zachowanego do dzis kojca przy starej Bramie Lubelskiej, dawniej
zwanej Janowicka), przed Nowa Brama Lubelska, przed poternag w kurtynie
mig¢dzy bastionem VI i VII oraz przed Nowa Brama Lwowska na dawnym Rynku
Swigtokrzyskim?20,

Wyzej wymienione prace modernizacyjne w twierdzy zamojskiej prze-
prowadzono w czasie, kiedy komendantami twierdzy byli kolejno: wspomniany
juz ptk Biedraga, petlniacy t¢ funkcje krotko (zapewne tylko do 1835 r.) i jego
nastgpca, rowniez nieznany z imienia, gen. Schulman, urz¢dujacy w Zamosciu
juz zapewne w 1835 1 1836 r. Gen. Schulman wraz z zona Karoling byli m.in.
wlascicielami budynkéw i ruchomosci folwarku w Wolicy Sitanieckiej k. Za-
moscia, ktore wedtug zachowanych akt notarialnych, podlegty z nieokreslonych
blizej przyczyn licytacji w czerwcu 1836 r. W protokole licytacji ruchomosci
z dnia 6 (18) czerwca 1836 r. w folwarku Wolica Sitaniecka figuruje jako
sygnujaca dokument jedynie ,,Wielmozna Karolina Schulman Jenerat Guberna-
torowa twierdzy Zamoscia™2!. Wskazywatoby to, ze w tym czasie gen. Schulman,
komendant twierdzy, juz nie zyl, jednak z cala pewnoscia nie mozemy obecnie
tego stwierdzic.

Kolejnym ze znanych komendantéw rosyjskich twierdzy zamojskiej byt
w latach 1844—-1849 gen. lejtnant Moisiej (Mojzesz) 1. Karpienko (1775-1854).
Gen M. [. Karpienko urodzit si¢ 28 sierpnia 1775 r., pochodzit z rodziny
»ierzanta i Towarzysza Bulawy Wojska Zaporoskiego” Iwana Karpienki, wy-
wodzacego si¢ z Kozakdéw zamieszkatych w okolicach Jekaterynostawia. Matka
M. I. Karpienki pochodzita natomiast z ksiaz¢cej rodziny Turkiestanow. Mtody
Karpienko wyksztalcenie poczatkowe uzyskat w domu rodzinnym. W 1790 r.
wstapil do taurydzkiego putku grenadieréw, a w 1798 r. uzyskat stopien pod-
porucznika. Uczestniczyt we wszystkich kampaniach wojennych macierzystego
putku od schyltku panowania carycy Katarzyny II do potowy panowania cara
Mikotaja 1. Uczestniczyt w tzw. wojnie polskiej w latach 1792-1794, w kam-
paniach wojennych w Grugzji (1803 r.), Persji (1804 r.) i w wojnach z Francja
w latach 1807 1 1812. Brat udziat takze w wojnie ze Szwecja w latach 1808—1809,
gdzie wyroznit si¢ jako: ,,odwazny i doswiadczony oficer o zimnej krwi”22.

W 1810 r. M. . Karpienko zostat dowodcg 26 putku jegierskiego, a nastep-
nie 1 putku jegierskiego. W 1812 r. brat udziat m.in. w bitwie pod Mozajskiem
(57 wrzesnia 1812 r.), w ktérej to jego pultk ponidst olbrzymie straty, sam
Karpienko zostat ranny i zabito pod nim kolejno trzy konie. Po bitwie awansowat

20 A Kedziora, Encyklopedia miasta Zamoscia, dz. cyt., s. 169.

21 AP Zamo$é, Akta Notariuszy w Zamosciu, Zesp Notariusza Antoniego Dabrowskiego, sygn. 15
ks. z 1836 r., nr sprawy 84.

22 A. A. Polovcov, dz. cyt., s. 532; A. Joki§, Moisiej Karpienko. Biograficeskij ocerk, ,,Vojennyj
Sbornik” 1872, 1, s. 357-359.
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do stopnia generata majora23. W wojnie 1812 r. uczestniczy! ponadto w bitwach
pod Tarutino i podczas odwrotu Wielkiej Armii Cesarza Napoleona, dowodzit
oddziatami rosyjskimi rozmieszczonymi przy przeprawie Sotowiowej k. Smo-
lefiska. Za udzial w bitwie pod Budziszynem (20-21 maja 1813 r.) otrzymat
order $§w. Jerzego 3 klasy. Po powrocie do Rosji gen. Karpienko w 1816 r.
wystapit z wojska 1 osiadt w Petersburgu. W 1839 r. przy okazji uroczystosci
odstoniecia pomnika na polu bitwy pod Borodino ponownie przyjety zostat do
wojska, na usilng prosbe samego cara Mikotaja 124,

W 1840 r. gen. Karpienko zostat mianowany dowddca 2 Dywizji piechoty
w randze generata lejtnanta. Od 1844 r. natomiast objat funkcje komendanta
twierdzy zamojskiej 1 sprawowat ja do 1849 r., kiedy zostat cztonkiem Gene-
ralnego Audytoriatu Wojska. Funkcj¢ w audytoriacie sprawowal do $mierci
w 1854 r. Gen. M. I. Karpienko zmart w swoim majatku w Burynowie w guberni
katuskiej?s.

W okresie kiedy gen. M. 1. Karpienko pehit funkcj¢ komendanta twierdzy
zamojskiej, trwaly w fortecy prace nad modernizacja systemu wodnego, pro-
wadzono remont §luz i przepustéw wodnych oraz wprowadzano poprawki do
rozplanowania fortyfikacji, opracowane jeszcze przez gen. Jana Mallet-Mallet-
skiego w latach 20. XIX w. Rosjanie w owym czasie zmienili uktad ciekoéw
wodnych wokét twierdzy:

Rzeke Topornice skierowano wzdtuz grobli zdanowskiej, wpuszczajac ja do rzeki Labunki
powyzej umocnien twierdzy o ok. 800 metrow od czota bastionu 1. Dalej rzeka Labunka okalata
przejscie obronne i bateri¢ kolista [czyli tzw. Rotund¢ — przypis J. F.], aby nastgpnie przez sluzg
w szosie szczebrzeskiej, skierowac si¢ migdzy stokiem kurtyny migdzy bastionami II1i IV a grobla
obwodowg do zakrgtu tejze grobli, za ktorym przez sSluzg laczyla si¢ z dawnym korytem
Topornicy?®.

Do 1849 r. uregulowano w Zamosciu system napeiniania urzadzen for-
tecznych woda poprzez nawadnianie fosy gtownej. Napetnianie fos woda prze-
widywano na dwie doby. Nadmiar wody wypuszczano przez groble szczebrzeska
na laki w kierunku Zdanowa i Ploskiego. Kilkadziesiat §luz, jazéw i zastaw
w obrebie twierdzy pozwalato na manewrowanie wodg wokoét twierdzy w sposéb
dogodny dla obroncéw. Urzadzenia te umozliwiaty takze regulacje poziomu
wody w czasie dziatan bojowych?’.

Istotnymi momentami dla twierdzy zamojskiej byly lata 1848—1849
1 1854—1855. W roku 1848 po raz pierwszy od upadku powstania listopadowego

23 A. A. Polovcov, dz. cyt.
24 A. A. Polovcov, dz. cyt., s. 533; A. Jokis, dz. cyt., s. 359.
25 A. A. Polovcov, dz. cyt.; A. Jokis, dz. cyt.

26 S, Herbst, J. Zachwatowicz, Twierdza Zamosé¢, dz. cyt., s. 115; ,Nastavlenije dla Komendanta
kreposti Zamostie” pritozenije N. 25, ,.Opisanije iskustviennych navodnienij v kreposti Zamostie”
[1844-1845], Rkps. cyt. za: S. Herbst, J. Zachwatowicz, Twierdza Zamos¢, dz. cyt.

27S. Herbst, J. Zachwatowicz, Twierdza Zamosé¢, dz. cyt.
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w 1831 r. postawiono twierdze zamojska w stan pelnej gotowosci bojowej?8.
Zamos¢ jako twierdza polozona przy granicy z Austrig spetniat rol¢ ostaniajaca
dla przenikania na tereny Krolestwa Polskiego wolnosciowych i rewolucyjnych
haset Wiosny Ludow 1848 r., ktére przejsciowo zmusity do ustgpstw monarchie
austriacka. Twierdza zamojska miala takze stanowié¢ glgbokie zaplecze dla
interweniujacych w ksigstwach naddunajskich wojsk rosyjskich. W tym czasie
postawiono takze w stan gotowosci bojowej wszystkie nadgraniczne twierdze
cesarstwa rosyjskiego, potozone na potudniowo-zachodnich rubiezach panstwa,
a takze na ich zapleczu. Obok Zamoscia byly to twierdze: Réwne, Dubno, Luck
(twierdze wotynskie), Biatogrod i Nikotajew. W Zamos$ciu Rosjanie skoncen-
trowali m.in. sity do interwencji na Wegrzech. W twierdzy zorganizowano takze
magazyny dla tych wojsk.

Jednak zasadnicza przyczyna wzmocnienia zaldg twierdz, w tym twierdzy
zamojskiej i twierdz wotynskich, byla napigta sytuacja, jaka wytworzyta si¢
w Kroélestwie Polskim i w czgsci Wotynia pod wptywem wydarzen 1848 r.
Wriasciciele ziemscy obawiali si¢ silnych zaburzen chtopskich na terenach Uk-
rainy i Litwy (jak réwniez na Lotwie i w Estonii). Krazyly anonimowe odezwy
,Do ludu rosyjskiego”, wzywajace do powstania wzorem ludow europejskich.
Wiadze rosyjskie, obawiajace si¢ rozszerzenia ruchow wolnosciowych na Kré-
lestwo Polskie 1 gubernie zachodnie Cesarstwa, wzmocnily sity wojskowe i poli-
cyjne na tych terenach. Liczne aresztowania i koncentracje wojsk rosyjskich
skutecznie uniemozliwity rozprzestrzenianie si¢ idei wolnosciowych.

W latach 1848-1849, obok rozbudowy zaplecza magazynowego w twier-
dzy zamojskiej, wykonano takze konieczne naprawy mostow i §luz wodnych,
szczegdlnie tych z drewna. Poza tym nie prowadzono wigkszych prac inzynie-
ryjnych. Na poczatku 1850 r. komendantem twierdzy zamojskiej w miejsce gen.
Karpienki zostat gen. mjr Dymitr Szrejder (1809-1871), artylerzysta, petniacy
réwniez obowiazki dowddcy artylerii fortecznej twierdzy zamojskiej??. T¢ ostat-
nia funkcje petnil réwniez po przekazaniu obowiazkéw komendanta twierdzy
swojemu nastgpey, az do roku 1866. Po likwidacji twierdzy zamojskiej gen.
Szrejder pozostat z liczng rodzing w Zamosciu i tutaj takze zmart 25 lutego
1871 r. Pochowany zostal na cmentarzu prawostawnym w Zamosciu w grobowcu
zwienczonym pomnikiem, ufundowanym przez zong¢ w marcu 1871 r. Gen.
Szrejder odznaczony byt ,,Znakiem honorowym za XX lat nieskazitelnej stuzby

28 Zob. 1. Feduszka, Twierdza zamojska w latach 1809—1866 na tle innych twierdz Ksiestwa
Warszawskiego i Krolestwa Polskiego, [w:] Sprawozdania z posiedzen Komisji Naukowych PAN Oddz.
w Krakowie, Krakow 2003, t. XLV, styczen—czerwiec 2001, s. 138-143.

29 Dziennik Urzedowy Guberni Lubelskicj, Lublin 31 I/ 12 11 1853, s. 113, Wydzial i Sekcya Woyska
RGL Nr. 9665, ,,Wykaz Materyalow potrzebnych dla Zamojskiego Artyleryjskiego Garnizonu na utrzy-
manie w nalezytym porzqdku narzedzi artyleryjskich i innych w ciqgu 1853 r.”.
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wojskowej”, przyznanym zapewne juz po ztozeniu komendantury twierdzy
zamojskiej w poczatkach 1852 roku3?.

Nastgpeg gen. D. Szrejdera na stanowisku komendanta zostat w 1852 r.
gen. mjr Aleksander hrabia Opperman (ur. ok. 1800 r. — zm. po 1862 r.),
wywodzacy si¢ z arystokracji rosyjskiej. Gen. A. hr. Opperman byl starszym
synem gen. Karola Iwanowicza hr. Oppermana (1766—1831), w latach 1818-1824
szefa Departamentu Inzynieryjnego i Budownictwa armii rosyjskiej, cztonka
Rady Panstwa, kierujacego m.in. Michajtowska Akademia Artyleryjska,
a w latach 1825-1831 zastgpcy generalnego inspektora wojsk inzynieryjnych
i twierdz wielkiego ksigcia Mikotaja, jak rowniez doradcy cara Mikotaja I
i cztonka Komitetu Fortyfikacyjnego, odpowiedzialnego m.in. za twierdze nad-
morskie Cesarstwa Rosyjskiego3!.

Gen. A. hr. Opperman, obejmujac komendanturg twierdzy zamojskiej, byt
juz wytrawnym i doswiadczonym zotierzem i dyplomata. Za udziat w kam-
paniach azjatyckich i bliskowschodnich w latach 30. i 40. XIX w. odznaczony
byt Orderem sw. Anny z korong 1 klasy, Orderem $w. Jerzego 4 klasy, Orderem
$w. Wtodzimierza 3 klasy i Orderem $w. Stanistawa 1 klasy. Misja dyplomaty-
czna w Persji w latach 18441848 przyniosta mu m.in. perski Order Lwa i Stonca
2 klasy?32.

W zyciu prywatnym gen. A. hr. Opperman pasjonowat si¢ kolekcjo-
nerstwem, gtownie broni wschodniej, ale takze w jego kolekcji znajdowaly sig
egzemplarze broni zachodnioeuropejskiej. Zamitlowania kolekcjonerskie A. hr.
Oppermana podzielat takze jego mtodszy brat, rowniez generat, Leontij K. Op-
perman (1820-1870) — m.in. w latach 1848—-1853 w randze putkownika, oficer
do zadan specjalnych przy gtownodowodzacym armii rosyjskiej gen. Iwanie
Paskiewiczu Erywanskim, a w latach 1856—1861 gubernator cywilny, a pdzniej
wojenny, guberni radomskiej, w okresie od 1862 do 1865 r. adiutant kolejnych
namiestnikow Krolestwa Polskiego: ksigcia Konstantego Mikotajewicza (1827—
1892) i Fiodora Berga (1790-1874), oraz po 1865 r. senator w Warszawskim
Departamencie Rzadzacego Senatu3?.

30D, Kawatko, Cmentarze woj. zamojskiego, Zamos¢ 1994 s. 295; Pomnik ufundowany gen.
D. Szrejderowi przez jego zong i umieszczony na cmentarzu prawostawnym w Zamosciu znajduje si¢
na nim do dzi§. Napis fundacyjny w jezyku rosyjskim glosi: ,,Ufundowala Zona i osmioro dzieci
kochanemu i niezapomnianemu przyjacielowi”.

3LA. A. Poloveov, dz. cyt., s. 274-275; Slovar’ russkich generalov, ucastnikov boevyh diejstvii
protiv armii Napoleona Bonaparta v 1812—1815 gg, ,,Russkij arhiv” t. 7, 1996, s. 499 (www. hi-edu.ru);
R. Bochenek, Zarys historii twierdzy Modlin, ,Fortyfikacja” t. 13, Warszawa 2001, s. 251; Zob. W.
Bruce Lincoln, Mikolaj I, przekt. H. Krzeczkowski, Warszawa 1988, s. 59.

32 Rocznik Urzedowy, obejmujqcy spis naczelnych wladz Cesarstwa oraz wszystkich wladz i urzed-
nikow Krolestwa Polskiego na rok 1853, Warszawa [1852], s. 145.

33 Rocznik Urzedowy, dz. cyt., s. 95; ,Russkij Invalid” 85, 1870, s. 126-128; ,,S-Petersbuskije
Vedomosti” 86, 1870, s. 2; A. A. Polovcov, dz. cyt., s. 276; M. Czajka, M. Kamler, W. Sienkiewicz,
Leksykon historii Polski, Warszawa 1995, s. 531; Gen. L. Opperman, jako oficer lejb-gwardii, odznaczony
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W okresie komendantury gen. A. hr. Oppermana twierdza zamojska po
raz kolejny zostata postawiona w stan gotowosci bojowej. Stato si¢ to w 1854 r.
i spowodowane bylo niejasna postawa Austrii w stosunku do Rosji w toczacej
si¢ od 1853 r. wojnie krymskiej. W 1854 r. z polecenia gen. A. hr. Oppermana
miato miejsce przymusowe przesiedlenie czgsci mieszkancéw Zamoscia, nie-
posiadajacych odpowiednich zapaséw zywnosci na wypadek wybuchu wojny,
a zamieszkatych w obrebie fortyfikacji. Wedtug danych odnalezionych i opra-
cowanych przez historyka i regionaliste zamojskiego Kazimierza Kowalczyka
w 1979 r., poza obrgb twierdzy zamojskiej przesiedlono w pierwszym etapie,
trwajacym od 23 czerwca 1854 r., tacznie 462 osoby, a w drugim, trwajacym
od 30 pazdziernika 1854 roku — 634 osoby, na 2126 oséb cywilnych zamie-
szkatych w tym czasie w obrebie twierdzy zamojskiej3*. Akcje przesiedlenia
nadzorowal Komitet, w ktérego pigcioosobowym sktadzie, m.in. obok komen-
danta twierdzy, znalezli si¢: burmistrz Zamoscia Jozef Kossakowski i naczelnik
powiatu zamojskiego, radca dworu, Edward hr. de Toll3. Przesiedlenie ludnosci
cywilnej zwiazane bylo $cisle z prowadzona od maja 1854 r. petna mobilizacja
twierdzy i opracowaniem drobiazgowej instrukcji obrony Zamoscia na wypadek
ataku. Pelny nadzér nad prowadzeniem tych prac sprawowatl komendant
twierdzy, wspodtpracujac w odniesieniu do spraw ludnosci cywilnej z Rada
Administracyjng Krolestwa Polskiego.

Pelny sktad garnizonu fortecznego Zamoscia po mobilizacji wg opracowa-
nej dla twierdzy instrukcji, okreslano na 5950 Zzoierzy i oficeréw oraz 263
konie, a przy osiagnigciu stanu gotowosci bojowej oddziatéw garnizonu ,,w fazie
pierwszej” na 4715 zotnierzy i oficerow. Uzbrojenie twierdzy miato si¢ sktadac
z ,,121 dziat fortecznych, 4 dzial polowych i 39 strzelb watowych™36.

Integralng czescia wskazanej instrukcji byto takze teoretyczne studium
potencjalnego ataku nieprzyjaciela na system obronny bastionu VII twierdzy
zamojskiej, z opracowanymi osobno dziennikami strony atakujacej i obroncow.
Opracowanie to stanowito podstawe gry wojennej, przeprowadzonej przez szta-
bowcow rosyjskich w twierdzy zamojskiej w 1855 .37 Obok opisanej powyzej

byt m.in. rosyjskim orderem $w. Wiodzimierza 4 klasy, Orderem $w. Anny 2 klasy, Orderem $w.
Stanistawa 2 klasy, orderem austriackim $w. Leopolda i orderem pruskim ,,Korony Zelaznej”.

34 K. Kowalczyk, Eksmisja ludnosci cywilnej z twierdzy zamojskiej w roku 1854, [w:] Rewaloryzacja
Zamoscia, Warszawa—Zamos¢ 1979, s. 56-57.

35 K. Kowalczyk, dz. cyt., s. 57.

36 A. M. Zajon&kovskij, Vostocnaja vojna 1853—1855 gg. V sviazi s sovriemiennoj jej politiceskoj
obstanovkoj, Petersburg 1908, t. 1, s. 566-567; S. Herbst, J. Zachwatowicz, dz. cyt., s. 116; A. Stompor,
Artyleria twierdzy Zamosé, [w:] Twierdza Zamosé w 350 rocznice chrztu bojowego, Muzeum Okregowe
w Zamosciu 1997, s. 29. Autor podaje stan uzbrojenia twierdzy w 1854 r. na: ,,194 dziala i 39 strzelb
watowych” na podstawie ustalen S. Pataja [Tenze, Artyleria Zamoscia, Warszawa 1989, mps w zbiorach
Muzeum Barwy i Org¢za ,,Arsenal” w Zamosciu].

37 Analize i rysunek do tego studium rozpatruja w monografii twierdzy zamojskiej S. Herbst i J. Zach-
watowicz (dz. cyt. s. 116—117, rysunek i tekst); zob. tez: Encyklopedia Powszechna, Warszawa 1867,
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instrukcji, istotne znaczenie mialo takze opracowanie pierwszego komplekso-
wego 1 precyzyjnego planu twierdzy zamojskiej, obejmujacego swoim zasiegiem
catly kompleks obronny twierdzy, tacznie z catoscig istniejacych w potowie
XIX w. urzadzen obronnych Zamoscia oraz bliskiego przedpola twierdzy. Pierwszy
wariant tego planu, przekazany do zatwierdzenia komendantowi gen. A. hr.
Oppermanowi, powstat w 1854 r. i nosit tytul: ,,Generalnyj plan kreposti
Zamoscja s okrestnostijami na dvie viersty...”, (1854 r.). Autorami tego planu
byli: ,.konduktor inzynierii Il klasy Kuzmin i porucznik inzynierii Robert von
Nolte [1813-1875]38. Plan twierdzy wykonano w skali 1:8400. Repliki tego
planu wykonano takze w latach 1856 i 185839,

W kontekscie wojny krymskiej (1853—-1856), a szczegdlnie doswiadczen
dtugotrwatego oblgzenia Sewastopola przez wojska angielsko-francuskie (1 paz-
dziernika 1854 — 8 wrzesnia 1855 r.), nastapilo w Rosji przewarto$ciowanie
pogladow na role i funkcjonowanie twierdz w systemie obronnym Cesarstwa.
Zmierzano do likwidacji fortyfikacji przestarzatych i niedajacych si¢ juz uno-
woczesni¢. Planowa akcje w tym kierunku zapoczatkowat w 1859 r. Dyrektor
Departamentu Fortyfikacji Ministerstwa Wojny Cesarstwa, gen. Edward F.
Totleben (1818-1884) — m.in. twdrca nowego systemu fortyfikacyjnego, umac-
niajacego zachodnie rubieze Rosji w latach 18761877, oraz tworca projektu
obrony wybrzezy Morza Czarnego. W jego koncepcjach, obok likwidacji takich
przestarzalych juz twierdz, jak Rewel i Ryga (w latach 1857—1858), dla obszaru
Krélestwa Polskiego istotne znaczenie miaty twierdze w Deblinie (Iwangorod),
Modlinie (Nowogeorgijewsk), Warszawie i Brzesciu Litewskim*’. Twierdza
zamojska w nowych koncepcjach i planach rosyjskich nie zaistniata. Zbytnie
skupienie fortyfikacji zamojskich, wiele obiektdéw murowanych nieostonigtych
przed ogniem artylerii, a takze niewielkie mozliwosci rozbudowy wokdt do-
tychczasowych obwarowan oraz niedogodnosci terenowe (m.in. duza po-
wierzchnia terenéw podmoktych), zadecydowaty o upadku znaczenia obronnego
twierdzy zamojskiej. Wazny byt rowniez postep, jaki dokonat si¢ na przelomie
lat 50. 1 60. XIX w. w technice wojennej, szczegolnie w odniesieniu do artylerii.
Zwigkszyta si¢ dono$nosc i skutecznos¢ dzial, strzelajacych teraz na odleglos¢

t. 25, s. 795 i n.; A. Kasinowski, Nadszaniec w zespole bastionu VII, [w:] Rewaloryzacja Zamoscia,
Warszawa—Zamos$¢ 1980, s. 65; J. Feduszka, Twierdze Modlin, Serock, Zamosé¢, dz. cyt., s. 105.

38 K. Kowalczyk, Plk Robert von Nolte. 1813-1815 (przyczynek do biografii naczelnika Zarzqdu
Inzynierii Zamojskiej Fortecy), [w:] Archiwariusz Zamojski 2005, Zamos¢ 2005, s. 57-64; E. Lorentz,
Nieznany plan posiadlosci inzyniera wojskowego Roberta von Nolte na przedpolu twierdzy Zamosé,
[w:] Archiwariusz Zamojski 2005, Zamos¢ 2005, s. 65-71.

39 A. Pawlowska, Plany i mapy Zamoscia z XVII-XX wieku, [w:] Zamo$é miasto idealne, red.
J. Kowalczyk, Lublin 1980 s. 273 poz. 62 i s. 274, poz. 67.

40 L. Friman, Istorija kreposti v Rossii, St. Petersburg 1895; C. Kjui, Kratki istoriceskij ocerk
dolgovremennoj fortifikacji, St. Petersburg 1897; A. Gruszecki, Twierdze rosyjskie na ziemiach polskich,
Studia i Materialy do Historii Wojskowosci (SMHW), t. 12, cz. 1, Warszawa 1966, s. 198-236.
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od 2000 do 3000 metrow. Nastapity rowniez zmiany w amunicji artyleryjskie;j.
Znikaja catkowicie kule zelazne pelne, a pojawiaja si¢ pociski wybuchajace,
granaty i szrapnele, traci na znaczeniu ogien rykoszetowy. Wprowadzane sg do
uzycia dziata fadowane od tylu o lufach gwintowanych?!.

Pominigcie Zamoscia w projektach modernizacji przeznaczonych do uzyt-
ku twierdz, opracowanych przez gen. Totlebena, byto niewatpliwie zapowiedzia
likwidacji twierdzy zamojskiej. Ale zanim to nastapito, forteca zamojska przeszta
przez ostatnia probg wojenna, jaka byto powstanie styczniowe 1863—1864 r. Od
1862 r. komendantem twierdzy zamojskiej byl gen. Andriej Hartung (vel Har-
tong) (zm. po 1870 r.). Jego poprzednik gen. A. hr. Opperman odszedt ze
stanowiska komendanta w nieustalonych blizej okolicznosciach. Gen. A. Har-
tung, dowodzacy wczesniej w garnizonie warszawskim 1. muromskim putkiem
piechoty (ktérego zotierze brali m.in. udzial w ttumieniu demonstracji patrio-
tycznej w Warszawie 27 lutego 1861 r., kiedy to w wyniku strzaléw oddanych
do thumu bezbronnych Warszawiakow, zgingto 5 0sob), petnit obowiazki komen-
danta twierdzy zamojskiej do wrzesnia 1863 r.42

Twierdza zamojska w zwiazku ze zgromadzonymi w niej oddziatami wojsk
rosyjskich, sktadajacymi si¢ z blisko 2000 zotnierzy, byta silnym punktem
oparcia dla Rosjan na terenach objetych powstaniem w 1863 r. W sktad zatogi
twierdzy wchodzity: 1 i 4 rota archangietogorodzkiego putku piechoty, oddziaty
Zamojskiego Putku Fortecznego — w tym oddziat obstugi artylerii watowej, dwa
oddziaty obsady arsenalu i parku artyleryjskiego, oraz dwa bataliony strazy
wieziennej i oddziaty kozackie. Zamos¢ stanowit w dalszym ciagu takze cigzkie
wiezienie warowne dla oskarzonych o przestepstwa polityczne. Od 1862 roku
w Zamosciu funkcjonowata takze Komisja Wojskowo-Sledcza, przeniesiona z
Chelma i od grudnia 1861 r. takze Komisja Wojskowo-Sadowa. Obie instytucje
funkcjonowaty dla przyspieszenia trybu sadzenia oskarzonych o przestepstwa
przeciwko panstwu rosyjskiemu i dla rozszerzenia represji przeciwko Polakom.
W poczatkach powstania 1863 r. wigzienia w twierdzy zamojskiej szybko
zapehity si¢ aresztowanymi, np. 13 stycznia 1863 r. przebywato w twierdzy 61
aresztowanych, a 13 marca byto juz 83 aresztowanych, cze¢s¢ z nich po szybkim
osadzeniu zostala stracona w twierdzy zamojskiej w kwietniu 1863 r.#3

41 1. Sikorski, Zarys historii wojskowosci powszechnej do korica XIX wieku, Warszawa 1972, s. 500
(Dziata takie pierwszy raz zostaly uzyte w 1860 r. w obl¢zeniu twierdzy Gaeta w czasie wojny o zjed-
noczenie Wloch. Twierdza ta skapitulowata 13 lutego 1861 r., zob. J. A. Gierowski, Historia Wioch,
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1985, s. 470).

42 N. W. Berg, Pamietnik o polskich spiskach i powstaniach 18311862, Krakow 1880, s. 203; Ks.
M. Kulaszynski, Trzy pisma z wygnania, Lwow 1892, s. 254; J. Tomczyk, Lublin w okresie powstania
styczniowego, Rocznik Lubelski, Lublin 1962, t. 4, s. 155 przypis 183; G. Sowinska, Zamojszczyzna
w powstaniu styczniowym, Annales UMCS, sec. F, vol. XLVIII 1993, s. 116.

43 M. Pawliszczew, Tygodnie polskiego buntu. Walka orezna 18631864, oprac. A. Zawilski, War-
szawa 2003, t. 2, s. 32, 137.
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Twierdza zamojska w powstaniu 1863 r. znalazta si¢ zasadniczo poza
terenem najintensywniejszych dziatan zbrojnych. Jednak w poczatkach pow-
stania istnialy plany jej opanowania przez powstancow, kreslone z wielkim
optymizmem, ale i ostroznoscia, przez Komitet Centralny Narodowy (KCN),
a szczegolnie przez cztonka Komitetu, Zygmunta Padlewskiego (1835-1863),
pOzniejszego naczelnika wojskowego organizacji narodowej woj. plockiego**.

Instrukcje w zakresie opanowania twierdzy zamojskiej przekazat 28 stycz-
nia 1863 r., naczelnikowi wojskowemu organizacji narodowej pow. zamojskiego
Feliksowi Piaseckiemu, komisarz KCN Leon Frankowski. Z instrukcji tej wy-
nikato, ze oficer wojsk rosyjskich w twierdzy zamojskiej kpt. Jan Mecheda*’
nalezy do organizacji narodowej i jego zadaniem jest zorganizowanie i przygo-
towanie wystapienia wewnatrz garnizonu zamojskiego innych oficerow, przy-
chylnych powstaniu, aby umozliwi¢ zaj¢cie twierdzy przez oddziaty powstancze
z zewnatrz. Dowo6dztwo akcji pod Zamosciem i opanowanie twierdzy z zewnatrz
powierzono Feliksowi Piaseckiemu. Wsparcia akcji udzieli¢ mialy partie pow-
stancze Kazimierza Bogdanowicza (200 powstancow) i Mikotaja Neczaja (400
powstancow), ktorym przekazano takze odnosne rozkazy*. Zadanie F. Piasec-
kiego polegalo takze na utrzymywaniu statego kontaktu z oddziatami K. Bog-
danowicza i M. Neczaja oraz zaj¢ciu wraz ze swoim 100-osobowym oddziatem
Tomaszowa Lubelskiego, w celu nawiazania kontaktéw z kpt. J. Mecheda
i przygotowania podstawy wyjsciowej do opanowania twierdzy zamojskiej*’.

Poczatkowo plan powstanczy rozwijat si¢ pomyslnie. Demonstracja sity,
dokonana przez oddziat F. Piaseckiego pod murami twierdzy zaniepokoita
Rosjan. Zaatakowanie Tomaszowa Lubelskiego z 30 na 31 stycznia 1863 r. przez
powstancow z oddzialu Henryka Gramowskiego w sile 50 ludzi oraz zajecie
z 1 na 2 lutego Hrubieszowa przez 400-osobowgq parti¢ Mikotaja Neczaja zmusito
Rosjan do zwinigcia wiasnych posterunkow obserwacyjnych, oddalonych od
twierdzy zamojskiej. Jednocze$nie komendant twierdzy gen. A. Hartung zwrdcit
si¢ do dowodcy wojsk rosyjskich w woj. lubelskim, gen. Aleksandra Chrusz-

4 W. Korbowski, Zygmunt Padlewski (1835-1863), Warszawa 1963, s. 207; J. Molinski, Przygo-
towania wojskowe do wybuchu powstania styczniowego w okresie Il 1861 — pocz. I 1863 r., SMHW,
t. 8, cz. 2, 1962, s. 122-123; L. Ratajczyk, Powstanie styczniowe jako wojna partyzancka, SMHW,
t. 10, cz. 1, 1964 s. 196; S. Kieniewicz, A. Zahorski, W. Zajewski, Trzy powstania narodowe, Warszawa
1997, s. 283-396; J. Wojtasik, Aspekty militarne powstania styczniowego 1863—1864, [w:] Powstanie
styczniowe 1863—1864. Aspekty militarne i polityczne, red. J. Wojtasik, Warszawa 1995, s. 25-26.

45 Jan Mecheda — sztabskapitan Sztabu Generalnego i kwatermistrz 4 Rezerwowej Dywizji Piechoty,
polegt 5 lutego 1863 r. podczas ataku rosyjskiego na Tomaszow Lubelski; W. W. Bednarski, M. D. Bed-
narski, Ziemia tomaszowska w powstaniach narodowych 1831 i 1863 r., Tomaszow Lubelski 2001,
s. 59.

46 7, Biatynia-Chotodecki, Ksiega Pamiatkowa... w 40-tq rocznice powstania 1863—-1864 r., Lwow
1904, s. 30, 42.

4771, Tomezyk, dz. cyt., s. 45; G. Sowinska, dz. cyt.
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czowa, aby z Lublina skierowal wsparcie i pomoc dla twierdzy zamojskiej,
zagrozonej przez powstancow?s.

2 lutego 1863 r. 100-osobowy oddziat powstanczy F. Piaseckiego wkroczyt
do Tomaszowa Lubelskiego. W miescie, w mieszkaniu kasjera tamtejszej komory
celnej Karola Dabrowskiego, odbylo si¢ spotkanie dowodcow powstanczych
F. Piaseckiego i H. Gramowskiego z kpt. J. Mecheda, w celu omodwienia
szczegotow akeji opanowania twierdzy zamojskiej. W tym jednak czasie infor-
macja o zaj¢ciu Tomaszowa Lubelskiego przez powstancow zostata juz
przekazana przez konfidenta Mordko Gotdusa — dymisjonowanego felczera
wojsk rosyjskich komendantowi twierdzy zamojskiej*°. Gen. A. Hartung nakazat
uderzenie na Tomaszéw Lubelski 5 lutego 1863 r. Oddzial Ar-
changietogorodzkiego Pulku Piechoty w sile 270 zoklierzy oraz dwie sotnie
Kozakow z twierdzy zamojskiej, dowodzone przez pptk Jemanowa, zaatakowaty
Tomaszow Lubelski po potudniu tego dnia. Atakujacym wojskom rosyjskim
stawily opor potaczone partie F. Piaseckiego i Jana Czarneckiego. Ponad 100-
osobowy oddziat J. Czarneckiego znalazt si¢ w poblizu Tomaszowa Lubelskiego
po przejsciu z Galicji z 3 na 4 lutego 1863 r. Powstancy po krétkim boju, wobec
zdecydowanej przewagi rosyjskiej zmuszeni zostali do odwrotu w kierunku
granicy austriackiej. Czes¢ oddzialu F. Piaseckiego pozostata jednak w
otoczonym przez Rosjan Tomaszowie Lubelskim, ale i oni wspdlnie z dowodca
oddzialu zmuszeni zostali do wycofania si¢ z miasta?,

Rosjanie nie rozpoczgli poscigu za powstancami, a skoncentrowali si¢ na
krwawej rozprawie z mieszkancami Tomaszowa Lubelskiego. W wyniku doko-
nanej pacyfikacji miasta zamordowanych zostato m.in. 18 0sdb zaangazowanych
w dziatania konspiracyjne i powstancze, wsrdd nich znalazl si¢ takze wg
wspotczesnych $wiadectw kpt. Jan MechedaS!. Smieré kpt. J. Mechedy i rozbicie
organizacji powstanczej w Tomaszowie Lubelskim pokrzyzowaty plany opano-
wania twierdzy zamojskiej. Oddziaty powstancze wycofaly si¢ takze z Hrubie-
szowa. F. Piasecki ze swoim oddziatem przeszedt granice austriacka i schronit
si¢ w Galicji. Nieco wczesniej dowodca powstania w Lubelskiem, Leon Fran-

48 J. Tomezyk, dz. cyt., s. 46.

49 Mordko Gotdus miat takze doprowadzi¢ Rosjan przede wszystkim do uczestnikow spisku w Toma-
szowie Lubelskim, wydat wigc w rece rosyjskie lekarzy tomaszowskich z zemsty za nalozony przez
praktykujacych lekarzy zakaz prowadzenia przez niego praktyki lekarskiej. Wedlug p6zniejszych swia-
dectw M. Goldus zostat pojmany przez oddziat Zandarmerii Narodowej i powieszony za zdrade
w okolicach Tarnawatki, w poblizu rozwidlenia drog prowadzacych do tamtejszego dworu; zob. W. Przy-
borowski, Dzieje 1863 roku, Krakow 1897, t. 1; J. Peter, Szkice z przeszlosci miasta kresowego, Zamos¢
1947, s. 208-209; W. W. Bednarski, M. D. Bednarski, dz. cyt., s. 57, przypis 97.

30 1. Zielinski, Bitwy i potyczki 1863—1864 r., Rapperswil 1913, s. 82.

SLJ. Tomcezyk, dz. cyt., s. 47; W. Przyborowski, dz. cyt., t. 1, s. 216-217; [Sz. Cz.], Pamietnik
szeregowca gwardii z oddzialu mjra Zapalowicza, [w:] Dziennik Literacki, 67, 1863; W. W. Bednarski,
M. D. Bednarski, dz. cyt., s. 59-69.
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kowski przeszedl za Wiste dla potaczenia si¢ z oddziatami powstanczymi gen.
Mariana Langiewicza2.

Oddziaty rosyjskie z twierdzy zamojskiej, pozostawiajac wzmocnione
placowki wokdt Tomaszowa Lubelskiego, ztozone gléwnie z Kozakow, po-
wrocity do Zamoscia. W potowie lutego 1863 r. zatoga twierdzy zamojskiej
liczyta tacznie 1268 Zzoierzy piechoty, nie liczac zandarmerii, kompanii in-
walidow oraz oddziatow strazy wigziennej 1 Kozakdéw. Trzonem zatogi twierdzy
pozostawaty roty 1 Archangietogorodzkiego Putku Piechoty i Zamojskiego Putku
Fortecznego?3.

Mimo zaniechania planéw zajecia twierdzy zamojskiej przez powstancow,
tajna organizacja narodowa, tak w samej twierdzy, jak i na jej przedpolu,
funkcjonowata bez wigkszych trudnosci. Aktywnos$¢ wojsk rosyjskich z twierdzy,
penetrujacych okolice oraz pas przygraniczny z Austria, utrudniala co prawda
dziatalno$¢ konspiracyjna, ale organizacja narodowa mimo to aktywnie wspo-
magata oddzialy powstancze walczace w Zamojskiem przez caty okres pow-
stania. Zakonspirowane ogniwa znajdowaly si¢ m.in. w poblizu twierdzy w
Hyzej, Sitancu i Starym Zamosciu. Wsrod osob, ktore dziataly najaktywniej,
m.in. w zakresie dostaw broni, odziezy, zywnos$ci oraz utrzymywania ciagtosci
poczty dla struktur powstania w poblizu twierdzy zamojskiej, byli: Karolina
Racewicz z Hyzej, Rozalia Sierakowska z Kosobud, ksigza Kazimierz Wojcicki
(naczelnik cywilny miasta Zamos$cia z ramienia Rzadu Narodowego) i Mikotaj
Kulaszynski, oraz kupcy i mieszczanie zamojscy: Piotr Klimkiewicz, Antoni
Niklewicz, Szaja Margules, Bajrach Harc, Jakub Hechtkopf, Abram Safian, Karol
Klossowski (aptekarz), a takze cztonkowie Powiatowej Rady Opiekunczej: ksieza
Walenty Wojtasiewicz, Marcin Stefafiski i Mikotaj Lenkiewicz4.

Zasadniczo poza jednym atakiem skierowanym posrednio w zatogg twier-
dzy zamojskiej nie odnotowano, jak mozna sadzi¢, zadnej akcji zbrojnej skiero-
wanej przez powstancow w zatoge twierdzy. Tq jedyna akcja byta likwidacja
konfidenta policji rosyjskiej Mateusza Kasprzaka na lubelskim przedmiesciu
w Zamosciu. M. Kasprzak zostal zastrzelony prawdopodobnie przez Zan-
darmeri¢ Narodowa 2 kwietnia 1864 r. z rozkazu rotmistrza Rylskiego, ope-
rujacego w okolicach twierdzy zamojskiej od stycznia 1864 r.55 Rotmistrz Rylski,
zgromadziwszy pod swoimi rozkazami rozproszone oddziaty powstancze,
przeszedt pod twierdze zamojska, aby S$ciagnaé na siebie uwage Rosjan i

52 1. Tomezyk, dz. cyt.
33 W. Przyborowski, dz. cyt., t. 1, s. 104; M. Pawliszczew, dz. cyt., t. 2, s. 250.

34 Dokumenty Terenowa Wiadz Cywilnych powstania styczniowego 1862-1864, Wroctaw 1986,
s. 304, poz. 8: ,,Naczelnik m. Lublina Apolinary Plucinski do J. Ruckiego, Naczelnika Oddziatu 3 Wojsk
Narodowych” Lublin 15 VIII 1863; B. Harc, Osobiste opowiadanie naczelnika powstania 1863, oprac.
K. Kowalczyk, Biuletyn Zydowskiego Instytutu Historycznego, 1/93, 1975; G. Sowinska, dz. cyt.,
s. 117-118; J. Feduszka, Powstanczy duszpasterz ksiqdz Michal Lenkiewicz (1799—1864), Zamojski
Kwartalnik Kulturalny 1-2, 1999, s. 117-122.

55 M. Pawliszczew, dz. cyt., t. 2, s. 547.
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umozliwi¢ wejscie do Krolestwa Polskiego oddziatowi ptk. Wojciecha hr. Ko-
morowskiego. Rylski odpart 16 stycznia 1864 r. pod Sitancem ekspedycje
rosyjska, a 22 stycznia rozbit pod Wierzbica w powiecie krasnostawskim licznie-
jsze oddziaty rosyjskie. Sam z blisko 200 powstancami operowat na pograniczu
powiatow zamojskiego i krasnostawskiego do konca kwietnia 1864 r.3¢

Rosyjska zaloga twierdzy zamojskiej ponosita takze straty daleko poza
obrgbem twierdzy. 9 czerwca 1863 r. maszerujaca z Warszawy do Zamoscia
kolumna batalionu Zamojskiego Putku Fortecznego zostata zaatakowana pod
wsig Korytnica przez liczny oddzial powstanczy, dowodzony wg relacji rosyj-
skich przez ,,Lelewela” [ptk Marcin M. Borelowski ps. ,,Lelewel” (1829-1863)].
Co prawda Rosjanie atak odparli, batalion ponidst znaczne straty>’.

We wrzesniu 1863 r. nastapita zmiana na stanowisku komendanta twierdzy
zamojskiej. Gen. Andrieja Hartunga zastapit gen. mjr Filip Kannabich (zm.
1874 1.)°8. Gen. Kannabich od 1862 do stycznia 1863 r. byt naczelnikiem
wojennym powiatow radzynskiego i tukowskiego woj. lubelskiego. W poczat-
kach powstania styczniowego zostal cigzko ranny w potyczce z powstancami
podlaskimi. Po wyleczeniu formalnie 12 wrze$nia 1863 r. objat funkcje komen-
danta twierdzy zamojskiej’°.

Z okresu komendantury gen. F. Kannabicha posiadamy jedyny znany opis
wygladu twierdzy, autorstwa Bajracha Harca:

Zamos¢ byt forteca, ktora miata cztery bramy, ktore byly otwarte od rana do godziny
9 wieczorem. Przy bramach staly warty wojskowe i rewidowaty przechodniow cywilnych. Od
godziny 9 wieczorem bramy byty zamknigte bez mozliwosci wejscia i wyjscia, z wyjatkiem jedne;j
bramy przy ulicy Lubelskiej, ktoredy wywozono beczki asenizacyjne po nocach [...]. Komendant
zamojski mieszkat w patacu [...] [dawnym patacu rodziny Zamoyskich — przypis J. F.]%.

Gen. F. Kannabich jako komendant twierdzy zapisat si¢ w pamigci mi-
eszkancow Zamoscia przede wszystkim jako realizator represji wobec Polakow.
W lutym 1864 r. wydat wtadzom miejskim polecenie $ciagniecia kontrybucji od
wiascicieli domoéw, w wysokosci 3879 rubli srebrem. Suma ta miata zostac
wptacona przez zamoscian do kasy komendanta twierdzy. Zamozniejsi witasci-
ciele nieruchomosci w miescie zaplacili calg przynalezng im sume, natomiast

56 G. Sowinska, dz. cyt., s. 117-118.

5T M. Pawliszczew, dz. cyt., t. 2, s. 250; Batalion Zamojskiego Putku Fortecznego uczestniczyt
3 czerwca 1863 roku w przegladzie wojska na Placu Ujazdowskim w Warszawie, wspolnie z putkiem
2 Dywizji Grenadierdw. Przegladu trzecich bataliondéw tych formacji dokonat sam ,,Jego Imperatorska
Wysokos¢” car Aleksander 11 (1818—1881).

S8 N. W. Berg, Zapiski o powstaniu polskim 1863 i 1864 roku, Krakéw 1899, t. 2, s. 316-317;
J. Pilsudski, Rok 1863, oprac. S. Kieniewicz, Warszawa 1989, s. 114115, 210.

59 AP Lublin NWOL t. 20 ,,Rozkazy lubelskiego oddzialu wojennego za 1863 rok” k. 31; E. Orze-
chowska, Powstancza dzialalnos¢ Walerego Wroblewskiego na Podlasiu i w Lubelskiem w latach
1863—1864, Rocznik Lubelski, t. 20, Lublin 1977, s. 84-85; B. Deskur, Dla moich wnukow, oprac.
Z. Mankowski, [w:] Powstanie styczniowe na Lubelszczyznie. Pamietniki, red. T. Mencel, Lublin 1966,
s. 96, 97-98, 148.

60 B. Harc, Osobiste opowiadanie, dz. cyt.
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posiadacze pozamiejskich chalup w efekcie realizacji postanowien komendanta
popadli w diugi i zalegali z oplatami przymusowymi praktycznie do konca
1864 r., kiedy to optaty te prawdopodobnie zostaty zniesione®!.

Gen. F. Kannabich pozostal komendantem twierdzy zamojskiej do jej
likwidacji w 1866 r. Od 1867 r. przeniesiony zostal do twierdzy Bednery
w Besarabii, na pograniczu tureckim®2, gdzie pelniac funkcje komendanta, zmart
w marcu 1874 r. Rodzina gen. Kannabicha, prawdopodobnie w catosci, pozostata
jednak w Zamosciu. Jego syn Mikotaj Kannabich, ktory posiadat rozlegte tereny
w obrgbie miasta Zamoscia i poza jego granicami, w 1889 r. petnil funkcje
burmistrza miasta%3.

Gen. F. Kannabich byt nie tylko ostatnim Rosjaninem pelniacym funkcje
komendanta fortecy zamojskiej, ale i ostatnim komendantem w dziejach twierdzy
zamojskiej. Cesarska decyzja o likwidacji twierdzy w Zamosciu zapadta 21 lis-
topada 1866 r. Realizacj¢ likwidacji fortyfikacji Zamoscia powierzono gen.
F. Kannabichowi. W ocenie badaczy zapowiedzig likwidacji twierdzy byly juz
decyzje wczesniejsze m.in. o likwidacji lazaretu wojskowego w Ratuszu zamoj-
skim w 1858 r., przeniesienie Putku Fortecznego z Zamoscia do D¢blina (Iwan-
gorodu) oraz przemieszczenie batalionu garnizonowego twierdzy zamojskiej do
Warszawy w 1865 .64 Prace likwidacyjne w twierdzy rozpoczeto od zasypania
i wysadzenia czesci umocnien murowanych. Likwidacj¢ urzadzen fortecznych
przeprowadzono jednak niedbale, nie zachowujac praktycznie zadnego planu
w dziataniach. Przyktadowo kurtyny migdzybastionowe i umocnienia wiekszosci
bastionow w czegsci wysadzono i zrzucono do fos, natomiast budynki forteczne,
nadszance murowane i umocnienia bram, jak i one same, pozostaly nietknigte.

Zamos¢ pozbawiony umocnien, uzyskal charakter miasta otwartego, cho¢
niepozbawionego zupetnie wojska. Miasto po roku 1866 weszto w nowy okres
swojej historii, niezwigzany juz tak Scisle z historia militarng i1 dziejami forty-
fikacji. Komendantow twierdzy zastapili teraz dowddcy garnizonu zamojskiego,
ztozonego w roznych okresach od 1867 r., m.in. z kompanii i bataliondw 68
borodinskiego putku piechoty, 72 tulskiego putku piechoty i sotni 10 donskiego
putku kozackiego. Dowodcy garnizonu zamojskiego nie posiadali juz takiej

61 B. Sawa-Sroczynska, Zamos¢ w powstaniu styczniowym, Tygodnik Zamojski, 2, 1991, s. 12.

2 Encyklopedia Powszechna, Warszawa 1860, t. 3, s. 127: Bendery (Bendern, Bender, motd. Tekin
lub Tigino) — twierdza naddniestrzanska w 1770 r. zdobyta przez rosyjskiego gen. Panina z rak tureckich.
Po 1774 r. zwrécona Turcji. Nastgpnie znajdowata si¢ na zmiang pod zarzadem tureckim i rosyjskim.
W 1812 r. przytaczona do Besarabii pod zarzadem rosyjskim. Bendery jako miasto w 1860 r. liczyty
10 tys. mieszkaficow. W znacznej cz¢éci byli to Ormianie, Tatarzy i Zydzi.

63 Rzqd Gubernialny Lubelski 1867-1918. Przewodnik po zespole Archiwum Panstwowego w Lub-
linie, oprac. J. Godlewska, Warszawa—t£6dz 1978, s. 271-309.

64 B. Sawa-Sroczynska, Likwidacja twierdzy zamojskiej, [w:] Zamosé z przeszlosci twierdzy i miasta,
red. A. Koprukowniak, A. A. Witusik, Lublin 1980, s. 195-196; W. Cwik, Zamos¢ pod zaborami, tamze,
s. 142.
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wiladzy jak ich poprzednicy komendanci twierdzy w stosunku do urzedow
administracji cywilnej, w tym magistratu zamojskiego i burmistrzow Zamoscia®.
Trzeba jednak podkresli¢ to, ze ci ostatni wspolnie z komendantami garnizonu
gorliwie realizowali w latach 70., 80. i 90. XIX w. polityke przeksztatcania
Zamos$cia w miasto rosyjskie, a jego najblizsza okolice w centrum tzw. rosy-
jskiego osiedlenia, stad m.in. prowadzono ostra polityke rusyfikacyjng wobec
mieszkancow miasta i mlodziezy zamojskiej. Niewatpliwie proces ten w potowie
XIX w., zapoczatkowata w czgsci polityka prowadzona przez rosyjskich komen-
dantow twierdzy zamojskiej, niezaleznie od dziatan witadz cywilnych. Mimo
peryferyjnego potozenia i postgpowania zaborcy rosyjskiego, Zamos¢ rozwijat
si¢, wzrastata m.in. liczba ludnos$ci, osiagajac w 1909 r. 14 123 mieszkancow.
Miasto odzywalo po latach zastoju i podporzadkowania celom militarnym i bycia
takze jednym z wigkszych wigzien warownych cesarstwa. Szybko postepujacy
proces rozwoju zahamowaty dopiero wydarzenia I wojny swiatowej, szczegdlnie
lata 1914-191566,

RUSSIAN COMMANDERS OF THE ZAMOSC FORTRESS
IN THE 19TH CENTURY

Summary. The Russian presence in Zamos¢ in the 19t c., and especially the role played in the
history of the Zamos¢ fortress by the Russian commanders, have not been the subject of a separate
study as yet. The author discusses both the activities undertaken by the Russian commanders of
Zamo$é in the fortress in the 19™ ¢. and the so far unknown biographical threads of Russian
officers performing the commanding functions in the Zamos¢ fortress (including the function of
the commander) such as Colonel Wasilij Bogoslawski, General Wasilij Kajsarow, General
Schulman, General Moisjej Karpienko, General Dymits Szrejder, General Alexander count
Opperman, General Andriej Hartung and General Philip Kannabich. Archival material and diaries
as well as mostly Russian studies have been used. In the author’s intention the article is an
introduction to further studies on the biographies of Russian commanders of the Zamos$¢ fortress,
both in the context of all known commanders of Zamo$¢ from the end of the 16 c. till the 19
c., the history of the Zamosc¢ fortress and the past of the Zamo$¢ city at the turn of the 19" and
20" ¢. The activities of some of the commanding officers in the fortress, and especially the
presence of their families in Zamos¢ after the fortress was closed down in 1866, had a significant
importance to the history of the city under the Russian rule.

Key words: Zamos¢ fortress, Zamosé, commanders of the fortress, Russia, Russians

5 Rzqd Gubernialny Lubelski, dz. cyt., s. 308-309: Burmistrzami Zamoscia od 1867 do 1915 roku
byli kolejno: Aleksander Zarin (od 1867 r.), Jozef Biatkowski (od 1878 r.), Antoni Laszczenko (od 1888
i od 1897 r.), Mikotaj Kannabich (w 1889 r.), Olimpiusz Hanze (od 1890 r.), Aleksander Dobrjanski
(od 1894 r.) i Michat Szajnowicz (od 1906 do 1913 r.).

6 Zamosé w minionym XX wieku. Katalog wystawy, oprac. J. Feduszka, Zamosé 2000, s. 10.
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