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Streszczenie. Artyku³ omawia zagadnienie wezwañ koœcio³ów parafialnych na obszarze (ar-
chi)diecezji lubelskiej od pocz¹tku jej istnienia do czasów obecnych. Problematyka patrociniów
przedstawiona chronologicznie – w wybranych przekrojach czasowych, stanowi jednoczeœnie
próbê uchwycenia i ukazania kierunku rozwoju kultu œwiêtych na badanym terenie, ale tak¿e jego
regresu. Obok ujêcia chronologicznego, wezwania zosta³y omówione w ramach piêciu podsta-
wowych kategorii wezwañ, wydzielonych za wzglêdu na przedmiot kultu. Z kolei w ramach ka¿dej
z tych piêciu kategorii zosta³y wyodrêbnione poszczególne odmiany wezwañ. Ponadto w artykule,
poza chronologicznym i liczbowym przedstawieniem kategorii wezwañ oraz ich odmian, podjêto
próbê uzasadnienia popularnoœci niektórych patrociniów, ³¹cz¹c je ze zjawiskiem pojawiania siê
nowych kultów w Koœciele.
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Wezwania koœcio³ów – patrocinia – sta³y siê przedmiotem zainteresowañ
badawczych pocz¹wszy od XVIII w., które na szersz¹ skalê rozwiniêto na
prze³omie XIX i XX w.1 Patrocinia w pierwszej kolejnoœci skupi³y na sobie
uwagê badaczy niemieckich, austriackich, szwajcarskich, w mniejszym zaœ
stopniu angielskich i francuskich2. Ten kr¹g uczonych jako pierwszy dostrzeg³
celowoœæ i znaczenie badañ nad wezwaniami. Potrzeba tego typu badañ wy³oni³a
siê na marginesie znacznie szerszego spektrum badañ spo³eczno-religijnych oraz
ideowych, tj. badania mentalnoœci religijnej spo³eczeñstwa, znaczenia oœrodków
misyjnych i kierunków ich oddzia³ywania, odtwarzania i przenikania pr¹dów
ideowych, ustalania zale¿noœci miêdzy koœcio³ami, diecezjami i prowincjami,
wyznaczania wzajemnych powi¹zañ miêdzy zakonami i ich regu³ami, ponadto

1 J. A. Dziewi¹tkowski, Analiza onomastyczno-jêzykowa wezwañ koœcio³ów i kaplic w archidiecezji
gnieŸnieñskiej, Toruñ 2002, s. 7; D. Szymañski, Wezwania koœcio³ów parafialnych w diecezji krakowskiej
w koñcu XVI w., „Roczniki Humanistyczne”, 41 (1993), z. 2, s. 89.

2 G. Karolewicz, Z badañ nad wezwaniami koœcio³ów, „Roczniki Humanistyczne”, 22 (1974), z. 2,
s. 215–216; Tam¿e szczegó³owe omówienie historiografii odnosz¹cej siê do patrociniów.



badania rozwoju kultu œwiêtych, a tak¿e kierunków szlaków handlowych
i postêpu osadnictwa oraz kontaktów i wp³ywów miêdzynarodowych3.

Wezwania koœcio³ów zaliczane s¹ do najdawniejszych form patronatu
œwiêtych, czego wyrazem w okresie wczesnego chrzeœcijañstwa by³ zwyczaj
budowania koœcio³ów na grobach mêczenników lub w miejscach, gdzie od-
dawano czeœæ ich relikwiom4. We wczesnym œredniowieczu, a tak¿e i póŸniej
o wezwaniu koœcio³a decydowa³y relikwie umieszczane w o³tarzu. Koœcio³y,
które ich nie posiada³y, poœwiêcano najczêœciej Chrystusowi5. Z czasem rozwój
kultu œwiêtych oraz wzrost budownictwa sakralnego, sta³y siê przyczyn¹ oder-
wania relikwii od patrocinium6. Koœció³ otrzymywa³ swój tytu³ podczas cere-
monii poœwiêcenia – dedykacji, której dokonywa³ biskup. Nadanie koœcio³owi
wezwania mia³o nie tylko donios³e znaczenie sakralne, ale tak¿e poci¹ga³o za
sob¹ skutki prawne7. Zasada dedykacji koœcio³a okreœlonemu patronowi znajduje
odzwierciedlenie tak¿e w obowi¹zuj¹cym Kodeksie Prawa Kanonicznego. Jej
zapis w kanonie 1218 brzmi: „Ka¿dy koœció³ powinien mieæ swój tytu³, który
nie mo¿e byæ zmieniony po dokonaniu poœwiêcenia koœcio³a”8. Mimo ¿e patro-
cinia nale¿a³y z regu³y do trwa³ych, zmiany ich by³y dopuszczalne i zdarza³y
siê niejednokrotnie. Kongregacja Obrzêdów z 1630 r. zezwala³a na zmianê
wezwania tylko za zgod¹ Stolicy Apostolskiej9. Przyczyny zmian bywa³y ró¿ne.
Dokonywano ich na skutek nabycia nowych relikwii, w wyniku przebudowy
starego koœcio³a, jego odbudowy po wczeœniejszych zniszczeniach czy wzni-
esienia nowego. Nieco rzadziej o zmianie patrocinium decydowa³a zmiana osoby
czy instytucji posiadaj¹cej prawo patronatu nad danym koœcio³em. Natomiast
znacznie czêœciej modyfikacje wezwañ dokonywa³y siê na skutek rozwoju kultu
œwiêtych, a nierzadko tak¿e w konsekwencji przeniesienia praw parafialnych do
innego koœcio³a10. Zmiana nastêpowa³a poprzez zast¹pienie starego wezwania
nowym, b¹dŸ te¿ poprzez dodanie do funkcjonuj¹cego ju¿ wezwania kolejnego
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3 A. Gieysztor, J. Szymañski, Patrocinia, [w:] S³ownik Staro¿ytnoœci S³owiañskich. Encyklopedyczny
zarys kultury S³owian od czasów najdawniejszych do schy³ku wieku XII, red. G. Labuda, Z. Stieber, t. 4,
cz. I, Wroc³aw 1970, s. 44; A. Witkowska, Titulus ecclesiae. Wezwania wspó³czesnych koœcio³ów
katedralnych w Polsce, Warszawa 1999, s. 12–13; D. Szymañski, dz. cyt., s. 89; G. Karolewicz, Z badañ
nad wezwaniami..., s. 215; W. Rozynkowski, Œw. Józef jako patron parafii i koœcio³ów parafialnych
w Polsce, www.jozefologia.pl/33 Sympozjum/, s. 1, [sierpieñ 2005].

4 B. S. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej do roku 1795, t. 4, Kraków 2002, s. 431; S. Litak,
Koœció³ ³aciñski w Rzeczypospolitej oko³o 1772 roku. Struktury administracyjne, Lublin 1996, s. 104.

5 A. Gieysztor, J. Szymañski, dz. cyt., s. 44; A. Witkowska, dz. cyt., s. 50; W. Rozynkowski, dz.
cyt., s. 1.

6 S. Litak, dz. cyt., s. 104.
7 W. Rozynkowski, dz. cyt., s. 1; A. Witkowska, dz. cyt., s. 52–54.
8 Kodeks Prawa Kanonicznego, Poznañ 1984, s. 481.
9 B. S. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej..., s. 432.

10 S. Litak, dz. cyt., s. 105; W. Rozynkowski, dz. cyt., s. 1; A. Gieysztor, J. Szymañski, dz. cyt.,
s. 44; B. S. Kumor, Dzieje diecezji krakowskiej..., s. 434.



cz³onu, co w konsekwencji doprowadzi³o do pojawienia siê wezwañ wielo-
cz³onowych.

Wybór wezwania pierwotnie nale¿a³ do biskupa-misjonarza, który zak³a-
daj¹c koœció³ na nowo schrystianizowanych terenach, dedykowa³ go patronowi
swego macierzystego koœcio³a. W okresie póŸniejszym, obok biskupa, wp³yw
na wybór patrocinium mia³ fundator koœcio³a, czêstokroæ nadaj¹c swoje imiê
fundowanemu przez siebie koœcio³owi11. Przywilej ten przys³ugiwa³ fundatorowi
koœcio³a na mocy prawa patronatu. Patron z racji wybudowania koœcio³a lub
uposa¿enia go posiada³ pewne prawa wzglêdem swojej fundacji12. Ius patronatus
uleg³o za³amaniu w 1865 r. wraz z wydaniem przez cara Aleksandra II ukazu,
na mocy którego wszelka w³asnoœæ ziemska Koœcio³a zosta³a upañstwowiona
z wyj¹tkiem szeœciu morgów w ka¿dej parafii, a wszystkie parafie podzielono
na trzy klasy, z kolei duchowni mieli odt¹d otrzymywaæ uposa¿enie pañstwowe13.
Na skutek tego decyzja o wyborze patrocinium w du¿ej mierze spoczê³a na
wiernych, którzy motywowani nowymi formami pobo¿noœci, rozwojem kultu
œwiêtych, og³aszaniem kolejnych dogmatów, wprowadzeniem do kalendarza
koœcielnego nowych œwi¹t liturgicznych, propagowaniem miejsc pielgrzymko-
wych, wedle powy¿szych kryteriów dokonywali wyboru patrocinium. W okresie
pontyfikatu papie¿a Jana Paw³a II obserwuje siê czêste i dot¹d niespotykane na
obszarze (archi)diecezji lubelskiej przypadki dedykowania koœcio³ów b³ogos³a-
wionym. Wprowadzenie b³ogos³awionych do patrociniów oraz ich szczególna
promocja, to znacz¹ca cz¹stka niezwyk³ego pontyfikatu Jana Paw³a II, która
pozwala badaczom dostrzegaæ nowe zjawiska w dziedzinie wezwañ koœcio³ów
i formu³owaæ nowe wnioski badawcze.

Przedstawiona pokrótce i w sposób tendencyjny etymologia s³owa patro-
cinium wymaga odrêbnych badañ i szerszego opracowania, gdy¿ definiuj¹c, czy
te¿ nieco szerzej objaœniaj¹c ten termin, czêœæ badaczy pod¹¿a utartym szlakiem,
czerpi¹c informacje z opracowanego przez A. Gieysztora i J. Szymañskiego
has³a „patrocinium” zawartego w tomie 4. S³ownika staro¿ytnoœci s³owiañskich.
Tymczasem interesuj¹ce jest ujêcie tego zagadnienia autorstwa ks. Antoniego
Nowowiejskiego, zawarte w tomie 18. Encyklopedii koœcielnej wydanej przez
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11 A. Witkowska, dz. cyt., s. 54.
12 J. Gajkowski, Patronat, [w:] Podrêczna Encyklopedia Koœcielna, red. Z. Che³micki, t. 29–30,

Warszawa 1913, s. 384–390; A. Nowowiejski, Patron (liturgiczny), [w:] Encyklopedia Koœcielna pod³ug
teologicznej encyklopedii Wetzera i Weltego z licznymi jej dope³nieniami przy wspó³pracownictwie
kilkunastu duchownych i œwieckich osób, wyd. M. Nowodworski, t. 18, Warszawa 1892, s. 369;
Monografia poœwiecona prawu patronatu: B. Szady, Prawo patronatu w Rzeczypospolitej w czasach
nowo¿ytnych. Podstawy i struktura, Lublin 2003.

13 B. S. Kumor, Historia Koœcio³a, cz. 7, Lublin 1991, s. 357; Ten¿e, Ustrój i organizacja Koœcio³a
polskiego w okresie niewoli narodowej 1772–1918, Kraków 1980; J. Skarbek, W dobie rozbiorów i braku
pañstwowoœci (1772–1918), [w:] J. K³oczowski, L. Müllerowa, J. Skarbek, Zarys dziejów Koœcio³a
katolickiego w Polsce, Kraków 1986, s. 184.



ks. Micha³a Nowodworskiego. Znajdujemy je nie pod has³em „patrocinium”,
lecz pod wyrazem „patron w ujêciu liturgicznym”. W rozumieniu ks. Nowo-
wiejskiego patronem

[...] nie mo¿e byæ nikt inny, jak tylko œwiêty i Najœwiêtsza Panna Maryja. Pan Bóg, bêd¹c
sam najwy¿szym sêdzi¹, orêdownikiem byæ tym samym nie mo¿e, gdy¿ orêdownik przypuszcza
ju¿ jakiœ stosunek do sêdziego, czy kogoœ innego z wy¿sz¹ w³adz¹, u którego patron broniæ ma
sprawy klienta, lub dlañ wypraszaæ jak¹ ³askê [...]. Nie nale¿y te¿ ³¹czyæ pojêcia Patrona z pojêciem
Tytu³u, gdy¿ Tytu³ tylko imiê czy nazwê nadaje koœcio³owi, Patron zaœ jest opiekunem
i orêdownikiem, nie tylko koœcio³a, jako budynku, ale i wiêkszego lub mniejszego obszaru miejsca.
Tytu³em mo¿e byæ Pan Bóg oraz rozmaite tajemnice Bo¿e, Patronem zaœ, [...] mo¿e byæ Œwiêty
tylko. I dlatego to Patron ka¿dy mo¿e byæ Tytu³em, ale nie ka¿dy Tytu³ mo¿e byæ Patronem. [...]
Patron koœcio³a, jako œwiêty, którego opiece œwi¹tynia jest oddana, mo¿e byæ zarazem i Tytu³em
koœcio³a. Czêsto wszak¿e bywa i tak, ¿e koœció³ ma osobny Tytu³ i osobnego Patrona [...]. Na
patronów mog¹ byæ wybierani li tylko œwiêci, czczeni w Koœciele powszechnym tj. sancti
canonisati, albo sancti quod cultum, co równowa¿y kanonizacjê. B³ogos³awieni (beati) mog¹ byæ
wybierani na patronów li tylko za pozwoleniem Stolicy Apostolskiej14.

Informacje zawieraj¹ce siê w powy¿szym Ÿród³os³owie „patron” pomagaj¹
nam wyjaœniæ dwa bardzo ogólne spostrze¿enia badawcze. Po pierwsze, dlaczego
tak ma³a liczba patrociniów, charakterystycznych szczególnie dla koœcio³ów
pochodz¹cych z okresu XIV–XVIII w., a mo¿e nawet i wczeœniejszych, odnosi
siê do samego Stwórcy i Jego przymiotów? Po drugie, uzyskujemy hipotetyczn¹
odpowiedŸ na kolejne pytanie, dlaczego tak niewielka liczba œwi¹tyñ by³a w tym
okresie dedykowana œwiêtym Koœcio³a polskiego oraz b³ogos³awionym?

W niniejszym artykule chcemy ukazaæ wezwania koœcio³ów parafialnych
oraz parafii znajduj¹cych siê na obszarze diecezji i archidiecezji lubelskiej
w wybranych przekrojach czasowych. Przyczyn¹ zestawienia ich w przekrojach
czasowych jest d¹¿enie do uchwycenia i ukazania chronologii rozwoju kultu
œwiêtych na badanym terenie. Zasadnicz¹ przeszkod¹ jest niestabilnoœæ granic
diecezji i archidiecezji lubelskiej w jej historycznym rozwoju. Wybrane przez
nas przekroje czasowe: 1806, 1809, 1870, 1914, 1925, 1939, 1948, 1966, 1985,
1992, 1995, 2000, 2005, nie we wszystkich wypadkach wykazuj¹ zbie¿noœæ
z wielokrotnymi zmianami granic administracji koœcielnej XIX i XX w. Nato-
miast s¹ to lata prze³omowe dla zachodz¹cych zmian spo³eczno-religijnych oraz
polityczno-gospodarczych.

Dla przekrojów od 1870 do 2005 swoje badania oparliœmy wy³¹cznie na
materiale Ÿród³owym, jakim s¹ schematyzmy diecezjalne i archidiecezjalne15,
natomiast wiadomoœci o patrociniach koœcio³ów parafialnych dla dwóch wczeœ-
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14 A. Nowowiejski, Patron (liturgiczny), [w:] Encyklopedia koœcielna..., wyd. M. Nowodworski,
t. 18, Warszawa 1892, s. 372–373.

15 Przedstawienie genezy schematyzmów oraz ich ewolucji: B. Kumor, Schematyzmy diecezji tar-
nowskiej z XIX w. jako Ÿród³o demograficzne, [w:] Przesz³oœæ demograficzna Polski, Warszawa 1967;
S. Librowski, Katalog rubrycel i schematyzmów diecezji i zakonów historycznej Polski znajduj¹cych
siê w ksiêgozbiorze podrêcznym archiwum diecezjalnego we W³oc³awku. Diecezja lubelska – diecezja
p³ocka, „Archiwa Biblioteki i Muzea Koœcielne”, 24 (1972), s. 5–14.



niejszych przekrojów: 1806, 1809, zaczerpnêliœmy z publikacji Stanis³awa Litaka
Koœció³ ³aciñski w Rzeczpospolitej oko³o 1772 roku. Struktury administracyjne.
Przyczyna dwojakiego potraktowania problemu tkwi w braku informacji o we-
zwaniach w schematyzmach z I po³. XIX w. Generalnie w schematyzmach
pojawiaj¹ siê one dopiero w II po³. XIX w.16

Przyjêcie w tytule naszego artyku³u sformu³owania wezwania parafii
i koœcio³ów parafialnych nie oznacza, ¿e osobno zajmiemy siê patrociniami
koœcio³ów parafialnych, a oddzielnie potraktujemy patrocinia parafii, natomiast
wi¹¿e siê z brakiem, g³ównie w schematyzmach skróconych, wyraŸnego
rozdzia³u patrona koœcio³a od patrona parafii. To rozró¿nienie pojawia siê
zasadniczo w katalogach opisowych oraz historycznych, uwzglêdniaj¹cych his-
toriê ka¿dej parafii wraz z opisem jej koœcio³a. Je¿eli schematyzm na dany rok
nie podawa³ informacji o wezwaniu koœcio³a b¹dŸ parafii, traktowaliœmy tê lukê
jako brak informacji, nie uzupe³niaj¹c jej wczeœniejszymi czy póŸniejszymi
danymi Ÿród³owymi. Trzymaliœmy siê w ten sposób œciœle przekazu okreœlonego
katalogu, przedstawiaj¹cego stan opisowo-statystyczny diecezji na dany rok.

Tytu³ artyku³u sugeruje tak¿e, ¿e nie zajmiemy siê w nim patrociniami
samodzielnych oœrodków duszpasterskich, koœcio³ów filialnych oraz kaplic.
Czyni¹c zestawienia wezwañ dla danego przekroju, uwzglêdnialiœmy tylko same
parafie, a odrzuciliœmy filie i kaplice, jednak z czasem, gdy te ostatnie stawa³y
siê parafiami i nadal pozostawa³y w granicach (archi)diecezji lubelskiej, wówczas
ju¿ jako parafie zosta³y przez nas uwzglêdniane w kolejnych przekrojach cza-
sowych.

Wezwania parafii i koœcio³ów parafialnych ujêliœmy w dwa podstawowe
zestawienia tabelaryczne, odnosz¹ce siê do kategorii patrociniów oraz ich od-
mian, ukazuj¹c ich liczebnoœæ, tak w wartoœciach bezwzglêdnych (dotyczy
kategorii wezwañ i ich odmian), jak i w odsetkach (dotyczy samych kategorii),
w ró¿nych przekrojach czasowych. Przyjêta przez nas metoda kategoryzacji,
bior¹ca pod uwagê przedmiot kultu, rozró¿nia piêæ podstawowych kategorii
wezwañ: anielskie, chrystologiczne, maryjne, œwiêtych (wraz z b³ogos³awio-
nymi), trynitarne.

Oddzieln¹ kategoriê stanowi¹ wezwania mieszane, ³¹cz¹ce dwie i wiêcej
ró¿nych kategorii wezwañ. Im jednak nie poœwiêcimy wiêkszej uwagi, koncen-
truj¹c siê na piêciu podstawowych typach. Powy¿sz¹ typologiê zaczerpnêliœmy
z cytowanej ju¿ przez nas publikacji S. Litaka17 oraz A. Witkowskiej18, co
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16 G. Karolewicz, Wezwania koœcio³ów klasztornych, [w:] Zakony mêskie w Polsce w 1772 roku,
red. L. Bieñkowski, J. K³oczowski, Z. Su³owski, Lublin 1972, s. 92.

17 S. Litak, Koœció³ ³aciñski w Rzeczypospolitej oko³o 1772 roku. Struktury administracyjne, Lublin
1996.

18 A. Witkowska, Titulus ecclesiae. Wezwania wspó³czesnych koœcio³ów katedralnych w Polsce,
Warszawa 1999.



umo¿liwi nam w dalszej czêœci artyku³u na czynienie odniesieñ i porównañ oraz
szukanie analogii. Z kolei ukazanie odmian patrociniów polega na rejestracji
ka¿dego wezwania i jego ujêciu liczbowym. Podobnie jak w przypadku kategorii
patrociniów odrzuciliœmy wezwania mieszane, tak w przypadku ich odmian
zajmiemy siê tylko wezwaniami pojedynczymi, odrzucaj¹c patrocinia wielo-
cz³onowe: pierwszo- i drugorzêdne. Te ostatnie pojawiaj¹ siê przy g³ównym
wezwaniu nieco poŸniej, co wymaga szerszych studiów nie tylko nad samymi
patrociniami, ale tak¿e nad okolicznoœciami ich pojawienia siê. Nieuchronnie
prowadzi to do omówienia kwestii budownictwa sakralnego, zagadnienia od-
budowy, przebudowy koœcio³ów oraz z³o¿onego problemu przejmowania koœ-
cio³ów pocerkiewnych przez parafie katolickie.

Obszarem naszych badañ jest diecezja, a od 1992 archidiecezja lubelska,
funkcjonuj¹ca nieprzerwanie od 1805 – formalnie, a faktycznie od 1807 roku.
Terytorialnie ulega³a ona licznym przeobra¿eniom, g³ównie na skutek wielo-
krotnych zmian administracji koœcielnej. Warto pokrótce przedstawiæ najwa¿nie-
jsze z tych zmian.

Diecezja lubelska, powo³ana do istnienia bull¹ papie¿a Piusa VII Que-
madmodum Romanorum Pontificum z dnia 23 wrzeœnia 1805 r., faktycznie
zaczê³a funkcjonowaæ dopiero od 19 paŸdziernika 1807 r., kiedy to nast¹pi³o
wykonanie bulli przez delegata apostolskiego, metropolitê lwowskiego obrz¹dku
³aciñskiego, Kajetana Kickiego19. Przyczyn¹ dwuletniego opóŸnienia w realizacji
postanowieñ bulli sta³y siê wojny napoleoñskie. Ustalone na mocy bulli granice
diecezji lubelskiej pozosta³y niezmienne do 14 lutego 1811 r., kiedy to biskup
przemyski delegowa³ jurysdykcjê biskupowi lubelskiemu na 4 dekanaty znaj-
duj¹ce siê dot¹d w granicach diecezji przemyskiej: zamojski, tyszowiecki,
hrubieszowski i tarnogrodzki. Kolejn¹ zmianê granic diecezji lubelskiej przyniós³
rok 1818. Nast¹pi³a ona wraz z bull¹ papie¿a Piusa VII Ex imposita nobis wydan¹
30 czerwca 1818 r., na mocy której diecezja lubelska utraci³a znaczn¹ czêœæ
swojego terytorium na rzecz nowo utworzonej diecezji janowskiej, czyli pod-
laskiej, oraz 34 parafie20 na rzecz archidiecezji warszawskiej. Zyska³a natomiast
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19 B. Kumor, Granice metropolii i diecezji polskich (966–1939), „Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koœcielne”, 20 (1970), s. 328 [222]; ten¿e, Ustrój i organizacja..., s. 71; ten¿e, Diecezja lubelska (180
lat istnienia), „Wiadomoœci Diecezjalne Lubelskie” 59 (1985), nr 5–7, s. 236–237; Archidiecezja lubelska.
Historia i administracja, red. M. T. Zahajkiewicz, Lublin 2000, s. 104; L. Zalewski, Katedra i jezuici
w Lublinie, cz. 1, Lublin 1947, s. 143–144; J. Skarbek, dz. cyt., s. 187; H. Gapski, Kalendarium Koœcio³a
Lubelskiego, [w:] Skarby Archidiecezji Lubelskiej, red. P. Kawa³ko i in., Lublin 2005, s. 307–319;
J. A. Wadowski, Lubelskie biskupstwo, [w:] Encyklopedia koœcielna..., wyd. M. Nowodworski, t. 12,
Warszawa 1879, s. 346–350.

20 Do metropolii warszawskiej zosta³y przy³¹czone nastêpuj¹ce parafie: Ceg³ów, Cygów, Czerwonka,
D¹brówka, D³uga Koœcielna, Dobre, Glinianka, Jadów, Jakubów, Jeruzal, Ka³uszyn, Kamieñczyk,
Kamionna, Karczew, Kiczki, Klembów, Koby³ka, Ko³ubiel, Kuflew, Latowicz, Miñsk, Niegów, Okuniew,
Oleksin, Pniewnik, Postoliska, Pustelnik, Radzymin, Siennica, Stanis³awów, Sulejów, Wi¹zowna, Wie-
rzbno, Wiœniew.



3 dekanaty: chodelski, zaklikowski i urzêdowski, nale¿¹ce do zniesionej w tym¿e
roku diecezji kieleckiej. Jednoczeœnie przynale¿¹c do 1818 r. do metropolii
lwowskiej, w tym¿e roku zosta³a z niej wy³¹czona i wcielona do nowo za³o¿onej
metropolii warszawskiej21. Stabilnoœæ terytorialna diecezji lubelskiej trwa³a do
czasu wydania przez cara Aleksandra II ukazu z dnia 10/22 maja 1867 r.,
znosz¹cego diecezjê podlask¹ i w³¹czaj¹cego jej terytorium do diecezji lubelskiej.
Reaktywacja diecezji podlaskiej nast¹pi³a 24 wrzeœnia 1918 na mocy bulli
papie¿a Benedykta XV Commisum humilitati nostrae, nios¹c ze sob¹ kolejn¹
modyfikacjê granic diecezji lubelskiej i wy³¹czaj¹c z nich obszar zniesionej
w 1867 r. diecezji podlaskiej22.

Nieznaczna zmiana terytorium diecezji lubelskiej nast¹pi³a na skutek
postanowieñ wydanej dnia 28 paŸdziernika 1925 bulli cyrkumskrypcynej Vixdum
Poloniae unitas, na mocy której diecezja lubelska utraci³a jedn¹ parafiê, Hañsk,
na rzecz diecezji podlaskiej, jednoczeœnie przejmuj¹c od niej 4 parafie: BrzeŸnicê
Bychawsk¹, BrzeŸnicê Ksi¹¿êc¹, Rud¹ Hutê i Œwierszczów23.

Wa¿kie modyfikacje w administracji koœcielnej dokona³y siê w 1992.
Zaprowadzi³a je bulla papie¿a Jana Paw³a II z 25 marca tego¿ roku pt. Totus
tuus Poloniae populus. Na mocy tej bulli diecezja lubelska zosta³a podniesiona
do godnoœci archidiecezji i sta³a siê metropoli¹. Ponadto przekaza³a czêœæ
swojego terytorium (10 dekanatów) nowo utworzonej diecezji zamojsko-luba-
czowskiej oraz 2 dekanaty diecezji sandomierskiej24.

Zmiany granic (archi)diecezji lubelskiej by³y jednym z zasadniczych
czynników, które regulowa³y liczbê parafii na jej obszarze. Do innych nale¿y
zaliczyæ rozwój sieci parafialnej oraz towarzysz¹cy jej stopieñ natê¿enia budow-
nictwa sakralnego. Pocz¹wszy od 1805 roku, sieæ parafialna w diecezji lubelskiej
najlepiej rozwija³a siê w okresie dwudziestolecia miêdzywojennego, by swoje
apogeum osi¹gn¹æ w latach 80. i 90. XX w. Najwiêksze momenty jej stagnacji
przypad³y na niemal ca³e XIX stulecie, a nastêpnie na II po³owê XX w. do
lat 80.25

Tote¿ pod wp³ywem rozwoju sieci parafialnej (archi)diecezji lubelskiej,
przy jednoczesnej destabilizacji jej granic, liczba parafii równie¿ nie by³ sta³a
i wynosi³a w kolejnych latach (bez filii i samodzielnych oœrodków duszpaster-
skich): w 1806 r. – 130; w 1809 r. – 198; w roku 1870, po przy³¹czeniu diecezji
podlaskiej do diecezji lubelskiej, liczebnoœæ parafii wynios³a – 239, w 1914 r.
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21 B. Kumor, Granice metropolii..., „Archiwa, Biblioteki i Muzea Koœcielne”, 20 (1970), s. 329
[223]; ten¿e, Ustrój i organizacja..., s. 45, 72; ten¿e, Diecezja lubelska..., s. 237;

22 Ten¿e, Granice metropolii..., „Archiwa, Biblioteki i Muzea Koœcielne”, 20 (1970), s. 331 [225];
ten¿e, Ustrój i organizacja..., s. 46; ten¿e, Diecezja lubelska..., s. 237; Archidiecezja lubelska..., s. 107.

23 B. Kumor, Granice metropolii..., „Archiwa, Biblioteki i Muzea Koœcielne”, 21 (1970), s. 389
[349]; ten¿e, Diecezja lubelska..., s. 237; Archidiecezja lubelska..., s. 107.

24 Archidiecezja lubelska..., s. 108.
25 Badania w³asne autora artyku³u.
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– 242, w 1926, po od³¹czeniu czêœci podlaskiej – 211, nastêpnie w 1939 – 233,
w 1948 r. – 244, w 1966 r. – 253, w 1985 – 321, w 1992 r. nast¹pi³ szczytowy
rozwój sieci parafialnej, na skutek czego liczba parafii osi¹gnê³a wartoœæ 382.
Po reformie administracji koœcielnej zmala³a do 243 w 1995 r., a w roku 2000
wynios³a 253, natomiast w po³owie 2005 r. archidiecezja lubelska liczy³a 260
parafii26. Liczbê koœcio³ów parafialnych i parafii oraz ich patrociniów pogru-
powanych w 6 kategorii obrazuje tabela 1.

Przez ca³y okres 200-lecia istnienia (archi)diecezji lubelskiej mo¿emy
zaobserwowaæ sta³y wzrost liczby wezwañ maryjnych, a wraz z nim permanentny
rozwój kultu Najœwiêtszej Maryi Panny. Stale te¿ wzrasta liczba wezwañ chrysto-
logicznych, natomiast du¿y spadek odnotowuje siê w przypadku patrociniów
œwiêtych oraz trynitarnych. Z kolei stabilnoœæ jest charakterystyczna dla wezwañ
anielskich. Powy¿sze zjawiska przedstawia wykres 1.

Analizuj¹c liczebnoœæ wezwañ chrystologicznych, mo¿emy zauwa¿yæ, ¿e
w 1870 r. stanowi³a ona 6,69% wszystkich kategorii wezwañ, by przy sta³ym
wzroœcie osi¹gn¹æ w 2005 r. wartoœæ 18,46%. Z kolei odsetek wezwañ maryjnych
w 1870 r. wyniós³ 19,25%, natomiast obecnie wynosi on 25%, przy czym
najwy¿sz¹ wartoœæ 27,23% osi¹gn¹³ w szczytowym okresie rozwoju sieci para-
fialnej (archi)diecezji lubelskiej – w 1992 r.

Udzia³ patrociniów œwiêtych w ogólnej liczbie wezwañ w 1870 r. wyniós³
58,16%, a ich systematyczny spadek spowodowa³, ¿e w 2005 r. udzia³ ten
zmniejszy³ siê do 45%. Podobne zjawisko odnosi siê do wezwañ trynitarnych,
których odsetek w 1870 r. stanowi³ 10,04%, natomiast w 2005 r. osi¹gn¹³ on
wartoœæ zaledwie 3,85%. Jak ju¿ wspomnieliœmy, w przypadku liczby wezwañ
anielskich nie odnotowaliœmy przez ca³e dwa wieki wiêkszych dysproporcji.

Odnosz¹c powy¿sze spostrze¿enia do wyników badañ Stanis³awa Litaka,
którymi obj¹³ on wezwania koœcio³ów parafialnych, filialnych i kaplic pub-
licznych w Rzeczypospolitej i na Œl¹sku oko³o 1772 r., m.in. w grupach ty-
pologicznych, mo¿emy stwierdziæ, i¿ wykazane przez niego proporcje miêdzy
poszczególnymi typami patrociniów s¹ zbie¿ne z odnotowanymi dla diecezji
lubelskiej w koñcu XIX i na pocz¹tku XX w.

Udzia³ procentowy poszczególnych typów wezwañ w ogólnej liczbie
patrociniów wg badañ S. Litaka przedstawia siê nastêpuj¹co: anielskie – 4%,
chrystologiczne – 6%, maryjne – 16%, œwiêtych – 68%, trynitarne – 7%27.

Opracowana przez Aleksandrê Witkowsk¹ liczebnoœæ wezwañ koœcio³ów
katedralnych i konkatedralnych wg piêciu podstawowych typów da³a nieco inne
wyniki: anielskie – 1,59%, chrystologiczne – 7,93%, maryjne – 36,51%, hagio-
graficzne – 49,21%, trynitarne – 4,76%28.
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26 Dane statystyczne na podstawie wyników badañ opartych na schematyzmach (archi)diecezjalnych.
27 S. Litak, dz. cyt., s. 109.
28 A. Witkowska, dz. cyt., s. 246.
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Z naszych badañ wynika, i¿ znacznie wiêcej patrociniów maryjnych
otrzymywa³y koœcio³y katedralne i konkatedralne, a w dalszej kolejnoœci para-
fialne. Warto jednak zauwa¿yæ, ¿e w naszych badaniach wyodrêbniona zosta³a
dodatkowa kategoria wezwañ mieszanych, tj. anielsko-trynitarne itp., których
nie rozdzielaliœmy, podobnie jak nie rozdzieliliœmy wezwañ wielocz³onowych,
odnosz¹cych siê do kilku patronów, nale¿¹cych do tej samej lub ró¿nych
kategorii, co wyka¿emy w dalszej czêœci artyku³u.

W ramach piêciu podstawowych kategorii wezwañ, bior¹c pod uwagê
wezwania ze wszystkich omawianych przez nas przekrojów czasowych, wyró¿-
niliœmy 135 odmian. Najpierw omówimy te, które wystêpuj¹ najliczniej w ramach
danej kategorii, a nastêpnie te, które stanowi¹ mniejsz¹ grupê.

Na wyjaœnienie zas³uguje fakt, i¿ wezwania wielocz³onowe nie zosta³y
przez nas rozdzielone i uwzglêdnione w zestawienich, lecz zosta³y pominiête.
Ich liczebne zestawienie dla danego przekroju podaje tabela 2.

Tabela 2. Liczba wezwañ wielocz³onowych koœcio³ów parafialnych
oraz parafii (archi)diecezji lubelskiej w wybranych latach

Lata Liczba wezwañ wielocz³onowych

1806 32

1809 65

1870 12

1914 20

1926 33

1939 33

1948 33

1966 37

1985 42

1992 28

1995 24

2000 31

2005 28

Ogó³em 418

Jednak¿e te patrocinia dwucz³onowe, które w kalendarzu wystêpuj¹ w tym
samym dniu i tradycja ka¿e je traktowaæ razem, uznaliœmy za patrocinia po-
jedyncze29. W naszym zestawieniu s¹ to nastêpuj¹ce patrocinia: œœ. ap. Piotra
i Paw³a, œœ. Joachima i Anny; œœ. Cyryla i Metodego, œœ. Feliksa i Adaukta, œœ.

82 Joanna Kumor

29
Podobnie uczyni³ w swych badaniach m.in. D. Szymañski, dz. cyt., s. 97; Wzmiankuje o tym

A. Nowowiejski, Patron (liturgiczny), [w:] Encyklopedia koœcielna..., wyd. M. Nowodworski, t. 18,
Warszawa 1892, s. 374: „Gdyby jakie miejsce posiada³o dwóch patronów, których uroczystoœæ w Koœciele
ca³ym jednego dnia jest obchodzon¹ [...] to bêd¹ oni uwa¿ani jako jeden Patron, wspóln¹ czeœæ od-
bieraj¹cy.”



Fabiana i Sebastiana. W tê grupê wezwañ w³¹czyliœmy tak¿e wezwanie œw. Jana
Chrzciciela i œw. Jana Ewangelisty, pomimo ¿e ich œwiêto nie przypada w ten
sam dzieñ. Dla nich uczyniliœmy wyj¹tek, gdy¿ s¹ oni patronami koœcio³a
archikatedralnego w Lublinie.

Pewn¹ niekonsekwencj¹ w schematyzmach (archi)diecezji lubelskiej jest
zamienne nazywanie Bo¿ej Rodzicielki: raz Matk¹ Bo¿¹, innym razem Naj-
œwiêtsz¹ Maryj¹ Pann¹, w zwi¹zku z czym nie czyniliœmy rozró¿nieñ ze wzglêdu
na imiona Maryi, lecz tylko bior¹c pod uwagê Jej przymioty. Ponadto za to¿same
uznaliœmy wezwania, które odnosz¹ siê to tych samych parafii i koœcio³ów
parafialnych, natomiast ich przekaz w poszczególnych schematyzmach nie jest
identyczny. Dotyczy to nastêpuj¹cych patrociniów:

• 10 Tysiêcy Rycerzy Mêczenników – 10 Tysiêcy Mêczenników,
• Chrystus Dobry Pasterz – Dobry Pasterz,
• Chrystus Pan Zbawiciel – Chrystus Zbawiciel,
• MB Czêstochowska – MB Jasnogórska,
• MB Królowa Anielska – MB Królowa Anio³ów,
• MB Matka Koœcio³a – Maryja Matka Koœcio³a,
• MB Szkaplerzna – MB z Góry Karmel,
• Najdro¿sza Krew Pana Jezusa – Przenajdro¿sza, Przenajœwiêtsza Krew

Pana Jezusa,
• Najœwiêtsze Serce Pana Jezusa – Najœwiêtsze Serce Jezusowe,
• Nawrócenie œw. Paw³a Ap. – œw. Pawe³,
• Œw. Anna – œw. Anna Matka NMP,
• Œw. Antoni Padewski – œw. Antoni,
• Œw. Izydor – œw. Izydor Rolnik,
• Œw. Jadwiga Œl¹ska – œw. Jadwiga Wdowa,
• Œw. Jakub Ap. – œw. Jakub Wiêkszy, Starszy,
• Trójcy Przenajœwiêtszej – Œw. Trójcy,
• Zwiastowanie NMP – Zwiastowanie Pañskie.
Wezwania anielskie charakteryzuje tylko jedna odmiana, któr¹ reprezen-

tuje œw. Micha³ Archanio³. Wœród patrociniów chrystologicznych odnotowujemy
20 odmian. Wezwania maryjne charakteryzuje 28 odmian, a kategoriê wezwañ
œwiêtych 83 odmiany. Grupê wezwañ trynitarnych reprezentuj¹ tylko 3 odmiany.

W przypadku wezwañ maryjnych warto zauwa¿yæ, ¿e w koñcu XVI w.
w diecezji krakowskiej, jak wykaza³y badania D. Szymañskiego, by³o zaledwie
7 odmian wezwañ maryjnych30, tymczasem w okresie 200 lat funkcjonowania
(archi)diecezji lubelskiej odnotowaliœmy ich a¿ 28.
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D. Szymañski, dz. cyt., s. 99.



Przyjmuj¹c za kryterium charakterystyki liczebnoœæ odmian w ramach
danej kategorii wezwañ, na pierwszym miejscu wystêpuj¹ patrocinia œwiêtych
w liczbie 83 odmian, które przedstawia tabela 3.

Do najpopularniejszych z nich nale¿¹ wezwania: œw. Jana Chrzciciela,
œw. Stanis³awa BM, œœ. Ap. Piotra i Paw³a. W dalszej kolejnoœci nale¿y wymieniæ
œw. Miko³aja B, œw. Annê Matkê NMP oraz œw. Józefa, czczonego i okreœlanego
w patrociniach jako: Oblubieñca NMP Józefa Robotnika, Opiekuna Rodzin.
Wiele parafii i koœcio³ów parafialnych w (archi)diecezji lubelskiej zosta³o dedy-
kowanych: œw. Antoniemu Padewskiemu, œw. Barbarze, œw. Bart³omiejowi Ap.,
œw. Janowi Nepomucenowi, œw. Marii Magdalenie, œw. Wawrzyñcowi, œw.
Wojciechowi oraz Wszystkim Œwiêtym. S¹ to wezwania maj¹ce metrykê œred-
niowieczn¹, a przez to obecne na obszarze (archi)diecezji lubelskiej przez ca³y
interesuj¹cy nas okres 200-lecia jej istnienia.

Ta d³ugotrwa³oœæ wezwañ, jak pisze A. Witkowska, nie zawsze oznacza
¿ywotnoœæ kultów, ale tak¿e mo¿e byæ œwiadectwem zachowania starej tradycji31.

Mimo i¿ na wiele sposobów mo¿na motywowaæ popularnoœæ danego
wezwania, to jednak w przypadku patrocinium œw. Jana Chrzciciela i œw.
Stanis³awa BM decyduj¹ce znaczenie mia³a dedykacja koœcio³a (archi)katedral-
nego w Lublinie œw. Janowi Chrzcicielowi, któremu towarzyszy jego uczeñ œw.
Jan Ewangelista, (poœwiêconego 25 kwietnia 1604 r.32), a ponadto obranie za
g³ównego patrona (archi)diecezji lubelskiej œw. Stanis³awa BM. Jak zauwa¿y³
abp Boles³aw Pylak, tak du¿a liczba œwi¹tyñ dedykowanych œw. Stanis³awowi
BM jest skutkiem 600-letniej przynale¿noœci du¿ej czêœci dzisiejszej archi-
diecezji lubelskiej do diecezji krakowskiej, gdzie kult tego œwiêtego by³ zna-
cz¹cy33.

Jak mo¿na zauwa¿yæ, bardzo szybko na obszarze (archi)diecezji lubelskiej
zaszczepi³ siê i rozwin¹³ kult œwiêtych, którzy weszli do grona œwiêtych polskich
w XX stuleciu. Nale¿¹ do nich m.in. œw. Andrzej Bobola i œw. Maksymilian
Maria Kolbe. Ten ostatni, ofiarowuj¹c swoje ¿ycie za ¿ycie drugiego cz³owieka,
zgin¹³ na skutek œmierci g³odowej w Oœwiêcimiu w 1941 r. Jego beatyfikacji
dokona³ papie¿ Pawe³ VI w 1971 r., a papie¿ Jan Pawe³ II kanonizowa³ go 10
paŸdziernika 1982 r.34. Od aktu kanonizacji nast¹pi³ dynamiczny rozwój jego
kultu. Na pocz¹tku XX w. niewielk¹ liczbê koœcio³ów parafialnych i parafii

84 Joanna Kumor

31 A. Witkowska, s. 55.
32 J. Paszenda, Budowle jezuickie w Polsce XVI–XVIII w., t. 1, Kraków 1999, s. 147.
33 In Te Domine speravi. Ksiêga pami¹tkowa poœwiêcona Ksiêdzu Arcybiskupowi Boles³awowi

Pylakowi Metropolicie Lubelskiemu, red. Cz. Bartnik, H. Langkammer, K. GóŸdŸ, Lublin 1996, s. 299.
34 ¯ywoty Œwiêtych Pañskich na ka¿dy dzieñ, oprac. H. Hoever, wyd. 3, Olsztyn 1999, s. 353–354;

J. A. Dziewi¹tkowski, dz. cyt., s. 150–151; V. Schauber, H. M. Schindler, Œwiêci na ka¿dy dzieñ. Patroni
naszych imion, prze³. B. Wid³a, Warszawa 2000, s. 423–425; Z. Podlejski, Sól ziemi i œwiat³oœæ œwiata.
Œwiêci i b³ogos³awieni wyniesieni na o³tarze przez Jana Paw³a II, t. 1 (1979–1984), Kraków 1998,
s. 125–135.
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(archi)diecezji lubelskiej powierzono opiece œw. Andrzeja Boboli. ¯y³ i dzia³a³
on od koñca XVI do po³owy XVII w., a jako mêczennik jezuicki zosta³
beatyfikowany w 1853 r., natomiast do grona œwiêtych zosta³ zaliczony 17
kwietnia 1938 r. Mimo i¿ kult tego mêczennika rozwin¹³ siê w Polsce ju¿
w pocz¹tkach XVIII w., to jako patrocinium koœcio³ów i parafii lubelskich œw.
Andrzej Bobola pojawi³ siê dopiero po wyniesieniu go na o³tarze. Szczególnie
donios³e znaczenie dla popularyzacji kultu tego œwiêtego mia³a uroczystoœæ
przewiezienia jego relikwii z Rzymu do Polski, która sta³a siê tak¿e donios³ym
wydarzeniem religijnym i narodowym35.

Na obszarze (archi)diecezji lubelskiej w ostatnim dwudziestoleciu XX w.
obserwujemy ukierunkowanie kultu na patronów, którzy w tych w³aœnie latach
zostali wyniesieni do chwa³y œwiêtych i b³ogos³awionych. S¹ wœród nich: œw. brat
Albert Chmielowski (beatyfikowany w 1983 r., kanonizowany w 1989 r.)36; œw.
Królowa Jadwiga Andegaweñska (beatyfikowana w 1979 r., kanonizowana
w 1997 r.)37; œw. Urszula Ledóchowska (beatyfikowana w 1983 r., kanonizowana
w 2003 r.)38; œw. Kinga (beatyfikowana w 1690 r., zaliczona w poczet œwiêtych
w 1999 r.)39; œw. Faustyna Kowalska (beatyfikowana w 1993 r., kanonizowana
w 2000 r.)40; œw. Ojciec Pio (og³oszony b³ogos³awionym w 1999 r., a œwiêtym
w 2002 r.)41; b³. Piotr Jerzy Frassati (beatyfikowany w 1990 r.)42; b³. ks. kmdr
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35 B. Natoñski, Andrzej Bobola œw., [w:] Encyklopedia katolicka, red. F. Gryglewicz, R. £ukaszyk,
Z. Su³owski, t. 1, Lublin 1989, s. 534–535; J. A. Dziewi¹tkowski, dz. cyt., s. 146–147; V. Schauber,
H. M. Schindler, dz. cyt., s. 227–228; ¯ywoty Œwiêtych Pañskich..., s. 306–307.

36 J. A. Dziewi¹tkowski, dz. cyt., s. 147; V. Schauber, H. M. Schindler, dz. cyt., s. 661–662; ¯ywoty
Œwiêtych Pañskich..., s. 339–340; S. Fita, T. Glemma, M. Piwocka, Chmielowski Adam, brat Albert,
[w:] Encyklopedia katolicka, red. R. £ukaszyk, L. Bieñkowski, F. Gryglewicz, t. 3, Lublin 1989,
s. 197–199; Z. Podlejski, Sól ziemi..., t. 1 (1979–1984), Kraków 1998, s. 168–170; tam¿e, t. 3 (1989–1993),
Kraków 2000, s. 71–72.

37 J. A. Dziewi¹tkowski, dz. cyt., s. 149; K. KuŸmak, J. Duchniewski, J. Kuczyñska, Jadwiga
Andegaweñska, [w:] Encyklopedia katolicka, red. S. Wielgus i in., t. 7, Lublin 1997, s. 658–662;
Z. Podlejski, Sól ziemi..., t. 4 (1994–1997), Kraków 2000, s. 225–236.

38 J. A. Dziewi¹tkowski, dz. cyt., s. 159; V. Schauber, H. M. Schindler, dz. cyt., s. 257; ¯ywoty
Œwiêtych Pañskich..., s. 308; J. A. Dziewi¹tkowski, dz. cyt., s. 159; www.opoka.org.pl/biblioteka/,
[sierpieñ 2005]; Z. Podlejski, Sól ziemi..., t. 1 (1979–1984), Kraków 1998, s. 160–164.

39 ¯ywoty Œwiêtych Pañskich..., s. 349–350; J. Misiurek, S. Fita, D. Œladecki, Kinga, Kunegunda
œw., [w:] Encyklopedia katolicka, red. A. Szostek i in., t. 8, Lublin 2000, s. 1450–1453; Z. Podlejski,
Sól ziemi..., t. 5 (1998–1999), Kraków 2001, s. 242–245.

40 V. Schauber, H. M. Schindler, dz. cyt., s. 518; E. Siepak, J. Misiurek, Kowalska Faustyna œw.,
[w:] Encyklopedia katolicka, red. A. Szostek i in., t. 9, Lublin 2002, s. 1085–1086; J. A. Dziewi¹tkowski,
dz. cyt., s. 155–156; ¯ywoty Œwiêtych Pañskich..., s. 361–362; Z. Podlejski, Sól ziemi..., t. 3 (1989–1993),
Kraków 2000, s. 226–232; tam¿e, t. 6 (2000–2001), Kraków 2003, s. 24–28.

41 ¯ywoty Œwiêtych Pañskich..., s. 291–292; www.opoka.org.pl/biblioteka/, [sierpieñ 2005]; Z. Podle-
jski, Sól ziemi..., t. 5 (1998–1999), Kraków 2001, s. 120–125.

42 K. KuŸmak, M. Paciuszkiewicz, Frassati Pier Giorgio, [w:] Encyklopedia katolicka, red. L. Bieñ-
kowski i in., t. 5, Lublin 1989, s. 696–698; www.frassati.org.pl., [sierpieñ 2005]; Z. Podlejski, Sól
ziemi..., t. 3 (1989–1993), Kraków 2000, s. 99–103.



W³adys³aw Miegoñ (beatyfikowany w 1999 r.)43; b³. W³adys³aw Goral, biskup
pomocniczy diecezji lubelskiej (beatyfikowany w 1999 r.)44.

Paralelnie do rozwoju kultu œwiêtych w (archi)diecezji lubelskiej daje siê
zaobserwowaæ tak¿e jego regres. Niektóre patrocinia œwiêtych trac¹ na znaczeniu,
staj¹c siê wezwaniami drugorzêdnymi, a nawet zanikaj¹c. Proces ten obejmuje
takie wezwania, jak: 10 Tysiêcy Rycerzy Mêczenników, œœ. Cyryla i Metodego,
œœ. Fabiana i Sebastiana, œœ. Feliksa i Adaukta, œw. Andrzeja Ap., œw. El¿biety,
œw. Feliksa, œw. Hiacynta, œw. Jacka, œw. Jadwigi Œl¹skiej, œw. Jakuba M³odszego
Ap., œw. Jana Ewangelisty, œw. Jana Ja³mu¿nika, œw. Jerzego, œw. Klemensa,
œw. Krzysztofa, œw. Leonarda Opata, œw. Ludwika Kr., œw. £ukasza Ew., œw.
Macieja, œw. Piotra Ap., œw. Sebastiana, œw. Tomasza Ap., œw. Zygmunta Kr.

Jak mo¿na zauwa¿yæ, wraz z pojawieniem siê nowych kultów w Koœciele
pojawiaj¹ siê tak¿e nowe patrocinia, które jednoczeœnie wypieraj¹ stare, maj¹ce
d³ugowieczn¹ tradycjê. Jest to równie¿ ¿ywym wyrazem akceptacji i czci, jak¹
lud bo¿y oddaje nowym œwiêtym i b³ogos³awionym, powierzaj¹c siê ich opiece.
Oni to – niejednokrotnie bêd¹c œwiadkami naszych czasów i daj¹c na ziemi
liczne œwiadectwa mi³oœci Boga i bliŸniego – s¹ nam szczególnie bliscy, a chêæ
doœwiadczenia tej bliskoœci motywuje ludzi do dedykowania im œwi¹tyñ.

Obok œwiêtych i b³ogos³awionych nieustann¹ czeœæ od wiernych odbiera
Maryja. Pragnienie nieustannego pomna¿ania Jej chwa³y, urzeczywistnia siê
w coraz wiêkszej liczbie œwi¹tyñ, którym patronuje Bo¿a Rodzicielka. Wœród
wezwañ maryjnych w (archi)diecezji lubelskiej, bior¹c pod uwagê wszystkie
przekroje czasowe, odnotowaliœmy 28 odmian (tabela 4).

Najczêœciej wystêpuj¹cym we wszystkich latach wezwaniem jest Wnie-
bowziêcie NMP. Przez ca³y okres 200-lecia nale¿y ono do najliczniejszych
spoœród wszystkich 135 odmian patrociniów w (archi)diecezji lubelskiej. Na
podstawie rezultatów badañ innych naukowców mo¿emy wnioskowaæ, ¿e jest
to wezwanie, które wœród patrociniów maryjnych by³o najliczniejsze, pocz¹wszy
od œredniowiecza, a skoñczywszy na XXI w.45 Do równie licznych patrociniów
maryjnych maj¹cych sw¹ wielowiekow¹ tradycjê nale¿¹: Narodzenie NMP,
Nawiedzenie NMP, a tak¿e Niepokalane Poczêcie NMP. Zarówno Wniebo-
wziêcie NMP, jak i Jej Niepokalane Poczêcie s¹ dogmatami maryjnymi, z których
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43 ¯ywoty Œwiêtych Pañskich..., s. 329; www.opoka.org.pl/biblioteka/, [sierpieñ 2005]; Z. Podlejski,
Sól ziemi..., t. 5 (1998–1999), Kraków 2001, s. 193–194.

44 ¯ywoty Œwiêtych Pañskich..., s. 320–321; H. Misztal, Goral W³adys³aw bp, [w:] Encyklopedia
katolicka, red. L. Bieñkowski i in., Lublin 1989, s. 1294–1295; www.opoka.org.pl/biblioteka/, [sierpieñ
2005]; Z. Podlejski, Sól ziemi..., t. 5 (1998–1999), Kraków 2001, s. 157–159.

45 Potwierdzaj¹ to wyniki badañ wielokrotnie cytowanych ju¿ autorów: dla œredniowiecza B. Kumora;
dla wieków XVI–XVIII G. Karolewicz i S. Litaka; dla XX w. J. A. Dziewi¹tkowskiego.
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pierwszy zosta³ og³oszony w 1950 r. przez papie¿a Piusa XII46, drugi zaœ blisko
100 lat wczeœniej, bo w 1854 r. przez papie¿a Piusa IX47.

W pierwszej po³owie XX w. na obszarze diecezji lubelskiej pojawiaj¹ siê
nowe patrocinia: MB Czêstochowskiej, MB Nieustaj¹cej Pomocy oraz Nie-
pokalanego Serca Maryi, które maj¹ znacz¹cy udzia³ wœród wezwañ maryjnych.
Pojawienie siê w tym w³aœnie czasie wezwania BM Czêstochowskiej wi¹¿e siê
niew¹tpliwie z ustanowieniem przez papie¿a Piusa X w 1904 r. osobnego œwiêta
ku czci MB Czêstochowskiej48. Ten sam papie¿ w 1910 r. dokona³ ponownej
koronacji jasnogórskiego obrazu (pierwsza mia³a miejsce w 1717 r.), ofiaro-
wanymi przez siebie koronami49. Na dalszy rozwój kultu Bo¿ej Rodzicielki
w Jej Jasnogórskim Wizerunku mia³y wp³yw rocznice donios³ych wydarzeñ
historyczno-narodowych, w których Maryja odegra³a donios³¹ rolê. Ju¿ 26
sierpienia 1956 r. podczas zainicjowanej przez kard. Stefana Wyszyñskiego
Wielkiej Nowenny przed przypadaj¹cymi na 1966 r. uroczystoœciami Milenium
Chrztu Polski mia³o miejsce z³o¿enie Jasnogórskich Œlubów Narodu, nawi¹-
zuj¹cych do œlubów króla Jana Kazimierza z³o¿onych w 1656 r. w katedrze
lwowskiej oraz powtórne powierzenie opiece Matki Bo¿ej ca³ego narodu pol-
skiego50. Pierwsza rocznica Œlubów Narodu i zarazem uroczystoœæ MB Jasnogór-
skiej, maj¹ce miejsce 26 sierpienia 1957 r., zapocz¹tkowa³y peregrynacjê kopii
obrazu MB Czêstochowskiej, która trwaj¹c do 1980 r. przez blisko æwieræ wieku
nawiedza³a polskie diecezje51. Od roku 1966 kult MB Czêstochowskiej rozwija³
siê dynamicznie, znajduj¹c swoje odzwierciedlenie w zwiêkszonej liczbie koœ-
cio³ów parafialnych dedykowanych MB w Jej Jasnogórskich Koronach.

Jednoczeœnie i równie intensywnie od lat 60. XX w. upowszechni³ siê
w diecezji lubelskiej kult MB Królowej Polski, a parê lat póŸniej MB Matki
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46 A. Bossard, Wniebowziêcie NMP, [w:] Ma³y s³ownik maryjny, prze³. K. Brodzik, Niepokalanów
1987, s. 100–102; Uroczystoœæ Wniebowziêcia NMP, [w:] Martyrologium czyli wspomnienia œwiêtych
przypadaj¹ce na poszczególne dni roku, red. H. Fros, Warszawa 1984, s. 171; J. Drozd, Maryja Matka
Boga i Matka Nasza, Warszawa 1989, s. 176; ¯ywoty Œwiêtych Pañskich..., s. 188; A. Witkowska, dz.
cyt., s. 118; J. A. Dziewi¹tkowski, dz. cyt., s. 100–101.

47 H. Holstein, Niepokalane Poczêcie NMP, [w:] Ma³y s³ownik maryjny..., s. 57–58; Uroczystoœæ
Niepokalanego Poczêcia NMP, [w:] Martyrologium..., s. 260; A. Witkowska, dz. cyt., s. 103; ¯ywoty
Œwiêtych Pañskich..., s. 273; J. A. Dziewi¹tkowski, dz. cyt., s. 98.

48 Uroczystoœæ MB Czêstochowskiej, [w:] Martyrologium..., s. 180.
49 J. Zbudniewek, Czêstochowska Matka Bo¿a. II. Rozwój kultu. A. Dzieje, [w:] Encyklopedia

katolicka, red. R. £ukaszyk, L. Bieñkowski, F. Gryglewicz, t. 3, Lublin 1989, s. 857–860; J. A. Dzie-
wi¹tkowski, dz. cyt., s. 88–89.

50 J. Zbudniewek, dz. cyt., s. 857–860; R. Soczewka, Czêstochowa, [w:] Ma³y s³ownik maryjny...,
s. 13–14.

51 E. Pohorecki, Peregrynacja Obrazu MB Czêstochowskiej, [w:] Ma³y s³ownik maryjny..., s. 70–71;
J. K³oczowski, L. Müllerowa, W dwudziestym stuleciu, [w:] Zarys dziejów Koœcio³a katolickiego...,
s. 401 [tam¿e: mapka pt. Nawiedzenie diecezji przez kopiê wizerunku Matki Boskiej Czêstochowskiej
w latach 1957–1980].



Koœcio³a, zwi¹zany szczególnie ze wspomnianym ju¿ obrazem MB Czêsto-
chowskiej.

Czeœæ dla Maryi jako Królowej Polski wzros³a za spraw¹ prymasa Polski
kard. Stefana Wyszyñskiego, na proœbê którego papie¿ Jan XXIII w 1962 r.
og³osi³ NMP Królow¹ Polski, g³ówn¹ patronk¹ Polski, obok biskupów Wojciecha
i Stanis³awa oraz Stanis³awa Kostki52.

Ten sam Prymas, nieustannie pomna¿aj¹cy czeœæ Maryi, nada³ jej nowy
tytu³ MB Matki Koœcio³a, wnosz¹c pod obrady III Sesji Soboru Watykañskiego
II (trwaj¹cej od wrzeœnia do listopada 1964 r.) postulat, aby MB Królow¹ Polski
uczyniæ Matk¹ ca³ego Koœcio³a53.

Papie¿ Pawe³ VI, przychylaj¹c siê do proœby Prymasa, og³osi³ 21 listopada
1964 r. Matkê Bo¿¹ Matk¹ Koœcio³a i oœwiadczy³ ca³emu œwiatu: „Proklamujemy
Najœwiêtsz¹ Dziewicê Maryjê Matk¹ Koœcio³a, to jest Matk¹ ca³ego ludu Bo¿ego,
zarówno wiernych jak ich pasterzy, i nazywamy j¹ najukochañsz¹ Matk¹”54.
Przez niemal ca³y XX w., a szczególnie od daty objêcia przez kard. Stefana
Wyszyñskiego stolicy prymasowskiej w 1948 r., rozwija³ siê i pog³êbia³ w naszej
ojczyŸnie kult NMP. Jej wiernym s³ug¹ i orêdownikiem by³ papie¿ Jan Pawe³
II, który w rok po wyborze na Stolicê Piotrow¹ przyby³ do Czêstochowy, by
oddaæ ho³d NMP, podobnie jak uczyni³ to wiele lat wczeœniej kard. Stefan
Wyszyñski, który odprawi³ przed Jej Czêstochowskim Obliczem swoj¹ pierwsz¹
mszê prymicyjn¹.

Obaj oddali pod opiekê Maryi swoj¹ ojczyznê i œwiat. Obieraj¹c Maryjê
za swoj¹ patronkê, umieœcili w swoich herbach kardynalskich Jej symbole,
pomna¿ali Jej czeœæ, wydaj¹c szereg dokumentów o Matce Bo¿ej55.

Kolejn¹ kategori¹ wezwañ reprezentowan¹ przez 20 odmian jest grupa
wezwañ chrystologicznych (tabela 5).

Najliczniejsze w niej s¹ patrocinia: Przemienienia Pañskiego, Najœwiêt-
szego Serca Pana Jezusa, Mi³osierdzia Bo¿ego oraz te, które odwo³uj¹ siê do
Krzy¿a Œw.: Podwy¿szenia Krzy¿a Œw., Krzy¿a Œw., Znalezienia Krzy¿a Œw.
Patrocinium Przemienienia Pañskiego posiada ju¿ d³ugowieczn¹ tradycjê. Znacz-
nie m³odsze s¹ wezwania Najœwiêtszego Serca Pana Jezusa oraz Mi³osierdzia
Bo¿ego. Œwiêto Najœwiêtszego Serca Jezusowego zosta³o ustanowione w 1765 r.,
przez papie¿a Klemensa XIII, a nastêpnie w 1856 r. papie¿ Pius IX rozszerzy³
je na ca³y Koœció³ katolicki, zaœ papie¿ Leon XIII w 1899 r. dokona³ uroczystego
oddania œwiata Sercu Jezusowemu56.
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52 J. Kras, M. Straszewicz, Królowa Polski NMP, [w:] Encyklopedia Katolicka, red. A. Szostek
i in., t. 9, Lublin 2002, s. 1372–1374.
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Znacznie póŸniej wœród wezwañ koœcio³ów (archi)diecezji lubelskiej po-
jawi³o siê patrocinium Mi³osierdzia Bo¿ego. Odnotowujemy je dopiero w ostat-
niej æwierci XX w., co mo¿emy ³¹czyæ z zatwierdzeniem przez Stolicê Apostolsk¹
w 1978 r. nabo¿eñstwa do Mi³osierdzia Bo¿ego57 oraz propagowaniem jego
kultu przez papie¿a Jana Paw³a II.

Patrocinia zwi¹zane z kultem Krzy¿a Œw., wœród których w (archi)diecezji
lubelskiej na pierwsze miejsce wysuwa siê wezwanie Podwy¿szenia Krzy¿a Œw.,
rozpowszechni³y siê ju¿ w œredniowieczu, jako skutek pielgrzymek do Ziemi
Œwiêtej oraz wypraw krzy¿owych. Nale¿¹ one do najczêœciej spotykanych wœród
patrociniów na ziemiach polskich58.

Wezwania trynitarne reprezentowane s¹ tylko przez 3 odmiany: Trójcy
Przenajœwiêtszej, Œw. Ducha i Opatrznoœci Bo¿ej, spoœród których najliczniej
wystêpuje Trójca Przenajœwiêtsza, której kult w (archi)diecezji lubelskiej trwa
nieprzerwanie przez ca³e dwa wieki.

Patrocinia anielskie wystêpuj¹ tylko w jednej odmianie œw. Micha³a
Archanio³a, którego kult zyska³ popularnoœæ ju¿ w œredniowiecznej Polsce59.
Œwiadectwem czci, jak¹ odbiera w (archi)diecezji lubelskiej, ale tak¿e zachowa-
niem pewnej tradycji, jest znaczna liczba koœcio³ów parafialnych powierzonych
jego opiece. Liczebnoœæ odmian wezwañ trynitarnych oraz patrocinium aniel-
skiego przedstawia tabela 6.

W przedstwionych przez nas tabelarycznych zestawieniach odmian patro-
ciniów w ramach piêciu podstawowych kategorii daje siê zaobserwowaæ stale
zwiêkszaj¹ca siê wraz z up³ywem lat liczba tytu³ów koœcio³ów parafialnych oraz
parafii. W g³ównej mierze zjawisko to dotyczy odmian wezwañ maryjnych,
których w 1870 odnotowaliœmy 8, a w 2005 r. ju¿ 22. Podobne wnioski mo¿emy
wysun¹æ dla wezwañ chrystologicznych, trynitarnych oraz œwiêtych.

Na uwagê zas³uguje równie¿ dynamicznie rozwijaj¹cy siê kult œwiêtych
Koœcio³a polskiego, obecny w postaci patrociniów koœcio³ów parafialnych, który
powoli wypiera kult œwiêtych Koœcio³a powszechnego, stanowi¹c tym samym
odrêbne zagadnienie.

Niezbêdnym postulatem badawczym jest ukazanie chronologii patrociniów
oraz uchwycenie momentu ich pojawienia siê na obszarze (archi)diecezji lubel-
skiej, w korelacji z rozwojem sieci parafialnej oraz budownictwem sakralnym.
Omówienie tej ostatniej kwestii konieczne jest dla wyjaœnienia problemu wezwañ
wielocz³onowych, ³¹cz¹cych w sobie kilka wspó³wystêpuj¹cych ze sob¹ patro-
ciniów. Z uwagi na wa¿k¹ rolê, jak¹ odgrywaj¹ badania nad parafiami, istnieje
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potrzeba, by powy¿sze XIX i XX-wieczne zagadnienia sta³y siê przedmiotem
szerszego opracowania historyczno-kartograficznego.

NAMES OF PARISH CHURCHES AND PARISHES
IN THE LUBLIN (ARCH)DIOCESE IN THE YEARS 1805–2005

Summary. The article focuses on names of parish churches in the Lublin (Arch)diocese since its
erection. The chronological presentation of church patrocinia in selected time periods is an attempt
at capturing the rise and fall of saint cults in the area under analysis. Church names are classified
into five basic categories depending on the cult object. Each category is, in turn, subdivided into
name variants. In addition to the chronological and quantitative analysis of church names, the
author undertakes to account for the popularity of some of the patricinia linking it to the emergence
of new cults in the Church.

Key words: name, church, parish, diocese, archdiocese, saints
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