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Streszczenie. Rola matzonek kaptanow w XVIII w. w zyciu parafii unickich nie jest mozliwa
w petni do przeanalizowania ze wzgledu na szczatkowe materialy zrodtowe. Archiwalia dostarcza-
ja wybiodrcze informacje o pochodzeniu spotecznym, wyksztatceniu i ocenie moralnej zycia kobiet.
Pozwala to na pierwszy szkic do obrazu roli i stanowiska kobiet w spolecznosciach, gtownie wiej-
skich, obrzadku wschodniego. Ze wzgledu na rozmieszczenie parafii unickich w Rzeczpospolitej
badania obejmuja wschodnig i potudniowa cze$¢ kraju. Gesta sie¢ parafialna na tym terenie spra-
wia, ze duchowienstwo wschodnie jest znacznie liczniejsze niz tacinskie.

Stowa kluczowe: Kosciot greckokatolicki, metropolia kijowska, corki kaptanskie, zony duchownych

W Kosciele greckokatolickim, zgodnie z tradycja Ko$ciotow Wschodnich,
celibat nie obowigzywat duchowienstwa diecezjalnego. Kandydat do kaplanstwa
moglt zawrze¢ zwigzek malzenski po otrzymaniu nizszych §wiecen, ale przed
$wieceniami prezbiteratu. Na terytorium metropolii kijowskiej w wieku XVIII
bezzenni kaptani nie stanowili licznej grupy wsrdd kleru unickiego. Z analizy
powizytacyjnych protokolow drugiej potowy stulecia wynika, ze byt to tylko 1%
duchowienstwa'. Ksigza obrzadku wschodniego stanowili wickszo$é kleru kato-
lickiego na obszernych wschodnich rubiezach Rzeczypospolitej ze wzglgdu na
gestg sie¢ parafialng na tym terenie’. Ludno$é katolicka wiec czedciej spotykata
si¢ z zonatym duchownym niz celibatariuszem. Styl ich zycia rodzinnego, sto-
sunki domowe, z jednej strony stanowit wzor do nasladowania, z drugiej budzilty
zarowno ciekawos¢ parafian, jak i przekonanie o fatwiejszym zrozumieniu pro-
blemoéw wiernych, zwigzanym funkcjonowaniem i utrzymaniem rodziny, gospo-
darstwem itp. Badania nad zyciem rodzinnym kleru unickiego podj¢li w ostat-
nich latach polscy naukowcy. Rekonstrukcje srodowisk rodzinnych przeprowa-

" Por. /1. Jliceitusikay, Cesmap y Genapyckim coyviyme. Ilpacanaspoqis Juisyxaza dyxasencmea,
1596-1839 2., Minck 2015, s. 38; 1. BomssnoBcka, Cim’a yuiamcvkozo ceéaujeHuxa Ha
Bpaynaswuni y opyziti nonosuni XVIII cmonimms, w: Ictopist Peniriit B Ykpaini. Hayxoswuit
opiunnk (2010), ku. 1, JIseiB 2010, s. 254.

2 Por.: B. Szady, Geografia struktur religijnych i wyznaniowych w Koronie w Il polowie XVIII w.,
Lublin 2010, s. 245-247.
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dzili Witold Bobryk oraz Dorota Wereda®. Stan badan oraz dotychczasowe usta-
lenia przedstawit Piotr Rachwat®. Posrednio temat rodzin duchownych omawia-
ny jest przez autoréw publikacji poswigconych duchowienstwu — Anne¢ i Witol-
da Kotbukéw’, Dzianisa Lisiejczykowa® i innych’. Stanowia one pierwsze usta-
lenia — liczby celibatariuszy na okre§lonym terytorium, pochodzenie spoteczne
kaptanow, edukacja ksiezy, liczebno$¢ rodzin, problemy duszpasterskie i ro-
dzinne itp.

Rodzina kaplanska stanowi szczegodlny $wiat. Paroch unicki powinien pozo-
sta¢ kaptanem nie tylko w $wiatyni, w trakcie sprawowania liturgii czy funkcji
duszpasterskich, ale rowniez w swojej rodzinie i we wlasnym domu. W tych
dziataniach wspieraty ich malzonki, biorgc aktywny udziat w Zzyciu religijnym
parafii, uczestniczac w nabozenstwach, dbajac o porzadek w cerkwi. Pozostawa-
ly jednak w cieniu me¢za, wspierajac go i na polu pracy duszpasterskiej i w zyciu
prywatnym. Kim wigc byty matzonki kaptanow unickich?

Szczatkowa podstawa zrodtowa nie pozwala w peini nakre$li¢ ich portret
zbiorowy na tak rozleglym terenie jak kijowska metropolia. Wzmianki o zonach
kaptanskich pojawiaja si¢ w ksiggach $wiecen kaptanskich (najczeséciej imig),
ksiggach sadowych (naganne zachowanie matzonki lub kaptana) oraz opisach
powizytacyjnych. Podstawe badan stanowia wizytacje, w ktorych w potowie
XVIII w. delegaci biskupow zapisywali informacje o rodzinie duchownego.
Dotychczas bowiem wizytatorzy koncentrowali si¢ tylko na duszpasterskiej
dziatalno$ci parocha. W parafiach wiejskich, ktore stanowity wigkszo$¢ w struk-
turze Kosciota greckokatolickiego w Rzeczpospolitej, rodzina duchownego sta-
nowita niewatpliwie miejscowa elite. Wladze duchowne zwracaly uwage na
sposob zycia i zachowanie kaptana oraz cztonkow jego rodziny. Stosunkowo
niewiele miejsca poswigcano w tych opisach zonom kaplanéw — odnotowujac
ich imie¢, pochodzenie spoteczne czy zachowanie. Nalezy zaznaczy¢, ze takze

3 W. Bobryk, Rodzina kaplariska w unickiej diecezji chelmskiej w XVIII wieku, w: Rodzina
i gospodarstwo domowe na ziemiach polskich w XV-XX wieku, red. C Kuklo, Warszawa
2008, s. 219-229; D. Wereda, Srodowisko rodzinne duchownych unickich w XVIII wieku (na
przyktadzie diecezji wlodzimiersko-brzeskiej), w: Rodzina i gospodarstwo domowe na ziemiach
polskich w XV-XX wieku, red. C. Kuklo, Warszawa 2008, s. 207-218.

4 P. Rachwal, Rodzina greckokatolicka na ziemiach polskich do II wojny swiatowej. Stan badan,
w: Struktury demograficzne rodziny na ziemiach polskich do potowy XX wieku: przeglad badan
i problemow, red. Piotr Guzowski, Cezary Kukto, Biatystok 2014, s. 79-92

> A. Kotbuk, W. Kotbuk, Zycie codzienne na probostwie unickim na ziemiach nadbuzanskich
w XVIII i XIX wieku, Lublin 2015, s. 67-73. Takze w pracach o diecezji wtodzimiersko-
brzeskiej D. Weredy (Unicka diecezja wilodzimiersko-brzeska (czesé¢ brzeska) w XVIII wieku,
Siedlce 2014, s. 125-127), studium W. Bobryka o diecezji chelmskiej (Duchowienstwo unickiej
diecezji chetmskiej w XVIII wieku, Lublin 2005, s. 134-137) lub szerzej o kaptanach unickich
w Kroélestwie Polskim: W. Kotbuk, Duchowienstwo unickie w Krélestwie Polskim. 1835-1875,
Lublin 1992, s. 86—89.

8 11. Mliceitusikay, Ceamap y 6enapyckiu coyviyme, s. 28-30.

7 Kwestie matzenstw kaptanow wschodniego obrzadku pod katem regulacji prawnych podjeta
takze Sofia Senyk, glownie dla XVII — pocz. XVIII wieku: 4 married Clergy. Observance of the
Norms Regulating of Marriage of Priests in the Ruthenian Uniate Church, ,,Orientalia Christia-
na Periodica”, 64 (1998), s. 175-192.
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nieliczni wizytatorzy podobne informacje zamieszczali w koncowych opisach
wizytacji. Niemniej jest to jedyne zrodto, ktére dostarcza masowych informacji.

Zgodnie z ustawodawstwem cerkiewnym zony kaptanskie mialy wyr6zniaé
si¢ postawa moralng. Z racji pelnionych przez kaptana funkcji przestrzegano, by
,,W stan maltzenski wstgpowac z rozwaga”, a kandydatka do malzenstwa miata spet-
niaé okreslone wymogi®. Dotyczyly one przede wszystkim pochodzenia i obycza-
jowosci, poniewaz wybor nieodpowiedniej zony rzutowat na dalszej dzialalno$¢
kaptana.

Najlepiej przygotowanymi do tej roli, z racji urodzenia i wychowania, byty
corki kaptandéw. Potwierdza to takze dokumentacja wizytacyjna, chociaz wia-
domos$ci o pochodzeniu spotecznym matzonek duchownych figurujg znacznie
rzadziej niz w przypadku ich mezoéw, lub ograniczaja si¢ do pojedynczych ko-
biet wywodzacych si¢ z rodzin szlacheckich lub kaptanskich’. Z protokotow
wizytacyjnych z lat 1782—-1785 przeprowadzonych na terenie wojewodztwa
bractawskiego wynika, ze wigkszo§¢ malzonek duchowienstwa unickiego po-
chodzita z rodzin kaptanskich (tab. 1). Stanowily one 111 ze 139 ustalonych
0sob (o 56 brak informacji). W nielicznych parafiach miejskich zdarzaty sig¢
malzefstwa z mieszczankami lub corkami kupcoéw (20 osob). Zaskakujaca jest
do$¢ znaczna w tej grupie liczba kobiet pochodzenia chtopskiego (13). Wiadze
cerkiewne bowiem odradzaly malzenstwa i wszelkiego rodzaju pokrewienstwa
z pospolstwem. Dbajac o odpowiedni poziom duchowienstwa zakazano synom
kaplanskim na zawarcie zwigzkéw z osobami ,.kondycji prostej”. Zgodnie z rozpo-
rzagdzeniem metropolity T. Rostockiego nie mogli oni po $lubie z chlopkami
aspirowaé do §wiccen kaptanskich ,,badz najwyzszej byli edukacji”'°.

Jak wskazuje wynik badan, rzadziej wybierano kandydatek do matzenstwa
wsérod szlachty. Czy mozna to wytlumaczy¢ faktem, ze tradycyjne spoteczen-
stwo XVIII w. opierato si¢ na ustalonych podziatach spolecznych lub matzen-
stva z duchownymi unickimi raczej splendoru szlachciankom nie dodawaty?
Zanim jednak nie zostang przeprowadzone badania nad grupami spotecznymi —
ich liczba, skupiskami w poszczegdlnych regionach, wnioski te nie s uprawnio-
ne. Tym bardziej ze w wieku XVIII na tym terenie nastapita powolna dominacja
rodzin szlacheckich w stanie duchownym. Swiecenia kaptanskie mogli otrzymac¢
ludzie wolni, wigc nie byl to stan zamkniety. Z analizy prezent nadawanych
przez wiascicieli ziemskich dla nowych proboszczoéw na terenie wojewodztwa
bractawskiego w latach 1770-1779 wynika, ze 112 ze 167 kandydatow do bene-
ficjow cerkiewnych deklarowato pochodzenie szlacheckie''. Ponadto warto pod-
kresli¢, ze unicka sie¢ parafialna réznita si¢ w poszczegdlnych regionach metro-
polii. Na ziemiach biatorusko-litewskich parafie miejskie stanowity wigkszy
odsetek niz na ukrainskich. Z kolei nalezalo tam do jednej parafii nieraz kilka
wiosek i osad, w tym szlacheckich. Na Podolu, Wotyniu i Kijowszczyznie wigk-

8 Por.: D. Wereda, Srodowisko rodzinne duchownych unickich, s. 207-209.
°Por.: 1. BomzstHoBCKa, Cim s yHiamcvkozo céaujenuxa, s. 255.

'“IP HBYB, 1, 2469, k. 208.

"'Na podstawie: PTUA, ¢. 824, om. 2, 1. 344.
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szos$¢ stanowity parafie jednowioskowe. W niektdrych z nich szlachta tworzylta
niewielki odsetek Iub nie bylo jej w ogole, w innych — ponad poloweg parafian.

Tabela 1. Pochodzenie spoteczne matzonek parochéw (na przyktadzie parafii w bractawskiej czesci
metropolii kijowskiej)

Dekanaty
Pochodzenie bractawski | humanski | przytucki SOkSO]?W_ W‘S]ri(c)]r:?_ Zyws(])(tiow—
Kaptanskie 21 17 16 22 13 22
Mieszczanskie 1 5 - 5 1
Szlacheckie 1 3 - 1 1
Chtopskie 3 2 - 6 2 -
Inne - - - - -
Brak informacji 11 6 13 4 14 8

Zrodio: L. BounzsiHoBcka, Cim st yHismcokoeo cesujeHura, s. 255-256.

Nalezy jednak podkresli¢, ze malzenstwo z synem lub corka parocha, przy-
najmniej w przekonaniu wiejskiej spotecznosci, byto uznawane za awans spo-
teczny. W przypadku $lubow chtopow z corkami kaptandéw, zdarzato sig ze to
malzonek przybieral nazwisko Zony. Tak byto w sytuacji kaptana ze wsi Dem-
kéwka, syna chlopskiego Jana Serediuka, ktory po $lubie z cérka miejscowego
parocha ,,starajac si¢ o kaptanstwo, przed duchowng wiladza uczynit si¢ synem
kaptanskim. TeScia swego przezwisko wzial, ks. Grzegorza Hinkowskiego, pa-
rocha nieboszczyka demkowskiego”'.

Matzenstwa corek kaptandow z przysztymi aspirantami do stanu kaptanskiego
wigzato si¢ z kwestig dziedziczenia parafii. W ten sposob pozyskiwano takze
koadiutorow, czyli wikariuszy z prawem nastgpstwa. Po $mierci proboszcza
przejmowali oni parafie te§ciow. Byla to rowniez forma wiezow, ktore tworzyty
si¢ na okreslonym terenie pomiedzy rodzinami kaptanskimi.

Nalezy zakladaé, ze zony duchownych w wigkszosci byly Rusinkami oraz
Polkami. Szczatkowe informacje o ich narodowosci jednak pozwalaja na wiaczenie
w ich krag takze innych nacji. Zdarzaty si¢, w drodze wyjatku, malzenstwa z ,,wy-
chrzta”?, Zydowka (dekanat zywotowski). W potudniowej czesci metropolii
duchowni Zenili si¢ z Wotoszkami czy Greczynkami (dekanaty humanski, bra-
ctawski, jozefgrodzki, jarucki). Kaptani przebywajacy z Woloszczyzny najcze-
$ciej byli rowniez prawostawnymi, ktoérzy zmieniali wyznanie po objeciu parafii
greckokatolickich. Brakuje za$ informacji o przejéciu na katolicyzm ich malzo-

12 Wizytacje generalne parafii unickich w wojewddztwie kijowskim i bracltawskim, s. 492.
" IP HBYB, I, 2467, k. 781.
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nek. Powstaje wigc pytanie jaki odsetek zon kaptanéw byl prawostawny, a ile
z nich nalezato do Kosciota rzymskokatolickiego'*.

Dokumentacja archiwalna pozwala na ustalenie imion zon duchownych. D. Li-
siejczykow ustalajac biogramy ponad 8000 duchownych z obszaru ziem biatoru-
skich wskazal cztery najczesciej wystgpujace imiona kaplanskich matzonek —
Anna, Marianna, Agata oraz Katarzyna'’. Popularno$¢ tych imion mozna takze
odnotowac¢ i w ukrainskiej czesci metropolii.

Wigkszo$¢ wywodzaca si¢ z rodzin kaplanskich kobiet posiadata pewne wy-
ksztatcenie, chociaz na edukacje corek zwracano mniejszg uwage niz Synow.
Swiadczy o tym dokumentacja wizytacyjna, w ktorych zapisy o wyksztatceniu
corek lub zon kaptandéw, poza nielicznymi przypadkami, zostaty pominigte. Na-
lezy zaklada¢, ze byla to edukacja domowa, podobnie jak i w synéow duchow-
nych. Nauka dziewczat rozpoczynata si¢ w domu duchowienstwa w podobnym
wieku co i chtopcow — 8-9 lat'®. W dekanacie humanskim przy sze§ciu matzon-
kach kaptanow odnotowano, ze posiadaja one ,edukacj¢ domowa”. Trudno
stwierdzi¢ jednoznacznie, na czym ta edukacja jednak polegata w przypadku
kobiet i czy w ogole sie rdznita. Czy posiadalty one umiejetnos¢ czytania i pisa-
nia po rusku czy rowniez po polsku, a moze znajomos$¢ faciny? Tym bardziej ze
przy niektorych paniach odnotowano ze ,,edukacji domowej dobrej”, a w innym
domowej ,,miernej” (dekanat sokotowski).

Wizytatorzy zwracali szczegdlng uwage na synow duchownych, odnotowujac
ich liczbe, wiek, wyksztatcenie'’. W sporej czesci materiatéw wizytacyjnych
brakuje w ogoéle informacji o istnieniu cérek, ograniczajac si¢ do zapisu — ,,Sy-
néw nie ma”'®. Niemozliwe jednak by na okreslonym terytorium byt brak dzieci
plci zenskiej. Zwlaszcza, ze rownolegle sa wiadomosci o zonach pochodzenia
kaptanskiego. Po§wiecenie uwagi synom nalezy rozumie¢ jako troske o edukacje
przysztych sukcesoréw beneficjow koscielnych. Od najmtodszych lat ksztatceni
byli w tym kierunku, gdyz zgodnie z tzw. ustawg ,,O popowiczach” z 1764 r.,
jesli sie nie przygotowywali do stanu duchownego lub nie wstapili do cechu
rzemieslniczego, popadali w poddanstwo. Istotny jest rowniez fakt, ze corki
kaptanoéw nalezaly do ludzi wolnych i nie ograniczato ich zadne prawo. Jedynie,
gdyby wyszla ona za maz za osob¢ poddana, tracita swe przywileje.

Do nielicznych naleza takze komentarze o dalszych losach kobiet wywodza-
cych si¢ z rodzin kaptanskich. Nie powinno si¢ jednak zaktadaé, ze ich los byt
catkowicie obojetny dla wladcy cerkiewnej, skoro mozna przeczytac¢ nastepujace
komentarze: ks. Mikotaj Prokopowicz (Targowica) ,powydawal [je] honeste,

4 Por. A. Kolbuk, W. Kolbuk, Zycie codzienne na probostwie unickim na ziemiach nadbuzar-
skich, s. 69.

15 Wéred innych m.in. Maria, Anastazja, Julia, Prakseda, Elzbieta. Por.: [I. Jliceitusikay, Ceamap
v benapyckim coyviyme, s. 28.

' Por. J1. Jliceitusikay, Cesmap y Gerapyckim coyviyme, s. 32.

17 Liczba dzieci w rodzinach duchownych: W. Bobryk, Duchowieristwo unickiej diecezji chetm-
skiej, s. 136—137; 1. Jlicettusikay, Cesamap y 6enapyckim coyviyme, s. 39; 1. BonzsHoscka, Civ '
VHISIMCLKO2O c8AujeHuKa, s. 256.

18 TAXKO, ¢. 178, om. 53, crp. 38, k. 86.
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jedna corka za kaplanem, druga za szlachcicem™'’. Nalezy zaznaczyé, ze corki
kaptanow rzadziej wybieraty zycie zakonne.

W rodzinie duchownego pozycja kobiet byla $ci§le zwigzana z szacunkiem
i pozycja ksiedza. Rodzina kaptanska z racji uposazenia byta w swym statusie
materialnym bliska chtopskiej, z powodu za$ funkcji sprawowanej przez kaptana
nalezala do miejscowej elity. Podstawowym uposazeniem wszystkich parafii
unickich byly nadania ziemi — rolnej, tak, lasoéw. Ponadto duchowni otrzymywali
stawy, pasieki, mtyny. Duchowienstwo poza oplatami za postuge sakramentalng
i liturgiczng utrzymywato si¢ wigc wigkszosci z pracy na roli.

Prowadzenie gospodarstwa wymagato pracy kilku osob. Nalezy podkresli¢,
ze tylko w wyjatkowych sytuacjach kaptan osobiscie trudzit si¢ w gospodarstwie.
Zdarzato si¢ to w przypadku probleméw z wynajeciem robotnikéw. W zdecydowa-
nej wigkszosci korzystano z pracy najemnej. W jednym z najbiedniejszych dekana-
tow na ziemiach ukrainskich — tetyjowskim, gdzie majatki kaptanskie zostaty
zniszczone w czasie koliszczyzny i pdzniejszych zawieruch wyznaniowych,
wedtug lustracji przeprowadzonej w latach 1775-1776 kaptani zatrudniali naj-
czesciej 3—4 osoby”. W wickszosci przypadkow byli to parobkowie do pracy
w gospodarstwie oraz ,.kucharka czyli najmiczka” wraz z pomocnicg do pilno-
wania zywego inwentarza i robot polowych. W 51 (z 68) parafii dekanatu pra-
cowato wiec 312 os6b”'. Poza jedna parafia, w ktorej zatrudniony byt tylko pa-
robek, zawsze odnotowano kucharke oraz pomoc ,,do inwentarza”. Oznaczato
to, ze zony kaptanow rowniez nie pracowaly w polu oraz w gospodarstwie, naj-
wyzej pomagajac tylko pracownicom i je nadzorujac.

Trudno dzisiaj odbudowa¢ model relacji panujgcych w rodzinach duchowien-
stwa greckokatolickiego. Z pewnoscig borykaly si¢ one z tymi samymi problemami,
co i ich parafianie. Najczesciej odnotowywano pijanstwo oraz udzial w ktotniach
lub bojkach. Z pewnos$cig zachowanie czlonkéw rodziny, a szczegélnie matzon-
ki, rzutowato na ocene pracy duchownego w parafii*.

W protokotach wizytacyjnych spotykamy czasami rowniez ocen¢ zachowania
1 zycia matzonek kaplanoéw. Charakterystyka ta sprowadza si¢ do stéw ,,stateczna”,
»przyktadna”, ,,pobozna”. Przyktad podobnych opiséw najczes$ciej mozna odno-
towaé w zrodtach archiwalnych — ,,Zona tegoz kaptana z indagacyi prowizoréw
okazala si¢ by¢ stateczng”>. Na terenie wojewodztwa bractawskiego w wizyta-
cjach z lat 1782—1785 w ten sposob sporzadzono oceng w kilku dekanatach: w wo-
ronowickim — 15 kobiet, w przytuckim 22, komargrodzkim 24, jaruckim 32**. Opis

"IP HBVB, 1, 2474, k. 6v.

2 PI'UA, ¢. 824, om. 2, 1. 289, k. 232-248.

210 stuzbie w pozostatych 17 parafiach brakuje informacji w lustracji z lat 1775-1776. Tamze.

22 por. JI. Jliceitusikay, Ceszmap y Genapyckin coyviyme, s. 41—42.

2 Nie wymieniona z imienia Zona ks. Jakuba Trembowieckiego (w. Aleksandrowka, dekanat
kalnicki). JAXKO, ¢. 178, om. 53, cop. 36, k. 53v.

#, BomzsinoBcka, Cim s yHismcoko2o ceéaujenuxa, s. 255.
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ten niekiedy byl poszerzany o kilka wyrazow: ,,przystoyna, trzezwa y przyktadnego
zycia kobieta™”.

Znacznie obszerniej udokumentowane zostaly negatywne cechy charakteru,
nalogi czy naganny sposob zachowania. W niektorych protokotach widnieje
zapis ,,niestatek” odno$nie matzonek parochéw (np. woronowicki, zywotowski,
przytucki), jednak w koncowym dekrecie nie ukarano ani wyjasniano przyczyn
takiej oceny. Najczesciej zas krytykowane byly za czeste spozywanie alkoholu —
,»czesto lubi napiiac si¢” oraz ktotnie. Konflikty i nieporozumienia w rodzinie
kaptanskiej do$¢ czesto mialy swe zrédlo w nadmiernym spozyciu alkoholu.
Niektore przejawy tez nagannego zachowania zon konczyly si¢ wyrokami sado-
wymi, ktore prowadzili delegaci biskupoéw. Naktadano zazwyczaj kary finanso-
we lub kierowano na przymusowe 1- lub 2-tygodniowe rekolekcje. W sytuacji,
gdy chodzito o corke kaptana, mogta zosta¢ skierowana do domu rodzinnego, na
parafi¢ ojca, ktory miat czuwaé nad poprawa jej zwyczajow. W wigkszoSci
spraw karano obu wspoimalzonkow, w tym niewinnego ksigdza z tytutu ,nie-
powstrzymania zony”. Duchowni bowiem byli zobowigzani do zachowania
w rodzinie dobrych obyczajow?®. Ks. Ignacy Wierzbicki (Bitki), ktorego mat-
zonke okreslit wizytator jako ,,zuchwata, w sadzie na terminie dzisiejszym bila
po pyskach diaka, parochianina i odwazniej ieszcze bic obiecata™’ zostat ukara-
ny grzywna na rzecz miejscowego seminarium. Zachowanie pan ponadto nie
tylko nie mogto odbiega¢ od norm chrzescijanskich, ale ksztattowac¢ ich w miej-
scu zamieszkania. Stad byty karane za popularne stosowanie wszelkich zabobo-
néw oraz zakazanych praktyk jak zamawianie krwi ,,szeptaniem”*. Jak wskazat
wizytator — zona ksi¢dza nie tylko praktykowac, ale i o tym wiedzie¢ nie powin-
na. Rodzina kaptanska bowiem nie mogta sia¢ zgorszenia w parafii.

Zony kaplanéw nie mogly pozwoli¢ sobie nie tylko na nieodpowiednie pro-
wadzenie si¢, jak rowniez brak szacunku w stosunku do swych mezéw. Matzon-
ka ks. Jana Zubowicza (Strzelczyn) wraz z zona jego pomocnika, po kolejnym
upiciu si¢ mezow w karczmie, za to, ze targala swego po powrocie do domu za wto-
sy 1 ,,fajerwerki” wyrabiata, miata leze¢ krzyzem w cerkwi w ciagu trzech niedziel.
Tylko z racji jej podesztego wieku nie zostata natozona na nig surowsza kara. Jej
maz zostat ukarany, réwniez tagodnie z powodu wieku, za pijanstwo i ,,zony nie
wstrzymywanie i nad soba przewodzi¢ dopuszczanie”. Wystano go na 2-tygodnio-
we rekolekcje u 00. Dominikanéw w Tywrowie. Jego mtodszy pomocnik za$ za te
same zarzuty zostal zawieszony na 3 lata w funkcjach kaptanskich®. Zycie za-
réwno calej rodziny kaptanskiej, jak i funkcjonowanie w niej kobiet miato sta-
nowi¢ wzor dla spotecznosci wiernych. A wigc zachowanie matzonek oraz oka-
zywany przez nich szacunek swym mezom-kaptanom mialy by¢ przyktadem
postawy parafian wobec ich duszpasterza i zycia chrzescijanskiego. Stosunek

> P HBYB, 1, 2467, k. 243.

26 por.: W. Bobryk, Rodzina kaplariska w unickiej diecezji chelmskiej, s. 211.

1P HBYB, I, 2474, k. 7.

2 Wizytacje generalne parafii unickich w wojewddziwie kijowskim i bractawskim, s. 842—843.
» TAXKO, ¢. 178, om. 53, cmp. 47, k. 33-33v.
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kobiet do ich wspotmatzonkow mial istotne znaczenie takze z powodu statusu
materialnego ktory byt niewiele wyzszy od chlopskiego. Prestiz rodziny parocha
w miejscowe]j wspolnocie opierat si¢ na szacunku do jego stanu kaptanskiego.

Z powodu braku informacji o dzieciach obojga ptci w rodzinach kaptanskich
trudno dla catosci obszaru metropolii wskaza¢ liczebno$¢ rodzin kaptanskich.
W dekanacie zywotowskim (1790) w 42 rodzinach kaptanskich najczesciej po-
siadano dwoch (14 rodzin) lub trzech synow (10). W dwoch w ogdle nie byto
potomka meskiego, a w czterech urodzilo si¢ 4-5 synéw". Na podstawie wizy-
tacji uwzgledniajacych rowniez corki mozna stwierdzié, ze wigkszos$¢ kaptanow
posiadata trojke dzieci®'.

Dziedziczenie parafii jak przechodzenie jej z ojca na syna lub coérke kaptana
byto swoistym funduszem emerytalnym dla podesztych wiekiem duchownych
iich zon. Cerkiewne kanony zakazywaty §wiecen osoby, ktdra ozenita si¢ z wdowa
lub wstapita w zwigzek malzenski po raz drugi, po $mierci zony. Traktowano to
jako bigamig, czyli wielozenstwo. Mozna bylo stara¢ si¢ o dyspense, w praktyce
jednak duchowni nie zawsze o nig ubiegali si¢. Wlasciwie w kazdym dekanacie
pracowali kaplani okreslani jako bigamisci’>. Niejednokrotnie Zenili si¢ kandy-
daci do beneficjow koscielnych z wdowami po ksiezach™. Sytuacja wdow byta
znacznie trudniejsza niz wdowcow. Poza stratg osobistg po $mierci m¢za kobiety
tracity rowniez $rodki utrzymania. Paroch bowiem byt gwarantem ich finanso-
wego zabezpieczenia. Po jego $mierci wdowa pozostawala wraz z dzie¢mi na
beneficjum cerkiewnym do momentu wyznaczenia nowego proboszcza. Nie
funkcjonowaty wowczas zadne formy wsparcia finansowego matzonek kapta-
néw. Zgodnie z tradycja Wschodnich Kosciolow tymczasowym $rodkiem byt
tzw. ,,annus gratiae”, czyli rok laski. Byl to okres, w ktorym wdowa mogta ze-
bra¢ plony z pol zasianych jeszcze za zycia swego meza. W tym czasie jednak to
na niej spoczywat obowiazek zadbania o opicke duszpasterska nad wiernymi’*.

Wdowy mogly tez liczy¢ na rekompensate finansowg za wklad w budowg
plebanii, budynkéw gospodarczych itp. dokonanych przez zmartego™. Wycene
przeprowadzal dziekan lub, w sytuacjach spornych, delegaci biskupow. Jednak,
gdy wdowa naduzywata swych praw — pozostawata po wyznaczeniu nowego
proboszcza na parafii lub nie oddawata mu dokumentéw cerkiewnych mogta
zosta¢ nawet odsadzona od cerkwi’®.

3% Na podstawie wizytacji generalnej z XII 1789-II 1790. IP HBYB, 1, 2478.

31 Por.: W. Bobryk, Rodzina kaplariska w unickiej diecezji chelmskiej, s. 222.

32 por. JI. Jliceitusikay, Cesmap y 6enapyckin coysiyme, s. 36—37.

33 Por. takze: I. BomzsinoBeka, Cim s YHIAMCbKOo20 cesawenura na bpaynaswuni, s. 259-260.

3* Greckokatolickie dekanaty biorski i puchowicki w latach 1783-1784, wstep i opr. 1. Wodzia-
nowska, Sandomierz 2006, s. 253.

35 Nowomianowany proboszcz mial obowiazek splacié wszystkie inwestycje dokonane przez

swego poprzednika zaréwno wdowie jak i jej dzieciom. Por.: BCz, 3124 1V, k. 16-17; PTUA,

¢. 823, 0om. 3, 1. 1178, k. 18.

Por. sprawe wdowy po ks. Filipowi Maciejewiczu, par. Bezpieczna, dekanat Zywotow. IP

HBYB, I, 2478, k. 188—189v.
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Zwracano rowniez posag, ktore wnosily kobiety. Do$¢ czesto pozostawaty
one na wsi, w ktorej pracowal maz, kupujac ziemig i prowadzac gospodarstwo.
Delegaci biskupow przybywajacy z wizytacja zwracali uwage na wyksztalcenie
ich synow, dbajac, by w przysztosci mogli oni przyjac¢ swigcenia kaptanskie lub
obja¢ funkcje cerkiewne, np. diaka. Cz¢$¢ udawala si¢ do najblizszych krew-
nych, powierzajac opiece zaprzyjaznionych kaptanéw swych synéw, by mogli
uzyskac stosowne wyksztatcenie.

Krag kontaktow zon kaplanskich byl ograniczony, gdyz zaréwno one, jak 1 me-
zowie nie mogli bywa¢ na weselach, chrzcinach, w karczmach, a wiec integrowac
si¢ z mieszkancami. Instrukcje dla duchownych zakazywaty ,,z poddanstwem
koligaci¢, kumaé¢™’. Ograniczat sie¢ on na wsiach do plebanii, rodziny oraz miej-
scowej elity do ktorej nalezata rodzina ekonoma lub zarzadcy majatku, zazwy-
czaj obrzadku *lacinskiego, szlachty, osadczego lub wdjta wsi, rodziny diaka
cerkiewnego. W miastach z pewnoscig dotaczali do nich mieszczanie, kupcy,
rodziny innych duchownych. Eksponowanie bliskich relacji, przynajmniej na
forum publicznym, miedzy kaplanem a jego matzonka podlegaly wiekszej regu-
lacji niz os6b $wieckich. Od okresu chelmskiego synodu diecezjalnego (1683)
obowigzywala zasada by zaden kaptan ze swa Zong nie jezdzit powozem ani nie
bywali razem na chrzcinach®. Zasada ta obowiazywala takze pod koniec na-
stepnego stulecia. Wizytator generalny w styczniu 1782 r. zalecal miejscowemu
dziekanowi, by duchowienstwu podlegltego mu dekanatu bitytowskiego przypo-
mniat, by ,,kaptani z Zonkami wraz iezdzie¢ nigdy niepowinni pod grzywnami za
kazdy raz na seminarya radomyslskg dziesigciu™’.

Matzenstwa z corkami kaptanow, dziedziczenie parafii, zakaz utrzymywania
kontaktow ze stanem chtopskim spowodowat wytanianie si¢ w ciaggu XVIII w.
osobnego stanu w spoleczenstwie polskim. Powstaje wigec pytanie, na ile styl
zycia 1 zwigzane z nim ograniczenia i przywileje odpowiadaly kobietom? Nie
przeméwia do nas z kart pamigtnikow i wspomnien, pozostajg tylko lakoniczne
wzmianki w protokotach wizytacyjnych o tych czynigcych ,fajerwerki” i ,,sta-
tecznych matronach”.

BIBLIOGRAFIA

Zrodta archiwalne:

Poccuiicknii I'ocynapcrennsiii Ucropuuecknuit Apxus (PTUA), ¢. 823, om. 3, x. 1178; ¢. 824,
om. 2, 1. 289, 344.

Hepxaauit apxiB XXutomupeskoi obmacti (JAXKO), ¢. 178, om. 53, cnp. 36-38, 47.

Biblioteka Czartoryskich (BCz), Krakow, rkps 3124 IV.

Incturyr PykommciB HarionaneHoi bibmiorekn Ykpainm im. B. Bepnancekoro (IP HBYB), I,
2467, 2474, 2476, 2478.

3T BCz, rkps 3124 1V, k. 389.
38 por. Por. ]I, Jlicetubikay, Cessmap y 6enapyckim coyviyme, s. 39—40.
% Biblioteka Czartoryskich (dalej: BCz), rkps 3124 IV, k. 389.



Zony kaptanéw greckokatolickich w wieku XVIII. Szkic do portretu 67

Publikacje

W. Bobryk, Rodzina kaptanska w unickiej diecezji chetmskiej w XVIII wieku, w: Rodzina i gospo-
darstwo domowe na ziemiach polskich w XV-XX wieku, red. C Kuklo, Warszawa 2008,
s. 219-229.

W. Bobryk, Duchowienstwo unickiej diecezji chetmskiej w XVIII wieku, Lublin 2005.

Greckokatolickie dekanaty blonski i puchowicki w latach 1783—1784, wstep i opr. 1. Wodzianow-
ska, Sandomierz 2006.

A. Kotbuk, W. Kotbuk, Zycie codzienne na probostwie unickim na ziemiach nadbuzanskich
w XVIII i XIX wieku, Lublin 2015.

W. Kolbuk, Duchowienstwo unickie w Krolestwie Polskim. 1835—1875, Lublin 1992.

P. Rachwal, Rodzina greckokatolicka na ziemiach polskich do Il wojny swiatowej. Stan badan,
w: Struktury demograficzne rodziny na ziemiach polskich do potowy XX wieku: przeglad ba-
dan i probleméw, red. P. Guzowski, C. Kuklo, Biatystok 2014, s. 79-92.

S. Senyk, A married Clergy. Observance of the Norms Regulating of Marriage of Priests in the
Ruthenian Uniate Church, “Orientalia Christiana Periodica”, 64 (1998), s. 175-192.

B. Szady, Geografia struktur religijnych i wyznaniowych w Koronie w II potowie XVIII w., Lublin
2010.

D. Wereda, Srodowisko rodzinne duchownych unickich w XVIII wieku (na przykladzie diecezji
wlodzimiersko-brzeskiej), w: Rodzina i gospodarstwo domowe na ziemiach polskich w XV-XX wie-
ku, red. C. Kuklo, Warszawa 2008, s. 207-218.

D. Wereda, Unicka diecezja witodzimiersko-brzeska (czes¢ brzeska) w XVIII wieku, Siedlce 2014.

Wizytacje generalne parafii unickich w wojewodztwie kijowskim i bractawskim po 1782 roku, opr.
i wyd. M. Radwan, Lublin 2004.

1. BomssnoBcka, Cim’s yuismcbkoco ceswenuxa Ha bpaynaswuni y opyeiu nonosuni XVIII
cmonimms, w: Icropis Peniriii B Ykpaini. Haykosuii [lopiunuk (2010), xu. 1, JIeBiB 2010,
s. 254-261.

T. JleoutbeBa, JKenwunvl u3 0yx068H020 cOCLOGUsL 6 camoldepicashou Poccuu, w: YKeHUuHbI.
HUcropus. O6mectso, oTB. pen. B. U. Ycenenckas, Beim. 1, Teeps 1999, s. 47-57.

J. Jiceitusikay, Ceamap y berapyckim coyviyme. Ilpacanazpoghis yniayxaza oyxagencmea, 1596—
1839 2e., Minck 2015.

THE WIVES OF GREEK CATHOLIC PRIESTS IN 18™ CENTURY

Abstract. The role of priests’ wives in 18th century Greek Catholic parishes is impossible to be
analyzed in full, since the sources are very incomplete. Archives contain some information about
social background, education, and evaluation of moral conduct of the women. This allows for an
initial sketch of the role and the status of women in (mainly rural) communities of the Greek Cath-
olic rite. Due to the distribution of Greek Catholic parishes throughout the Polish-Lithuanian
Commonwealth, the study covers the eastern and the southern parts of the country. The dense
network of parishes in this area makes the Eastern clergy more numerous than the Latin clergy.
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