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Streszczenie:W pracy przedstawiono podstawowe problemy ochrénogowiska naturalnego w
zakresie uwarunkowiaprawnych oraz klasyfikacji odpadéw poprodukcyjnygioeksploatacyjnych,
realizowanych w wybranych$mdkach naukowych kraju. Gtéwnym zagadnieniem prsisya si
analiza realizowanych standardéow w logistyce trartspvej odpaddéw, oparta o wyniki kontroli
drogowych inspektoréw Inspekcji Transportu Drogowéd D) w latach 2005- 2007.

Stowa kluczowe: ochrona srodowiska naturalnego, odpady poprodukcyjne i pplekgacyjne,
standaryzacja, logistyka transportowa, badaniarkbre pojazdow

WSTEP

Rozwojowi cywilizacyjnemu Polski towarzyszy szerokadustrializacja oraz
rosrgca liczba stosowanych w przeffg i rolnictwie technologii, surowcéw, a w efekcie
tych zastosowa — produktéw i odpadoéw. Odpadéw, zaréwno poprodikoh
[Wojdalski, Dr&zdz 2004], jak i poeksploatacyjnych [Chamier — Gliszeski 2009].
Pocihga to za sab wzrost zagreenia dla srodowiska awariami i katastrofami
ekologicznymi, jakie majmiejsce take podczas ich transportu. Badowiska powietrzno
- gruntowo — wodnego trafia wiele toksycznych sahsji chemicznych w postaétiekéw,
odpadow statych, potptynnych i ciektych czy gazotvyBurski i in. 2005; Burski 1996;
Jankowska 2000; Ktos, Kurczewski 2001; £ ozowskdupBicka 1996Merkisz 1994].

ISTOTA ZAGADNIENIA

Postpujacy wzrost zagrzenia srodowiska naturalnego, wynikgy z rozwoju
industrializacji oraz oddziatywania maszyn iadzer technicznych (w tym liczbyrodkéw
transportowych) spowodowat rozwéj prac naukowycll gedowiskiem naturalnym w
zakresie dziatania jako systemu, obiektu diagnoniaygprocesu i klasyfikacji [Lozowska
— Stupnicka 1996; Zielaskiewicz 2009]. Dotyczy tddpiatywania samych ugdzen
technicznych [Merkisz 1994] z wykorzystaniem metadyA (Environmental Life — Cycle
Assessment), do oceny oddziatywania obiektéw, pititw i odpaddéw przemystowych
[Chamier — Gliszcziyski 2009; Kilos, Kurczewski 2001], czy w dziedzinielnictwa -
agregatow maszynowych [Burski 1996], jak i catychktadéw przetwérstwa rolno -
spaywczego [Wojdalski, Dradz 2004]. Prowadzone asprace nad doskonaleniem
produktow, ich recyklingu i wskazamaozliwosci udoskonalgé. W tym celu tworzoneas
charakterystyki ekologiczne — CET (environmenteahinology profile — ETP) dotygee
relacji: zaktad produkcyjny $rodowisko lub technologia srodowisko i odpowiednio je
klasyfikuje. Realizowane kategorie to: zasilaniaergetycznego (A), powstawania i
odprowadzania zanieczyszézgB), charakterystyki odpaddéw poprodukcyjnych (np.
opakowa) i poeksploatacyjnych (C), np.: transportowychu@klatory, ogumienie itd.).
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Miara porownania proekologicznego zaktadéw t&1 zalecane odpowiednie wsikaki
[Wojdalski, Drazdz 2004]. Wymagania dotygze oceny oddziatywania zaktadow
produkcyjnych nasrodowisko zawarte asw rozporadzeniu nr 589 i 590 Ministerstwo
OchronySrodowiska, Zasob6w Naturalnych i drectwa z dnia 14 lipca 1998 (Dz. U. Nr
93) z pé&niejszymi zmianami i nowymi projektami w tym zakiegRak 2009]. Coraz
wiegcej uwagi péwieca st systemom transportu produktéw niebezpiecznychpaddw w
rozwijajacej sk logistyce krajowej i midzynarodowej [Zielaskiewicz 2009].

CEL PRACY | METODYKA BADAN

Z uwagi na ograniczaninformacg dotyczica zakresu przestrzegania standardéw
w transporcie odpadéw przemystowych i innych (popiecyjnych czy
poeksploatacyjnych), w pracy przedstawiono wynikintoli drogowych ITD w tym
zakresie, przeprowadzonych w latach 2005 — 2006bszarze RP [GITD 2006; GITD
2007; GITD 2008].

W przyjetej metodyce badaprzedstawiono zaréwno globalnescip zagadnienia,
jak réwniez szczegotow struktue naruszé ustawy o odpadach sankcjonowanych
zakcznikiem do ustawy o transporcie drogowym.

WYNIKI BADA N

1. Wyniki kontroli standardéw transportu odpadéw w ikhgce krajowej i
migdzynarodowej ITD, w latach 2005-2007

Tabela 1. Liczba kontroli ITD standardéw transpartipadéw w wojewoddztwach RP w latach 2005-
2007 (opr. wh. na podstawie danych statystycznyldwBego Inspektoratu Transportu Drogowego -
GITD)
Table 1. The number of ITD controls of the standartiwaste transport in the
Polish provinces in the years 2005- 2007 (own ctatipn based on the statistic data of The Main
Road Transport Inspectorate - GITD)

Lp. Wojewodztwo Liczba kontroli
2005 2006 2007
1 Dolnaslaskie 264 268 222
2 Kujawsko-Pomorskie 101 89 107
3 Lubelskie 114 117 110
4 Lubuskie 168 262 301
5 t 6dzkie 389 354 205
6 Matopolskie 100 126 148
7 Mazowieckie 203 156 191
8 Opolskie 97 186 240
9 Podkarpackie 120 118 163
10 Podlaskie 38 106 115
11 Pomorskie 137 206 544
12 Slaskie 269 506 435
13 Swietokrzyskie 139 132 155
14 Warmisko-Mazurskie 68 118 96
15 Wielkopolskie 309 409 374
16 Zachodnio-Pomorskie 78 91 138
Razem 2594 | 3244 3544
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Rys. 1. Struktura narusz@rzepisdéw w zakresie przewozu drogowego odpad@0@6 roku (A —
przywoz na terytorium RP odpaddéw niebezpiecznychzeemolenia GIS , B - przewoz przez
terytorium RP odpadéw niebezpiecznych bez zezwolBh@8, C - przywoz na terytorium RP

odpadéw innych tiniebezpieczne bez zezwolenia Gl — wykonywanie przywozu, przewozu lub
wwozu odpaddw z naruszeniem warunkow ékmeych w zezwoleniu, E — przewdz drogowy
odpadow innych riniebezpieczne bez wymaganego zezwolenia, F — pzdvogowy odpadéw
niebezpiecznych bez wymaganego zezwolenia), (wd>GEDO6)

Fig. 1: The structure of violations concerning tbad waste transport in 2005 (A - import of
dangerous wastes without a permission, B - trafisiangerous wastes without a permission, C -
import o wastes different than dangerous withopgrmission, D - doing the import, transport or

export with the violations of the conditions giviena permission, E - road transport of wastes

different than dangerous without a permissionyéad transport of dangerous wastes without a
permission), (according to GITD, 2006)

W wyniku kontroli przeprowadzonych w 2006 roku iekprzy transportu
drogowego stwierdzili 82 naruszenia przepis6w ugtaviransporcie drogowym. Struktur
naruszé przepisow ustawy o odpadach przedstawiono na.rys 2
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Rys. 2. Struktura narusz@rzepiséw w zakresie przewozu drogowego odpad@006 roku (A -
pojazd nie zgloszony do zezwolenia, B - brak zezmial&108 (odpady niebezpieczne), C - brak
zezwolenia GIS (odpady inne), D - przew6z poza terytorium RP bezwlenia (wywéz), E -
przewoz poza terytorium RP bez zezwolenia (wwomjy GITD, 2007)

Fig. 2. The structure of violation against the lemncerning the road transport in 2006 (A - vehicle
not reported to permission, B - lack of permissidangerous wastes), C - lack of permission (other
wastes), D - export without permission, E - tramsihout permission, (according to GITD, 2007)
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W wyniku kontroli przeprowadzanych w 2007 roku iekfrzy transportu
drogowego stwierdzili 69 naruszeprzepisow ustawy o odpadach sankcjonowanych
zgodnie z zajcznikiem do ustawy o transporcie drogowym. Strukieiruszé przepisow
ustawy o odpadach przedstawiono na rys. 3.
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Rys. 3. Struktura narusz@rzepiséw w zakresie przewozu drogowego odpad@007 roku (A -
pojazd nie zgtoszony do zezwolenia, B - brak zezmial&ICS (odpady niebezpieczne), C - brak
zezwolenia GI@ (odpady inne), D - przewdz poza terytorium RP mwwlenia (wwdz), E - tranzyt
odpadéw bez zezwolenia) , (wg GITD, 2008)

Fig. 3: The structure of violation against the keancerning the road transport in 2007 (A - vehicle
not reported to permission, B - lack of permissidangerous wastes), C - lack of permission (other
wastes), D - export without permission, E - tramsihout permission), (according to GITD, 2008)

ANALIZA WYNIKOW BADA N

W okresie realizacji kontroli przewozéw odpaddéw ngportu drogowego
stwierdzono ogoélny wzrost liczby kontrolowanych gmjéw w logistyce krajowej i
przewozach midzynarodowych. W gpiu regionalnym, liczba kontroli byla zalea od
intensywndci przejazdéw na gtéwnych trasach transportowych RRle w 2005 roku
najwiecej przekroczé standardow stwierdzono przy przewozie odpadow chnyiz
niebezpieczne bez odpowiednich pozwio(@38), tak w latach 2006 - 2007 dominowaty
przewozy materiatlow niebezpiecznych bez zezwol&i@S (58).

PODSUMOWANIE

W wyniku przeprowadzonej analizy literaturowej okamtroli ITD okazato s, ze
wigkszai¢ proceséw badawczych dotyczy diagnozowasriadowiska, jego obgizenia
produktami i dzialalnécia w calym cyklu ich istnienia. Od wydobycia surowca,
przetwarzania za do kaicowego zagospodarowania, co #lwe jest z zastosowaniem
odpowiednich metod jego oceny. Wyniki badentrolnych przedstawionych przyktadowo
w raportach ITD wskazuj jednak, ze mimo doskonalenia prawa z zakresu ochrony
srodowiska, wzrosto niebezpieamtwo przewozu odpadoéw (szczegdlnie niebezpiecznych)
bez odpowiednich zezwale administracyjnych, mimo wzrostu kar naktadanych na
przedsgbiorstwa transportowe.
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THE ANALYSIS OF THE REALIZATION OF THE PROECOLOGICA
PRODUCTION AND EXPLOITATIVE WASTE'S TRANSPORT IN
DOMESTIC AND INTERNATIONAL LOGISTICS

Zbigniew Burski, 1zabela Mijalska-Szewczak

Summary. In scientific work there were presented basic [mois of environment protection,
concerning legal condition and classification ofsteaproducts and produced during exploitation,
which are explored in the selected Polish scientifintres. The analysis of accomplished standards i
transportation logistics of waste was a leadingédssf the thesis. It was based on the resultsef th
road controls carried by Road Transport InspectidD)in the years 2005-2007.

Key words: environment protection, waste products and taslingtandarization, transportation
logistics, control vehicles test



